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1. BEVEZETES

1.1 A témavalasztas aktualitasa

A kis- és kozépvallalkozasokat gyakran szokds a gazdasdg motorjanak nevezni. A fogalom
tisztdzasahoz fontos megfogalmazni, melyek a kis- és kdzepes méretli vallalkozasok jellemzoi és
mi kiilonbozteti meg ezeket a vallalkozasokat egymastol, illetve a tobbi vallalkozasi forméatol. Azt,
hogy mekkora sulyt képvisel a kis- és kozépvallalkozasként (tovabbiakban: KKV) definialt
véllalati kor az eurdpai, ezen belil a magyar és a német gazdasigban, elsésorban a
foglalkoztatasban (Eurdpai Parlament, 2019), versenyképességben és hatékonysagaban betoltott
szerepiik fogja meghatarozni (Hagen & Hollo, 2017).

Az eurodpai strukturdlis és beruhdzasi alapok 278 milliard eur6t bocsatottak a tagallamok
rendelkezésére 2017-ig (Eurdpai Bizottsag, 2017). Ez az 0Osszeg munkahelyteremtésre ¢és
novekedést, fejlodést segitd beruhazasokra volt fordithatd. Ahhoz, hogy ezek a fejlesztési alapok,
tdmogatdsok hosszu tava hatdssal legyenek az orszagok gazdasdgaira, nemcsak az Eurdpai

Unidnak, de az tagorszdgoknak is fontos a sajat KK'V-szektoruk megerdsitése.

Jean-Claude Junker Europai Bizottsdg elndke szerint (Europai Bizottsag, 2003) a
munkahelyteremtés, a ndvekedés és a beruhazasi kedv akkor fog ismét pozitiv ranyt venni, ha az
orszagok és az Eurdpai Unié mindent megtesznek annak érdekében, hogy megfeleld szabalyozasi
kornyezetet tudjanak biztositani a KK'V-szektornak (Europapont, 2018). Ezek a vallalkozasok az
EU gazdasaganak gerincét jelentik, hiszen a munkahelyek kozel 85 szdzalékat adjak (Eurdpai
Bizottsag, 2016). A szektor ekképpen jelent0s szerepet jatszik a tagorszagok jovedelem-
termelésében, a kiilfoldi toke aramldsdban, a beruhazasok megvalositdsaban, valamint a

munkahelyteremtésben (Hozam et.al.,2017).

A vallalkozasok mindennapi tevékenységiikkel hozzajarulnak a joléti tarsadalom épitéséhez.
Azaltal, hogy a nagyvallalatok az értéklancok mentén is f6ldrajzilag is kihelyezték tevékenységeik
jelentds részét, a KKV-k gazdasagi szerepe felértékelddott elmult 20 évben. Az Eurdpai Unid mar
a 2000-as évektdl tdmogatasok folyamatos biztositasaval kiemelt figyelmet forditott a KKV-k

,vallalkozasi szellemének” megerdsitésére.

A disszertaciom a KKV-szektor kapcsolatat vizsgalja a valtozd gazdasagi kornyezetben. Az
értekezés alapgondolata, hogy a valtozd makrogazdasagi mutatok hatassal vannak a
KKV- szektorra, azon beliil is, teljesitménye alapjan korunk egyik legdinamikusabban fejlédé

agazatara, az épitdiparra.



Azért valasztottam az épitdipari dgazatot, mivel lassan 15 éve ilyen tevékenységii vallalkozasok
mindennapos problémajaval, adozasaval, fejlesztésével, ,talélésével” foglalkozom. Az elsé 10
évben Magyarorszagon, az utols6 7 évben pedig egy miincheni iigyvédi- és konyveld irodaban
voltam napi kapcsolatban az FEurdpai Unidban tevékenykedd, orszaghatarokat atlépd

vallalkozasokkal.

Kutatdsomban kiemelt szerepet kapott az épitdipari KKV-k, valamint az eurdpai unids tagorszagok
makrogazdasagi mutatoéi kozotti kapcesolatok elemzése. A tanulmanyomban arra igyekszem
ravilagitani, hogy az épitdipari KKV-szektor ndvekedése mely tényezoktol fliggott leginkabb az

elmult idoszakokban.

A kutatasi munkam fobb céljanak tliztem ki annak vizsgalatat, hogy az orszagok makrogazdasagi
mutatoinak éves valtozasa milyen hatdssal van az eurdpai épitdipari kis- és kozép vallalkozasok
arbevételére, valamint mennyiségiik valtozasara. Kutatdsom soran célként fogalmazodott meg az
ok-okozati 6sszefiiggések feltarasa, kiilonos tekintettel a KKV-szektort érintd, az elmult 20 évében

tortént gazdasagi valtozasokra.

Munkdm sordn fontosnak tartottam annak vizsgalatat, hogy a vallalkozdsokra milyen hatéssal
vannak az Eurdpai Uniobdl lehivhato felzarkozasi alapok timogatasai, valamint, hogy ezek milyen
hasznossagi megitélés ald esnek a véllalkozasok életében. Kutatdisomhoz egy online kérddives

felmérést végeztem Magyarorszagon és Németorszagban.

A kutatéas eredményei alapjan 6sszefoglalom a kis- és kozépvallalkozasok miikddései kornyezetét,

jellemzdit, valamint a szektor sériilékenységét.
1.2 Célkitiizések

Szekunder kutatashoz kapcsolodo célok:

Cl: A szakirodalom feldolgozasa, kiemelt figyelmet forditva a nemzetkdzi adatbazisokon
elvégzett kutatdsokra és ezek eredményeire. Ennek sordn bemutattam az épitdipari szektor
gazdasagfejlesztés alakuldsat és a kiilonbozé gazdasagi fejlodéstorténettel rendelkezd orszagok

esetében tapasztalt sajatossagokat.

C2: Kutatasom atfogd célja, egy olyan klasztercsoport létrehozésa a tagorszagok makrogazdasagi
mutatoi alapjan, amely segit eurdpai épitdipari vallalkozasok és a tagorszdgok makrogazdasagi

mutatoi kozotti kapesolatok feltérképezésében.

C3: A kutatdsi munkam egyik {6 céljanak tliztem ki annak vizsgélatat, hogy az orszagok
makrogazdasagi mutatoinak éves valtozasa milyen hatassal van az eurdpai épitdipari kis- és kdzép

vallalkozasok arbevételére, valamint mennyiségiik valtozasara.
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Empirikus kutatassal kapcsolatos célkitiizések:

C4: Célom volt az Europai Unid tdmogatasainak vizsgélata, hogy a vallalkozasokra milyen
hatéssal vannak az Eurdpai Uniobol lehivhato felzarkozasi alapok tdmogatasai, valamint, hogy

ezek milyen hasznossagi megitélés ala esnek a vallalkozasok életében.

C5: Kutatasi célom volt, hogy két eltéré gazdasagi hattérrel rendelkezd orszag kis- és
kozépvallalkozasok miikddési kornyezetét, jellemzoit 6sszehasonlitva, egy altalanos képet kapva

a szektor sériilékenységérdl, a koronavirus altal okozott valsag sujtott iddszakban.

1. tablazat A kutatasi témakorhoz kapcsolodo célok, hipotézisek, kérdések és modszerek

osszefoglalo tablazata

CEL HIPOTEZIS MODSZER

H1: Az Eurdpai Uni6 27

1. cél: Kutatasom atfogd célja | tagorszaganak fobb

egy olyan klasztercsoport makrogazdasagi mutatdibol

létrehozasa a tagorszagok szarmaz6 adattombjeit

makrogazdasagi mutatoi homogén adatcsoportokba KLASZTERANALIZIS
alapjan, segit europai lehet sorolni. VIZSGALAT,
épitdipari vallalkozasok és a | H6: A megtakaritasok SEM (PSL) UTELEMZES

tagorszagok makrogazdasagi | indirekt hatisa az épitdipari
mutatoi kozotti kapesolatok KKV-kon keresztiil
feltérképezésében. jelentdsebb az elmaradottabb

orszagokban.

2. cél: Célom volt az Europai | H2: Az eurdpai unids

Uni6 tdmogatasainak tagallamok fébb

vizsgélata, hogy a makrogazdasagi mutatoi,

véllalkozasokra milyen valamint az eurdpai unios

hatéssal vannak az Eurdpai tamogatasok (felzarkdzasi

Unidbdl lehivhato alapok) kozott kimutathato, KORRELACIOANALIZIS
felzarkozasi alapok szignifikans kapcsolat van.

tdmogatdsai, valamint, hogy | H5: A KKV-szektor mérete

ezek milyen hasznossagi és a megnyert EU-
megitélés ala esnek a tamogatasok kozott kapcesolat
vallalkozasok életében. mutathato ki.




3. cél: Kutatasaim soran
kiemelt szerepet kapott az
épitdipari szektor. Kutatasaim
egyik f6 irdnyvonala annak
vizsgalata, hogy a
tagorszagok fobb
makrogazdasagi mutatoi
milyen viszonyban vannak az
eurdpai épitdipari KKV-k
bevételével, valamint a
miikddod vallakozasok

szamaval.

H3: Az eurdpai unids
tagorszagok fobb
makrogazdasagi mutatoi,
valamint a tagorszdgokhoz
tartoz6 épitdipari
véllalkozasok szama és
arbevétele kozott szignifikans

kapcsolat all fenn.

KORRELACIOANALIZIS

4. cél: Két eltérd gazdasagi
hattérrel rendelkez6 orszag

KKV-janak 6sszehasonlitasa.

H4: A magyar, illetve a
német KKV-szektor az
innovéciot tekinti a mai
gazdasagi és pénziigyi
helyzetben a vallalkozasok
versenyképességének
novelésére szolgald

elsddleges eszkdznek.

KERDOIV — ANOVA -

VARIANCIAANALIZIS

Forras: A kutatasi téemakorhoz kapesolodo célok, hipotézisek, kérdések és modszerek

osszefoglalo tablazata, sajat szerkesztés.

1.3 A disszertacio felépitése, hipotézisek

Az Eurépai Unid egy valtozatos, de eltérd gazdasagi hatérrel rendelkezd orszdgokbol allo
csoportosulds. Munkam kezdetekor abbol a feltételezésbdl indultam ki, hogy az egyes gazdasagi
intézkedések hatdsai mas és mas modon hatnak az egyes tagallamok kis- és kozépvallalkozasaira.
Ezen oknél fogva mar a kutatdsom elején klaszterekre bontottam a tagorszagokat. Ez a mddszer
segitett az eurdpai épitdipari vallalkozasok és a tagorszagok makrogazdasagi mutatoi kozotti
kapcsolatok feltérképezésében. Azaltal, hogy a csoportositas révén megnétt a vizsgalt minta — a

klasztercsoportokban 1évd adatmennyiség — mennyisége, mélyebb kapcsolatok feltaraséara is

lehetdség nyilt.

Empirikus kutatdsom kozéppontjdban két 6 kérdéskort all: egyrészt megvizsgaltam, hogy az

eurdpai tagorszagokbol képzett klasztercsoportok makrogazdasagi mutatdéi milyen hatast
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gyakorolnak az épitdipari mikro-, kis-, és kozépvallalatokat arbevételére. Masrészt, hogy ezen
véllalkozasok arbevételének novekedése milyen hatidssal van az adott klasztercsoportok

makrogazdasagi mutatdira.

Disszertaciomban 6 hipotézist fogalmaztam meg:

H1: Az Europai Unio 27 tagorszaganak fobb makrogazdasagi mutatoibol (GPD/f6,
megtakaritas/f6, EU tamogatasok, inflacio, munkanélkiiliségi rata, allamadossag/GDP)

szarmazo adattombjeit homogén csoportokba lehet sorolni.

Az elsd hipotézisem abbol a feltételezésbol indul ki, hogy az Eurdpai Unio 27 tagorszaganak
makrogazdasagi mutatdibol szdrmazd adattdmbjeit homogén csoportokba lehet sorolni,
klasszifikalni. A cél, hogy olyan csoportokat tudjak létrehozni, melyek jobban hasonlitanak
egymashoz, mint mas csoport tagjaihoz. Az elemzéshez az EUROSTAT, valamint a Vilagbank

altal kozolt adatokat hasznaltam fel.

H2: Az Eurodpai Unios tagallamok fobb makrogazdasagi mutatoi, valamint az Europai Unios

tamogatasok (felzarkozasi alapok) kozott kimutathato szignifikans kapcsolat van.

A 2000-es évektdl kezdve az Eurdpai Unid gazdasagpolitikanak célja, hogy eldsegitse a
tagorszagok gazdasaganak fejlddését a lehivhatd fejlesztési alap révén. Az elmult 20 évben tobb
ezer millidard eurd-s tdmogatast kaptak az orszagok, mellyel foként a kelet-eurdpai orszagok
felzarkozasat probaltdk meg eldsegiteni. Masodik hipotézisem szerint az eurdpai unios
tdmogatasok, valamint az eurdpai unios tagallamok makrogazdasagi mutatoi kozott szignifikans

kapcsolat mutathato ki.

H3: Az Europai Unios tagorszagok fobb makrogazdasagi mutatéi, valamint a
tagorszagokhoz tartozo épitdipari vallalkozasok szama és arbevétele kozott szignifikans

kapcsolat all fenn.

Kutatdsaim soran kiemelt szerepet kapott az épitdipari szektor, tekintettel arra, hogy az egyik
leggyorsabban fejlodé agazat. Az épitdipar bruttd hozzaadott értéke minden évben allando
novekedést mutat az el6z6 évhez képest. A szektor teljesitményének boviilése tovabbi
munkahelyeket teremt, valamint hozz4jarul a tagorszagok bruttd hazai termékének
novekedéséhez. A fentiekbdl kifolydlag kutatasaim egyik f6 irdnyvonala annak vizsgalata, hogy a
tagorszagok fobb makrogazdasagi mutatoi milyen viszonyban vannak az eurdpai épitdipari KKV-

k bevételével, valamint a miikodo vallalkozasok szamaval.
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H4: A magyar, illetve a német KKV-szektor az innovaciot tekinti a mai gazdasagi és
pénziigyi helyzetben a vallalkozasok versenyképességének novelésére szolgalé elsodleges

eszkoznek.

A KKV-szektorban zajlo tovabbi folyamatok vizsgalatara egy online kérddivet készitettem, melyet
Magyarorszdgon és Németorszagban 775 f6 toltott ki. A kérddives felmérésben arra kerestem a
valaszt, hogy napjainkban a KKV-szektor mely eszkdzokben latja a cégek versenyképességének,
illetve novekedésének lehetdségét, valamint, hogy a szektorban tevékenykedd személyek

miképpen értelmezik az Eurdpai Unids tdmogatdsok hatasat a vallalatok mitkddésére vonatkozodan.

HS: A KKV-szektor mérete és a megnyert EU-s tamogatasok kozott kapcsolat mutathato ki.

Az Eurépai Unid6 mar a 2000-es évek elején aktivan foglalkozott az eurdpai KKV-k
megerdsitésével, versenyképességiikk novelésével, valamint az eurdpai KKV-k identitdsdnak
fejlesztésével. Az elobbiekhez kapcsolodoan a kezdetektdl fogva az egyik legfontosabb kérdések
egyike volt a wvallalati finanszirozas. Az eurdépai KKV-k versenyképességének és
termelékenységének mutatoi folyamatosan alulmaradtak a hasonlé méretli amerikai és japan
véllalkozasoktol. Ezen oknal fogva a 2000-es évektdl kezdve folyamatos tamogatd programokat
inditott az EU a KKV-szektor megerdsitésére. Otddik hipotézisem a KKV- szektor mérete és az

EU-s tdmogatasok kozotti kapcsolatot vizsgélja.

H6: A megtakaritasok indirekt hatasa az épitdipari KKV-kon keresztiil jelentosebb az

elmaradottabb orszagokban.

Az eurdpai orszagok KKV-inak tevékenysége féleg a nemzeti hataraikon beliilre 6sszpontosult
egy ideig, kevés volt azon vallalkozasok szama, amelyek a nemzeti hatdrokon atnyuld — de az
Eurdépai Unidn beliili — mitkddést folytattak. Az Eurdpai Unid gazdasagpolitikanak fontos pillérei
a gazdasagfejlesztést és gazdasagnovekedést célzd tdmogatasok. A kutatok tobbsége szerint a
Strukturalis- és a Kohézids alapok kdzvetve vagy kozvetleniil, de hatdssal vannak a KKV-
szektorra. A szakirodalomban talalhatd vélemények nem voltak teljesen egybehangzok arra
vonatkozoan, hogy a gazdasagfejlesztési programok valdban serkentd hatassal vannak-e a kis- és
kozépvallalkozasok ndvekedésére. Kutatdisomban azokra a kérdésekre keresek valaszt, hogy van-
e kapcsolat az EU tagorszagainak makrogazdasagi mutat6i, az EU-s tdmogatasok, valamint az

europai €pitdipari makro-, kis- és kozépvallalkozasok szama és arbevétele kozott.
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Az eurdpai vallalkozasok meghataroz6 része a KKV-k csoportjaba tartozik, emiatt szerepiik
kiemelkedéen fontos a nemzetgazdasagban. Az épitdipari KKV-k jelentdsége
megkérddjelezhetetlen az Eurdpai Unidban. A szektor a GDP kozel 10 szazalékat allitja eld és
hozzavetdlegesen 20 milli6 munkahely teremtését garantalja. Munkdmban azt vizsgalom, hogy
milyen direkt, illetve indirekt hatdsok mutathatok ki az épitdipari KKV-k arbevétele és
makrogazdasagi mutatdik kozott, ha abbol a feltételezésbdl indulunk ki, hogy a lakossagi
megtakaritasok direkt hatdsa az épitdipari vallalkozasok arbevételén keresztiil, tovabbi indirekt
hatdsokat fejt ki a GDP-re, a munkanélkiiliségi ratdra, valamint az inflaciéra. A kutatds
eredményeként f6 megallapitdsom, hogy az épitdipari mikrovallakozasok arbevételének pozitiv

hatésa az elmaradott eurdpai tagorszagoknal jelentdsebb volt.
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2. AKIS-ES KOZEPVALLALKOZASOK HELYZETE
2.1 Torténelmi elozmények

A KKV-k meghatarozasa és megkozelitése igen kiilonbozd volt az elmult iddszakban (Grant 1991,
Lengnick — Hall 1992, Peteraf 1993, McGahan 1999, Man et al. 2002, Dholakia — Kshetri 2004,
Ray et al. 2004, Aragon-Sanchez — Sdnchez-Marin, 2005).

A mikro-, kis- és kozépvallalkozasok szerepe igen fontos mind a gazdasagi novekedés, mind a

munkahelyteremtés elémozditasa, de a tirsadalom fejlédése szempontjabol is (Csath, 2015).

Kallay szerint ,,vallalkozasi tevékenységnek szokas tekinteni minden piaci alapon végzett,
profitorientalt gazdasigi tevékenységet. Altaldban nem tekintik véllalkozasnak a nonprofit
szervezetek és a koltségvetési szervek alaptevékenységével jard gazdasagi tevékenységet és a

héaztartasokban végzett nem jovedelemtermeld munkat” (Kallay, 2010).

Az egyik legkordbbi KKV-kra vonatkozé fogalmi meghatarozas Boltontol ered. A kovetkezd
harom pontban hatarozta meg a KKV-k tulajdonsagait (Bolton, 1971):

- viszonylag alacsony piaci részesedéssel rendelkeznek;

- atulajdonosok vagy résztulajdonosok személyesen kézremiikddnek a KKV-k életében

¢s az irdnyitast is maguk végzik;
- fliggetlenek, azaz nem részei egy nagyobb vallalatnak.

A vallalkozas méretének értelmezése tobbféleképpen lehetséges. Tonge 2001-es munkéjaban
részletezi, hogy a foglalkoztatottak szamat, az eladasi megtériilést vagy a nyereségességet alapulja
véve, a kiillonboz6 ipardgakban bizonyos cégek KKV méretiick, mig mas szektorokban

ugyanazokkal a feltételekkel mar a nagyvallalati kategériaba esnek (Tonge , 2001).

Storey konkrét példakon mutatta be, hogy a ,,kis” méretii vallalkozasok a petrolkémiai iparagban
magasabb tdokeszinttel, értékesitéssel és foglalkoztatasi létszammal rendelkeznek, mint a
karosszéria kereskedelemben. Ezért az 4agazati szintli, azaz ,,objektiv’ méretmutatokkal
kapcsolatos meghatarozadsok — példaul az alkalmazottak szama, az értékesités forgalma, a
jovedelmezdség — azt jelenthetik, hogy egyes dgazatokban valamennyi céget kisméretiinek lehet

tekinteni, mig a tobbi dgazatban valdszintileg nincsenek kisvallalkozasok (Storey, 2004).

Curran ¢és szerzdtarsai (1991) ugyancsak elutasitottdk a méretkritérium szerinti kategoriaba
sorolast. Szerintiik a méretkategoridk alapjan meglehetdsen heterogén sokasdgot kaphatunk, ami
tudomanyos keretek kozott nehezen vizsgéalhatd. A kisvallalati méretet inkabb a jogi

fiiggetlenséghez, a tevékenységi korhoz €s a szervezeti felépitéshez kototték (Curran et. al., 2001).
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A kiilonb6zé nézdpontok hatdsdra az Eurdpai Unid 2003/361/ EK ajanlasdnak 2. cikkelye a

crer

A mikro-, kis- és kozépvallalkozasok olyan vallalkozasok, amelyek 250 fonél kevesebb személyt
foglalkoztatnak és az éves forgalom nem haladja meg az 50 millio eur6t, és/vagy az éves

mérlegfédsszeg nem haladja meg a 43 milli6 eurdt.” (Eurdpai Unid Hivatala, 2003)

Az Eurdpai Uni6 (2016) a KKV fogalmanak tovabbi pontositasara harom kategoériat kiilonitett el

a vallalkozasok kapcsolati tipusainak meghatarozasakor (Eurdpai Uni6 Hivatala, 2016):

- Onallé vallalkozas: a vallalkozés teljesen fliggetlen, vagy a tokeérdekeltsége(i) mas

vallalkozasban nem haladja meg a 25%-ot;

- partnervallalkozas: a vallalkozas részesedése egy masik vallalkozasban meghaladja a

25%-ot, de nem éri el az 50%-ot;
- kapcsolt vallalkozas: amennyiben a részesedés mas vallalkozasokban meghaladja az
50%-ot.
2.2 A KKYV hazai értelmezése
Az unids ajanlas alapjan Magyarorszag is jogszabalyba foglalta a KKV-k pontos meghatarozasat
a 2004-es ¢évi XXXIV. torvényben: a foglalkoztatottak szama és a nettdo arbevétel vagy
mérlegfédsszeg alapjan sorolja be a vallalkozasokat (Net Jogtar, 2004).
A torvény szerint a kovetkez6 vallalkozasok mindsiilnek Magyarorszagon KKV-nak:
a) az Osszes foglalkoztatotti 1étszama 250 fonél kevesebb, és
b) az éves nettd arbevétele legfeljebb 50 millié eurénak megfeleld forintdsszeg, vagy

mérlegféosszege legfeljebb 43 milli6 euronak megfeleld forintdsszeg.

A jogszabaly ezutan nevesiti a kisvallalkozas és a mikrovallalkozas fogalmait. A kis- és

kozépvallalkozés kategorian beliil kisvéallalkozasnak mindsiil az a vallalkozas, amelynek:

a) az 0sszes foglalkoztatotti 1étszama 50 fonél kevesebb, és

b) az éves nettod arbevétele vagy mérlegfoosszege legfeljebb 10 millié euronak megfeleld

forintdsszeg.
A KKV kategoérian beliil mikrovallalkozasnak mindsiil az a véallalkozas, amelynek:

a) az 0sszes foglalkoztatotti 1étszama 10 fonél kevesebb, és
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b) az éves nettd arbevétele vagy mérlegfoosszege legfeljebb 2 millid eurénak megfeleld

forintdsszeg (Buzas et. al., 2003).

A KSH az alabbi csoportositast alkalmazza a KK'V-szektorban: az alkalmazotti 1étszam nem érheti
el a 250 f6t, valamint az arbevételnek 50 millié eurd, a mérlegféosszegnek pedig 43 millié eurd

lehet a maximalis Osszege.

A fenti kritériumok alapjan harom vallalkozasi format kiilonboztetliink meg:

- ,mikrovallalkozas”: 0-9 6, 2 milli6 eurd arbevételig és 2 millid6 eurd
mérlegféosszegig;
- kisvallalkozés:
a) 0-9 f6, ahol az arbevétel és/vagy mérlegféosszeg 2 és 10 milli6 eur6 kdzott van,
b) 10—49 {6, 10 milli6é eur6 arbevételig és 10 millié euré mérlegfodsszegig;
- kozépvallalkozas:
a) 0—49 16 és 10-50 milli6 eurd arbevétel, vagy 10—43 milli6 eurd mérlegfoosszeg;
b) 50-249 6, 50 milli6 eurd arbevételig, vagy 43 milli6 eur6 mérlegfédsszegig”

(Kozponti Statisztikai Hivatal, 2017)

A KKV-ndl a kdzeljovében varhatd ujabb moddositads a besoroldsi feltételrendszert illetéen. A
jogszabalyi modositassal varhatéan lehetdség nyilik arra, hogy a vallalkozasok tovabbi unids
palyazati forrasokhoz juthassanak, valamint tovabbi adokedvezményeket tudjanak igénybe venni

(Hantos, 2017).

2.3 A KKV-k az Europai Unio gazdasagpolitikajanak kontextusaban

A KKV-k szerepe kiemelkedden fontos a piacgazdasag fellenditésében, valamint a folyamatos
miikddés fenntartdsdban, emiatt a munkaerdpiac legfébb mozgatérugoinak tekinthetd. A fejlett
piacgazdasaggal rendelkezd orszagokban magas a kis-, és kozépvallalkozasok ardnya, ezaltal a
GDP-hez val6 hozzajarulasuk is jelentds. Szerepiik kiemelkedd recesszi6 idején is. Ezt j0l mutatja
az 1990-es, a 2001-es és a 2008-as valsag, hiszen gyakorlatilag a gazdasagi szektor ment6ovét

képezték ezekben az idékben.

Eredetileg piachelyettesitd szerepet szantak a KKV-szektornak, de napjainkban felismerték, hogy
a jol miikodo gazdasaghoz elengedhetetlen a jelenlétiik. Ennek kovetkeztében az EU és az OECD
is eldtérbe helyezte a szektor tamogatasat, a vallalkozasok 1étrehozasanak 6sztonzését. 1995-t61 az
EU fokozott figyelmet fordit a vallalkozoi szféra megerdsitésére, az Eurdpai Bizottsag a KKV-

szektor szamara kedvezd intézkedéscsomagot allitott 6ssze (Szirmai & Csapo, 2006).
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A kis- és kozépvallalkozési szektornak az EU-ban egyre fontosabb szerepe van, elsdsorban
nemzeti szinten, mivel transznaciondlis gazdasagi tevékenységet elenyészé hanyaduk végez. A
KKV —k tevékenységét az EUMSZ (Az Eurdpai Unidé milkodésérdl szold szerzédés) szdmos

cikkelye: 49-54., 110-113 szabalyozza (Europai Parlament, 2020).

Altalanossagban elmondhaté, hogy a KKV-k un. sztenderd szolgaltatasokat nytjtanak, szemben a
multinaciondlis cégekkel. Rovid tavu projekteket vallalnak, illetve valdsitanak meg, ezen kiviil

kereskedelmi- és szolgaltatéasi tevékenységet folytatnak.

A vallalkozasok fejlettsége alapjan megkiilonboztetiink induld, fejlédo, illetve fejlett vallalatokat.
Az induld vallalkozasok élettartalma bizonytalan, ezek a cégek szembesiilnek a legnagyobb
nehézségekkel, kihivasokkal. A fejlédo vallalkozasok célja a terjeszkedés, vevokoriik bdvitése,

mig a fejletteké a specialis szolgéltatdsok nyu;jtésa.

A tamogatasi formak koziil megkiilonboztetjiik az anyagi, illetve a nem anyagi juttatasokat. Ez
utébbi példaul a kereskedelmi tdmogatds és a humanerdforrds biztositdsa. A KKV-szektor
tdmogatasban részesiil a nemzeti koltségvetési rendszer, a kozdsségi programok, illetve az

ajanlasok altal (Imreh, 2006).

Az EU céljai kozott szerepel a fenntarthatd gazdasag biztositasa. Ennek megvaldsitasa a kutatasi,
fejlesztési, illetve oktatasi 4gazatok tamogatasaval érhetd el leghatékonyabban. Ezzel szemben ma

viszont a piacfenntartasban mutatkozik meg kiemelt jelentdségiik (European Commission, 2020).

A tudésalapu gazdasag megteremtéséhez is sziikséges a vallalkozasi szektor megerdsitése,
bovitése. A lisszaboni stratégia elfogadasaval a vallalkozasokat célzd programok tdmogatisa
elétérbe keriilt. Felismerték, hogy a gazdasagi fejlddés megrekedtsége elsdsorban a vallalkozoi
szektor mellézésében rejlik, szemben az amerikai modellel. Az amerikaiak eldbb felismerték a
vallalkozasok eme fontos szerepét, naluk sokkal nagyobb teret nyert a vallalkozasszemlélet, mint
az europaiaknal. (Roman, 2020)

Az EGK (Eurdpai Gazdasagi Kozosség) és az EU megalakuldsa magaval hozta a munka
terjeszkedését ¢és a vallalkozoi szféra nemzetkoziesedését. A fentiek miikodési keretét
megalapozza a jogi szabalyozas, illetve a kdzosségi politika, legfdképpen a kereskedelempolitika.
Fontos kiemelni, hogy nem létezik olyan szabaly, amely a vallalati struktarara, a KKV-k

struktarajara kozvetleniil iranyulna (Losoncz, 2019).

Az Europai Bizottsag kiilonféle 0Osztonzoket haszndl a szektor tdmogatasara, valamint

kisvallalkozoi intézkedéscsomaggal segiti az iizleti kornyezet kialakitasat (Losoncz , 2019):
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e Villalkozés 2020-as projekttel a vallalkozas alapitast, a vallalkozdva valast inspiraljak;
e Piacbdviilés segitése, exporttevékenységek szubvencidja;

e Anyagi timogatas;

o Koz0sségi portalok létesitése;

e Innovativ vallalkozasok 1étesitése.

Annak érdekében, hogy a 2007-2013-as iddszakban Magyarorszag is palyazhasson az EU
strukturalis alapjaibél és a Kohéziés Alapjabol lehivhato tamogatisokra, elkészitették az Uj
Magyarorszag Fejlesztési Tervet (UMFT) annak bemutatasara, hogy Magyarorszag mire és

hogyan kivanja felhasznalni ezeket a tdimogatasokat.

A gazdasagfejlesztés teriiletén megvalosulod terveket a Gazdasagfejlesztési Operativ Program
(GOP) és a Regionalis Operativ Programok (ROP) biztositjak pénziigyileg. A két program a KKV-

szektor pénziigyi eszkdzokkel valo ellatottsagat és annak fejlesztését tlizte ki célul.

Ezen beliil a GOP négy specifikus célt hatarozott meg. Ezek egyike a magyar KKV-szektor
finanszirozéasi forrdsokhoz torténd széleskorli hozzaférésének tdmogatisa (hitel, garancia,
kockazati téke). Ezen programok a magyarorszagi JEREMIE hitel- és garancia program részei.
Ko6z06s céljuk, hogy enyhitsék a kis- és kozépvallalkozasok fejlodésének utjaban 4ll6 finanszirozasi
nehézségeket azaltal, hogy a piaci alapu hitel-, téke- vagy garanciaeszk6zokhoz valod hozzaférést

segitik eld.

A KSH kimutatdsa szerint a 2007-2013-as pénziigyi id0szakban 2500 milliard forintnyi
gazdasagfejlesztési tdmogatast kapott a KKV-szektor Magyarorszagon. Az elnyert timogatasokat
els6sorban kapacitasbdvitésre forditottak, ugyanakkor a felhasznalt pénziigyi segitség ellenére a
szektor termelékenysége nem javult. A jelenlegi koltségvetési ciklusban a versenyképesség
javitasanak érdekében a Gazdasagfejlesztési ¢és Innovacios Operativ Programon (GINOP)
keresztiil a kis- és kozépvallalkozasok vissza nem téritendd tamogatisokat és kedvezményes

kolesonoket is igényelhetnek (Kardos, 2018).

A GINOP az Europai Bizottsag altal a 2014-2020-as idészakra elfogadott operativ program
Magyarorszag szamara. A {6 célkitlizései kdzott a mar emlitett versenyképesség novelés, valamint
a foglalkoztatds bdvitése szerepelnek, melyet a KKV-szektorban megvalosuld versenyképes
munkahelyek teremtésével kivanjdk elérni. A célok és a hozzdjuk kapcsolédd beruhdzasi

prioritasok a kovetkezok (Szdzadvég Gazdasagkutato Zrt., 2018):

- A K+F és az innovacio eldsegitése: a vallalkozasok K+I beruhazasainak timogatasa,
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- Az IKT-hoz val6 hozzaférés és a modern technoldgidk hasznalatanak eldsegitése. Ide
tartozik a szélessav-kiépités, a nagy sebességli halozatok épitése és az ezekhez

kapcsolodo digitalizaciot eldsegitd technologidk bevezetése;

- A KKV-szektor versenyképességének novelése. Mindezt az 01, gazdasagi szemszogbol
értékkel bird otletek megvaldsitasanak segitségével, valamint az 0j cégek alapitasanak

megkonnyitésével — inkubatorhdzak miikodtetésével;

- Alacsony CO; kibocsatas tamogatasa a kiilonbozd agazatokban. Ennek eszkozei az
energia-hatékonysag szempontjabdl megfeleld technologidk hasznélata és a megjulod

eréforrasok hasznalatanak tdmogatasa a vallalatok ¢s vallalkozasok életében;

- A kornyezetvédelem, illetve a forras-hatékonysag eldsegitése, a természeti és kulturalis

orokség megorzése;

- A fenntarthatd és mindségi foglalkoztatds, valamint a munkavallalok mobilitdsdnak

0sztonzése;

- Képzés: az oktatasba, a szakképzésbe vald beruhdzas a készségek fejlesztése és az

egész ¢leten at tartd tanulas érdekében.

2.3.1 Unice (1999): Fostering Entrepreneurship in Europe

1999-ben az UNICE ! benchmark tanulmanyban tarta fel a vallalkozasok helyzetét Européaban,
osszehasonlitva azt az Egyesiilt Allamokkal és Japannal. A tanulmany sok tekintetben
meglehetdsen komor képet fest Eurdpa felzarkozasi esélyeirdl. Hangsulyozza a munkaeréhiany
sulyossagat, a munkahelyteremtés fontossagat, amelyben kulcsszerepet szan a vallalkozoi

szektornak.

Az 6sszefoglaloban kiemelten szerepel, hogy a vallalkozasok fejlédése, mint dinamikus folyamat,
szamos lehetdséget biztosit, mind az egyén, mind a tarsadalom szaméra. Atfogé fellépésre van
sziikség a versenyképesség javitdsa és a foglalkoztatottsag novelése érdekében. Tagéllami,
valamint Unids szinten is foglalkozni kell a problémakkal, az ez irdnyba torténd intézkedések

miel6bbi bevezetésével az erds vallalkozoéi kultura megteremtése céljabol.

!'Union of Industrial and Employers’ Confederation of Europe, azaz, az Europai Gyériparosok és Munkaadok
Szervezeteinek Szovetsége
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A makrogazdasagi teljesitménynek szamos hatasa van vallalkozoi szféra kialakuldsdban,
tekintettel arra, hogy az alacsony az inflacid magasabb vallalkozo6i kedvet eredményez. A jol

miikddo belso piac, egységes valuta ennek eldsegitésére szolgal.

A hatarok lebontésa, az aruk, személyek szabad mozgésa lehetdvé tette a szolgaltatasok dramlasat
is. A képesitések akkreditalasa megkonnyitette a vallalkozas inditasat mas tagallamokban is. A
kihivasok tehat: az egységes valuta bevezetése és a jogszabalyi hattér Osszehangolasa. Az
elektronikus kereskedelem egyre népszeriibb, ami ugyancsak kedvez a vallalkozasoknak. A stabil
makrogazdasagi teljesitmény kulcsfontossdgu a vallalkozoi szellem 0sztonzésében (Commission

of the European Comunities, 1998).

2.3.2 Europai Kisvallalkozasok Chartaja

A Chartaban foglaltaknak az {izleti szféraban, az {lizleti tervek kivitelezésében is jelentdségteljes
szerepiik van, hiszen minden valtozas a kisvallalkozasokat érinti leginkdbb. Emellett ezek a cégek
az innovaciok ¢és foglalkoztatas f6 mozgatorugoinak tekintheték. Az Egyezménynek, melyet 2000-
ben fogadtak el, legfobb ajanlasa, hogy erdsiteni kell a vallalkozdi szektort, a vallalkozova valas,
valamint az eredményes KKV-kat, vallalkozasokat el kell ismerni. A cégek tevékenységét
méretiiktdl fliggetleniil 6sztondzni kell, hiszen tobbek kozott hozzajarulnak a szakmai produktiv
fejlédéshez. A tudas, az elkdtelezddés, a rugalmassag, mint értékek szerepét kiemelik, tovabba az

anyagi tamogatas lehetdségének megteremtését siirgetik (Eurdpai Bizottsag, 2004 a).

A Charta megfogalmazésa alapjan a ,,gazdasag alapkoveinek” tekintett KKV-k fejlesztésében
mind a tagallamoknak, mind az EU-nak kiemelt szerep jut. Jelentdségiiket mi sem bizonyitja
jobban, mint hogy az eurdpai vallalkozasok nagy részét (99%-at) a KKV-szektor alkotja. Nemcsak

a fejlesztésben, tékebdvitésben, de a foglalkoztatasban is oridsi a jelentdségiik.

Mindezt az EU tagéllamok képviseldi az Eurdpai Tandcs 2000. junius 19-20. tartott Feirai
Talalkozojan fogadtak el. Ezaltal minden szakpolitikai intézkedés sordn a fentiek tiikrében kell a
dontéseket, javaslatokat meghozni, eldsegitve ezaltal a lisszaboni stratégidban foglalt célkitiizések
megvalosulasat is. 2002-ben a tagjelolt allamok majd a Nyugat-balkani allamok is ratifikaltdk az

Egyezményt (Eurdpai Bizottsag, 2004 b).
A Charta-ban az alabbi cselekvési irdnyokat hataroztdk meg a KKV-szektor megerdsitésére:
- vallalkozova valas tamogatasa: hasznos vallalkozoi ismeretek oktatasa az oktatési

intézményekben, képzési tervek kidolgozasa,
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- vallalkozédsok inditasdnak koltséghatékonnya tétele, ezzel Osztondzve a polgarokat a
szektor felé,

- vallalkozasok elektronikus bejegyzésének gyorsabba tétele,

- elektronikus tigyintézések ligykorének bovitése,

- vallalkozédsok szamara idealis kornyezeti szféra kialakitasa,

- felszamolasra vonatkozo torvények megreformalasa, a 1étezd tagallami torvények
megvizsgalasa a KKV-ra gyakorolt hatdsuk tiikrében,

- javaslat a versenyjogi szabalyzasban meghatarozott kikotések atdolgozasara, mind

nemzeti, mind EU-s szinten, ezzel timogatva a vallalkozéasok 1étesitésének Osztonzését.

2.3.3 Taobb éves vallalati- és vallalkozasi program 2001-tol 2005-ig

Az EU-ban az Eurdpai Tanacs 2000. decemberében fogadta el a tobb évre sz6l6 vallalkozasi

programot. Az intézkedések Osszedllitasa soran figyelembe vették a KKV-szféra igényeit is.

5 terlileten hataroztak meg az intézkedéseket (Imreh, 2006):

e versenyképesség javitasa,

o vallalkozasok szamanak novelése pl.: elsdsorban innovativ, kutatasra fokuszald
vallalkozasok,

e {izleti, adminisztracids terhek csokkentése, szabalyok egyszeriisitése,

e pénziigyi tamogatas fokozasa, ennek keretében valdsult meg pl.: 1étrehozott KKV
Garancia eszkdz, Eurdpai Technologiai Eszk6z Start-up kidolgozasa,

e hozzaférés javitdsa a szolgéltatdsokhoz pl.: kozdsségi programok, halézatok

elérhetdsége.

A projektet a kovetkezd évre is kiterjesztették. Mindez meghatdroz6 a KKV-politikat tekintve,
hiszen érdemileg Osszefoglalta az eddig elért eredményeket, megalapozta a Versenyképességi

Innovécios Keretprogramot (Imreh, 2006).

2.34 A vallalkozas 2000” cselekvési terv

A 2008-as gazdasagi recesszid megviselte Eurdpat. Tobb, mint 25 milli6 f6 valt munkanélkiilivé.
A KKV-szektor allapota azdta sem allt vissza a 2008-as szintre. Pénziigyi, illetve gazdasagi
érdekek hivtak életre a ,,Vallalkozas 2020 cselekvési tervet. A program célja a gazdasag

fellenditése, a munkanélkiiliség csokkentése és a vallalkozasi kedv dsztonzése.
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A cselekvési terv harom pillére:

- vallalkozési ismeretek, vallalkozok képzése, tovabbképzése,
- megfeleld gazdasagi kornyezet kialakitasa,

- kovetendd példaképek bemutatasa, megfeleld tarsadalmi csoportok bevonasa.

A vallalkozasok tamogatasaval a munkahelyek szdma nd, ez a foglalkoztatas novekedéséhez is
hozzajarul. Ennek megvalosulasaban a KKV-k jelentds szerepet jatszhatnak. 2004-t6l a
véllalkozo6i hajlandosag csokkent, az alkalmazotti jogviszonyban levék szdma viszont nétt. A
gazdasagi nagyhatalmaknal az Onfoglalkoztatottak ardnya jelentdsebb. Az Europan kiviili
nagyhatalmak esetében az iizleti kornyezet kialakitdsa 1ényegesen kedvezébb a vallalkozok
szamara, mint Europaban. Az USA-ban az aktivak 51%-a, mig Kindban az aktivak 56%-a

tevékenykedik vallalkozoként (Csapo, 2009).

2.3.5 Zold konyv az eurdpai gazdasag hosszu tavu fenntartasarol

Az Eurodpai Bizottsag altal kiadott, Zold konyv elnevezésii dokumentumok egy adott téma
megyvitatasat segitik, felkérik az érintett feleket, hogy vegyenek részt a konzultacios eljarasban.
2003-ban adtak ki a Vallalkozas Europaban cimii Z6ld Konyvet, majd az Eurdpai gazdasag hosszl
tava finanszirozasa cimii Osszefoglald jelent meg. Utdbbi konyv taglalja, hogy a fenntarthaté
gazdasag muikodtetéséhez megfeleld gazdasagi és strukturdlis valtozasokra is sziikség van. A
vallalkozo6i szféra hosszu tdva tdmogatasdhoz elengedhetetlen az anyagi fedezet, valamint a
szakértelem. Az itt el6terjesztett intézkedések a vallalkozésok tdmogatasaval a gazdasag
fenntartasa mellett a ndvekedéshez is hozzédjarulnak. A vallalkozéi szektor pénziigyi
megsegitésével nemcsak a belfoldi, de az export tevékenység esetén felmeriild koltségek is
biztositottak. A hosszii tavil pénziigyi tdmogatds jotékony hatasai a foglalkoztatas

felélénkiilésében, a munkahelyek szamanak ndvekedésben is megmutatkoznak.

Az Europai Bizottsdg 2011-ben intézkedéscsomagot fogadott el a KKV-szektor
koltségproblémainak kezelésére, tovabba kezdeményezte a részvénypiachoz vald csatlakozas
megkonnyitését célzé intézkedések bevezetését és az adminisztracidos koltségek csokkentését.
Tovabbi javaslatokat fogalmaztak meg a KKV-szféra megsegitése érdekében, Ugymint:
garanciaalap létrehozésa a kockazatkezelés miatt, {izleti keretszabalyok-, hitelbirdlati standardok

kidolgozasa, KKV pénziigyi eszk6zdk, piac és halozat kialakitasa (Eurdpai Bizottsag, 2013).
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2.3.6 Eurobarométer felmérések

Az eur6pai intézmények rendszeresen végeznek kozvélemény-kutatdsokat az unids
tagallamokban. Ilyen, un. Eurobarométer kozvélemény kutatds keretében vizsgaltdk a
KKV- szektort is. A felmérés fokuszaban a kdrnyezetvédelem, a ,,z0ldités”, a z6ld munkahelyek

kialakitasa, a megujuld energiaforrasok hasznalata és a zold piac létesitésének lehetdsége allt.

A KKV-szektorban, ha a vallalkozdsok zo6ld termékeket allitanak eld és ilyen tipust
szolgaltatasokat nyujtanak, megujuld energiaforrasokat haszndlnak, akkor ezzel kdrnyezetbarat
munkahelyeket teremtenek. Igy eldsegitik a fenntarthato fejlédést, ezen kivil az EU
kornyezetpolitikai céljainak eléréséhez is hozzajarulnak. Az igy kialakitott ,,green job” megoldas
kiterjed az alkalmazott technologidra, a termékek mindségére, a nyujtott szolgaltatdsokra és a

fenntarthato jovore.

A 2013-as Eurobarométer eredmények bizonyitottdk, hogy a KKV-k hozzajarultak az EU zdld
politikajahoz, hiszen tobb z6ld munkahelyet teremtettek, er6forras-fejlesztéseket vittek véghez,
valamint csokkentették széndioxid kibocsajtasukat. A szamukat tekintve elmondhatd, hogy 2012-
ben megkozelitdleg 20,3 millio KKV volt az EU teriiletén. Ezek a cégek a belsé piacon 90 millio
munkahelyet biztositottak. A KKV-k szdmara, éppen ugy, ahogyan a nagyvallalatoknal is, fontos
az erOforras-takarékossag, A vizsgalt KKV-k 93%-anak legalabb egy tevékenysége
energiatakarékos szemlélettel mikodik. 10 vallalkozasbol 8 tervezi ilyen jellegli, vagy ehhez

hasonlo tevékenység bevezetését.

A vizsgalt cégek kiilonbozé okok miatt valtottak kornyezetbarat megolddsokra: 63%
megtakaritasi, 28% kornyezeti, 23% fejlesztési/fogyasztoi célbol, 19% pénziigyi tdmogatas,
versenyelony/iizleti lehetdség céljabol, mig 10% jogszabalytervezetek-, 10% pedig szabvanyok
valtozasa miatt. A kdrnyezetbarat kozbeszerzés megvalositasa kihivas elé allitja a szektort. Ezt
bizonyitja az is, hogy csupan 12% nyujtott be kozbeszerzési palyazatot, ebbdl 7%- nak lett olyan
nyertes palyazata, amely a kornyezetvédelmi szempontoknak megfelelt (Eurdpai Bizottsag, 2004

a).

A KKV-k kis része hasznal valamilyen Kornyezetkdzponti irdnyitdsi rendszert, mig 67%
egyaltalan nem alkalmaz ilyet. 2012-es adatok alapjan 14% alkalmazott valamilyen nemzeti-,
illetve regiondlis kornyezetgazdalkodasi rendszert, 6% miikddtette vallalkozasat az ISO 14001
szabvanynak megfelelden, 2% az EMAS-t, 1% az ISO 14064-t, 1% pedig a ISO 16000-t hasznalta.
A 2013-as adatok ehhez képest nem mutatnak jelentds eltérést: A vallalkozasok 11%-a alkalmazott

valamilyen nemzeti-, illetve regiondlis kornyezetgazdalkodasi rendszert, 6% alkalmazta az ISO
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14001 szabvanyt, 2 % az EMAS-t, 2% az ISO 14064-t, 2% pedig az ISO 16000-t. Az EU-ban a
KKV-k 35%-a biztosit a kornyezetbarat termékeket, valamint szolgéltatdsokat, 19% pedig részt
vesz a szilard hulladék kezelésében. A kornyezetbarat szolgaltatasok, termékek nyujtasat biztositd
véllalkozasok 26%-a az épitdiparban tevékenykedik, 24 % étel- és ital értékesitéssel, 22 %

elektronikus eszk6zok értékesitésével foglalkozik.

2015. szeptember 1-18. kozott az Eurobarometer (Eurpoean Commission, 2020) felmérést a
Bizottsag telefonos megkérdezéssel az alabbi orszdgok bevondsaval végezte: Svédorszag,
Lengyelorszag, Portugalia, Szlovakia, Szlovénia, Belgium, Ausztria, Csehorszag, Ciprus, Dénia,
Németorszag, Esztorszdg, Spanyolorszag, Franciaorszag, Finnorszag, Gorogorszag, Egyesiilt
Kiralysag, frorszag, Magyarorszag, Litvania, Olaszorszag, Lettorszag, Luxemburg, Hollandia,
Malta, Albénia, Izland, Macedonia, Moldova, Montenegro, Norvégia, Szerbia, Torokorszag és az
USA. Az eredmények alapjan a kordbban emlitett intézkedések nem érték el a vart hatdsokat

(European Commission, 2015).

10 megkérdezett KKV-bol 4 gondolja ugy, hogy a zdld intézkedések altal redukalodott a
termelésiik koltsége, mig tizbdl 6-an ugy vélik, hogy ez nem igaz. Tizbdl § vallalkozas elégedett

a hozott intézkedésekkel.

A felmérésbdl kideriilt, hogy 2013-ban jelentdsebbek voltak az energia-hatékonysaggal
kapcsolatos beruhdzasok, mint két évvel késobb. Ennek oka, hogy 2015-ben 6%-kal lecsokkent
azon KKV-k kore, amelyek zold intézkedéseket vezettek be. (Commission of the European
Communities, 2004). A megkérdezettek tobbsége (87%) a koltséghatékonysag jegyében, illetve a
kornyezetvédelem miatt (39%) dontott az eréforrasok gazdasdgosabb felhasznalasa mellett. A
KKV-k kornyezetbarat tevékenységei koziil a legelterjedtebb a hulladék-csokkentés, az

energiahatékonysag, illetve a termeldanyagok megtakaritasa.

A z0ld szolgaltatasok és az ilyen jellegli termék-kindlat még nem eléggé terjedt el, a KKV-k
csupan negyede foglalkozik ezzel. Elenyész0 azon vallalkozasok aranya is, amelyek kornyezeti
kovetelményeknek megfeleld teljesitést vallaltak kozbeszerzései palyazat benyujtidsa soran

(mindésszesen 11%). Ok foként az adminisztracios terhet emlitették meg ennek okaként.

2.3.7 Europai unios palyazatok, programok

A banki intézményeken kiviil tovabbi kiilsé finanszirozasi lehetdségnek tekinthetd a kohéziods
forrasok alkalmazasa, kiilondsen a fejletlen tékepiac esetén. Ez a valsagot kovetden eldtérbe keriilt

a banki hitelezés visszaszorulasaval. Emiatt nagymértékben modosult a finanszirozasi szerkezet.
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A valsadgot kovetden a vallalatok hitelképessége romlott. Ennek kovetkeztében a vallalati
hitelallomanyok visszaestek, ezzel parhuzamosan viszont a palyazati lehetdségek elétérbe kertiltek

(Banai et. al., 2017).

A tamogatasi programok keretében ingyen vagy olcsobb tokéhez juthatnak a vallalatok, ez
0sztonzi a beruhazasi szandékot és javitja a foglalkoztatottsagot. A programok eredményessége,
mind vallalati, mind pedig makroszinten is hat, a nagyobb tdmogatasban részesiild orszagok

beruhdzasi szintje magasabb és a foglalkoztatasuk is javulo tendenciat mutat.

Ezzel kapcsolatban tobb felmérés is késziilt az unids tdmogatasok hatasainak feltérképezésére,
szamos orszagban pozitiv eredmények sziiletettek. Fontos kérdés azonban annak vizsgalata, hogy

a tamogatasok biztosan oda keriilnek-e, ahol arra leginkabb sziikség van.

A HETFA Elemz$ Kozpont vizsgalata arra jutott, hogy Magyarorszdgon a tamogatasoknak
nemzetgazdasagi szinten nincs kimutathat6 hatdsa. A magyarazat szerint a juttatdsokat elsésorban
olyan cégek kapjak, amelyek igazabol nem kiizdenek tékepiaci finanszirozasi nehézségekkel és a

kapott 0sszeg nélkiil is sikeriilt volna projektjeiket megvaldsitani.

Ezzel ellentétben, a nyugat-eurdpai orszagokban a tdmogatdsok pozitiv eredményét ki tudtak
mutatni, fOképp a foglalkoztatas és a K+F+I teriileteken. Emellett a real teljesitménymutatok
viszont nem javultak nagy mértékben. Mas kutatasok bizonyitottdk, hogy a tdmogatasoknak
koszonhetden tobbletberuhdzasok valosultak meg, ugyanakkor kiemelték, hogy a vallalati

teljesitményre nem voltak hatassal (Gyurcsik, 2017).

Az Eurodpai Beruhazasi Bank (EIB/EBB) a tékepiacon kdlcsonhdz jut és annak keretébdl kedvezo
feltételekkel hitelt nyujt az EU projektek finanszirozasahoz. Szolgaltatasa harom teriileten jelenik
meg: hitelezés, vegyes finanszirozds (mdas forrasbol is) ¢és tanacsadas (forrasok eldnyds
felhasznalasa érdekében). Kozvetleniil a kedvezményezettnek is folyosit, ugyanakkor hitelkeretet

is biztosit a pénzintézeteknek, amelyek kihelyezik az dsszeget a célcsoportnak.

Az Eurdpai Beruhdzasi Alap (EBA) kockazati téke- és kockazatfinanszirozasi eszkdzokkel biztosit
anyagi szubvenciét a KKV-knak. A részvények tOobbségi tulajdonosa az EBB, az egyéb
tulajdonosok kozé¢ tartozik az Eurdpai Bizottsdg és mas eurdpai pénzintézetek is. Termékei tobbek
kozott a kockézati toke- és mikrofinanszirozas, a pénziigyi intézmények felé kibocsatott garancidk
vagy a tagorszagok kockazatitOke-piacainak fejlodését segitdé pénziigyi tamogatas. Az Eurdpai
Stratégiai Beruhazasi alap két részre tagolodik, az egyik az infrastruktira fejlesztésének

tdmogatdsara, a masik a kis- és kozépvallalkozasok finanszirozasara szolgal.
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2.3.8 COSME program

A COSME elnevezésii program a 2014-2020-as iddszakra sz6l, az Europai Bizottsag és az Eurdpai
Beruhazasi Alap (EBA) egyiittmiikodé megallapoddsa a KKV-k finanszirozasanak eldsegitése
érdekében jott 1étre. ElIozménye a versenyképességi- és innovacios keretprogram (CIP), amely
2007-2013 kozott 16 milliard eurd hitelt és 2,8 milliard eurd kockdzati tékét biztositott az eurdpai
KKV-szektornak. A COSME program részei:

e [nnovFin - EU Finance for Innovators

A 2014-2020-as programozasi idészak alatt az EU és az EBB-csoport tobb, mint kétszeresére
ndvelte az innovativ cégek tdmogatasat Eurdpaban. Az InnovFin-t ugy fejlesztették ki, hogy egy
sor integralt és kiegészitd finanszirozasi eszkozt biztositson. A termékskalat folyamatosan

frissitik, 1épést tartva a piac fejlodésével.

Az InnovFin a kutatdsi és innovacios tevékenységek szdmara megfeleld pénziigyi eszkoz. Ezen
modszerek lefedik a hitelek széles skalajat, az eszkoz-tipusi anyagi tdmogatasokat, amelyek a
kutatok igényeihez igazodnak. A célcsoporthoz kozvetleniil vagy kozvetve — pénziigyi

kozvetitdkon (bank vagy alapkezeld) keresztiil — jutnak el a pénziigyi hozzéjarulasok.
e Financial guarantee facility for the Cultural and Creative Sectors

A kulturdlis és kreativ dgazatok garanciakerete (CCS GF) a KKV finanszirozas egy specialis
madszere, tekintettel arra, hogy kifejezetten a kulturalis és kreativ 4gazatban tevékenykedd KKV-
knak szol és a 2014-2020 iddszakra vonatkozé Kreativ Eurdpa Program keretében inditottdk
utjara.

e Microfinance and Social Entrepreneurship axis of EaSI

A foglalkoztatas €s szocialis innovacid eurdpai (Employment and Social Innovation) program
egyike a mikro- és szocidlis vallalkozdsok szamdra sz6l. A mikrofinanszirozas a vallalkozast
inditoknak és fejleszteni kivano KKV-knak szol. A bankok szamara a mikrohitelek nem jelentenek
perspektivat, emiatt ez a program lehetdséget biztosit a mikrohitel-szolgaltatas intézményi szintl
kiépitéséhez. Az EaSi garanciaeszkdz keretében 96 milli6 euro 0sszegii finanszirozashoz segiti
hozza azon vallalkozasokat, amelyeknél a kockézati tényez6kbdl addéddéan erre nem volt mod

(Commission of the European Communities, 2021).
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2.3.9 Central Europe Fund of Funds (CEFoF)

Az Eurdpai Beruhdzasi Alap hozta 1étre a kdzép-eurdpai tékealapot, kb. 200 milli6 eurd kerettel.
Az alap célja a kozép-europai KKV-k tékefinanszirozasanak biztositdsa. A relevans orszdgok
Ausztria, Csehorszag, Szlovakia, Magyarorszdg és Szlovénia. Célja a piac alapu kockazati
finanszirozési infrastruktura megteremtése, a legjobb piaci standardok bevezetése, annak
érdekében, hogy az egyes befektetok Kozép-Eurdpat valasszak. A Magyar Fejlesztési Bank is
csatlakozott az alaphoz (EIF, 2021).

2.3.10 Europai Kisvallalkozoi Intézkedéscsomag (SBA)

A Bizottsag a KKV-kat célzé legatfogobb intézkedést 2008 juniusaban terjesztette el a
kisvallalkozoi intézménycsomagrol sz6lo kozleménnyel. A kisvéllalkozoi intézkedéscsomagban
szerepld eszkozoket kivantak integralni az 0j politikai keret megvalositasara a ,,Kisvallalkozasok
Eurépai Chartajara” és a ,,novekedésre ¢és foglalkoztatdsra irdnyulé modern KKV-politikara”
alapozva. Az intézkedéscsomag a ,,Gondolkozz el6szor kicsiben!” ideat hirdeti. (Europai

Stratégiai Beruhazasi Alap, 2015)

2.3.11 Europa 2020 ,,Iparpolitika a globalizacio koraban“

Az Eurdpa 2020 stratégia a munkahelyteremtésrdl és az életszinvonal ndvelésérdl szol: kijeloli a
tarsadalmaink altal kovetenddé utirdnyt, és megmutatja, hogyan valosithatja meg Europa az
intelligens, fenntarthatd és inkluziv novekedést, és hogyan teremthet j munkahelyeket. A
Bizottsag azt javasolta, hogy ot teriileten — foglalkoztatés, kutatds és innovacid, éghajlatvaltozas
¢és energia, oktatds, valamint a szegénység elleni kiizdelem — tiizték ki a torekvéseiket 2020-ig,

mérhetd unids célokat, amelyekbdl nemzeti célokat kell majd levezetni (Barroso, 2010).

Tiz kulcsfontossdgu intézkedés iranyul az eurdpai ipar versenyképesség novelésére (Europai

Bizottsag, 2010):

1. Az 1) jogszabalyok versenyképességre gyakorolt hatasdnak kifejezett és
alapos ellendrzése, amelynek keretében valamennyi politikai javaslat versenyképességre

gyakorolt hatasat megfelelden elemzik és figyelembe veszik.

2. Alétezd jogszabalyok ,,alkalmassagi vizsgaja”, amelynek révén — az eurdpai vallalkozasok
koltségeinek csokkentése érdekében — meghatarozasra keriilnek a jogszabalyok kumulativ

hatasat mérséklo lehetdségek.
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10.

A kkv-k alapitasanak és novekedésének eldsegitése érdekében a kkv-k hitelhozzaférésének

megkonnyitése és nemzetkdzivé valdsanak dsztonzése.

Egy az eurdpai szabvanyalkotas folyamatat erdsito stratégia, amely figyelembe veszi az
ipar igényeit.

Az europai kozlekedési, energetikai és kommunikacios infrastruktura tovabbfejlesztése,
amely igy —napjaink valtozé versenykdrnyezetét jobban figyelembe véve — hatékonyabban

kielégitheti majd az ipar igényeit.

’

Uj nyersanyag-stratégia elOterjesztése, aminek célja a hazai elsddleges nyersanyagok terén
a fenntarthat6 ellatast és gazdalkodasat lehetévé tevd megfeleld keretfeltételek

megteremtese.

Az agazati innovacios teljesitményre valdo Osszpontositds olyan &agazatokban hozott
intézkedések révén, mint példaul a korszerli gyartasi technoldgidk, az épitdipar, a
biolizemanyagok, valamint a kozuti és vasuti kozlekedés terén, els6sorban az eréforras-

hatékonysag novelése érdekében.
Az energiaintenziv dgazatok 4ltal tdmasztott kihivasok megvalaszolasa a keretfeltételeket
javito és az innovaciot eldsegitd intézkedésekkel.

Egy az Eurdpai Uriigynokséggel és a tagallamokkal kozosen
kialakitott tirpolitika bevezetése; a Bizottsdg altal kidolgozando6 lrrepiilési iparpolitika,

amely lehetdvé teszi egy, a teljes szallitdi lancra kiterjedd szilard ipari bazis kialakitasat.

A Bizottsag altal évente készitett jelentés Europa €és a tagallamok versenyképességérol,

iparpolitikairdl és ipari teljesitményérdl.

2.3.12 CRII és CRII+

A Coronavirus Response Investment Initiative (CRII) kezdeményezést 2020. aprilis 1-jén fogadtak
el, hogy mozgositsa a kohézios politikat, hogy rugalmasan reagalhasson a COVID-19 vilagjarvany
kapcsan gyorsan felmeriild igényekre. A cél az, hogy a tdmogatast a leginkabb kitett 4gazatokra,
példaul az egészségiigyre, a kkv-kra és a munkaerdpiacokra célozzak, hogy segitsék a tagallamok

leginkabb érintett teriileteit és polgarait.

A koronavirus-jarvany komoly kihivést jelent az egész Eurdpai Unié szdmara. A nemzeti,
regionalis és helyi kozOsségek ¢€len jarnak a betegség és annak kovetkezményei elleni

kiizdelemben. A tdrsadalmaink és az unids orszdgok kozotti szolidaritds és felelsség
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kulcsfontossagu e kihivas lekiizdésében. A kollektiv és dsszehangolt kozosségi cselekvés haszna

feliilmulja az egyéni és részrehajlo valaszokat.

A Bizottsag ezért 2020 aprilisdban két intézkedéscsomagot inditott: a Coronavirus Response
Investment Initiative (CRII) és a Coronavirus Response Investment Initiative Plus (CRII+)
kezdeményezést, amelyeket az Eurdpai Parlament és az Europai Tandcs jovahagyott. Ez majus 27-

én kiegésziilt a REACT-EU csomag bemutatasaval.

A meglévo alapokat atiranyitottak, és minden unids orszagban és régidoban U forrasok allnak

rendelkezésre a valsag kezelésére.

2.3.13 REACT-EU

A REACT-EU? folytatja és kiterjeszti a Coronavirus Response Investment Initiative és a
Coronavirus Response Investment Initiative Plus keretében végrehajtott valsagreagalasi és
valsagelharitasi intézkedéseket, és hidat biztosit a hosszu tavu helyreallitasi tervhez. Ezért ezeket
a tobbletforrasokat olyan projektekre kell forditani, amelyek eldsegitik a koronavirus-valsag
kapcsdn a valsdgelharitasi kapacitasokat, valamint a gazdasag zold, digitalis és rugalmas

fellendiilését eldsegité miiveletekbe torténd beruhdzasokat.

Ez a finanszirozas teljesen 0j (47 milliard EUR): a 2014-2020-as programok keretében még
rendelkezésre 4llo finanszirozas kiegészitése, valamint a 2021-2027 kozotti kohézids
eléiranyzatok kiegészitése, ami az eurdpai strukturdlis és beruhdzasi alapok teljes Osszegét a
jelenlegi szint f6l¢ emeli. és az EU koltségvetésének legmagasabb egységes politikai timogatasi

eszkozévé valik (European Commission, 2021).

A meglévé projektek megvalositasa jo Giton halad, kiilondsen a vallalati timogatas terén, igy kevés
lekotott forrds marad az Gjraelosztasra. Az osztrak hatésdgok a meglévd projektszerzodések
kedvezményezettjei fel¢ benyujtott kifizetési kérelmek gyors visszatéritésére 6sszpontositanak, és
megoldjak a nemzeti finanszirozasbol szarmazé fennmaradé problémaékat. Az iranyitd hatosagok
kihasznaljadk az ellenérzési egyszeriisitéseket és a 18 millid eurds vissza nem téritett
eléfinanszirozas altal biztositott tobbletlikviditast, amelyet a koronavirussal kapcsolatos kiadasok
elélegének forméjaban hasznalnak fel. Vannak példak az ERFA 4ltal tarsfinanszirozott projektekre

is, amelyek segitik a COVID-valsag lekiizdését, ilyen példaul a ,Digitalizaci6 Héza vagy

2 Recovery Assistance for Cohesion and the Territories of Europe
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kockazatitOke-finanszirozas egy COVID gyorsteszteket fejlesztd vallalat szdmara (European

Commission, 2021).

Németorszag csaknem 6 millid eurdt fektetett be orvosi berendezések vasarlasara és 10
laboratorium tadmogatasara a vizsgalati kapacitas novelése érdekében. Mintegy 64 milli6 eurdt
hasznalnak fel {izleti tamogatasra, kiilondsen a kkv-k forgotokéjére. A CRII rugalmassagait a
folyamatban 1évé  projektfelhivasok lehetséges késésének szembedllitasara ¢és a
kedvezményezettek likviditdsanak biztositasara hasznaljak. A munkanélkiilieck ¢és mas

veszélyeztetett csoportok finanszirozasa 25 milli6 eurdval nétt (European Commission, 2021).

Magyarorszdg 320 millid eurdt csoportositott at a kkv-k forgdeszkozhitelének biztositdsara.
Magyarorszadg kiszélesitette a vissza nem téritendd tdmogatdsra (tdmogatdsra) jogosult
kedvezményezettek korét is. A modositast kovetden a tdmogatds a vallalkozasok szélesebb kore
szdmara valt elérhetdvé, kiilondsen a valsag altal kiillondsen sujtott szolgéltatdé szektorban.
Magyarorszag ¢lt azzal a lehetdséggel is, hogy az EU tarsfinanszirozési aranyat atmenetileg az
elszamolhat6 kiadasok 100%-ara emelje valamennyi magyar program esetében. Magyarorszag
jelenleg tovabbi modositasokon dolgozik, amelyek célja, hogy 1) tovabbi likviditasi tdmogatast
nyUjtsanak a kkv-knak; 2) Magyarorszag legrosszabbul érintett régidja, a Kozép-Magyarorszagi
Régid vallalatainak és veszélyeztetett csoportjainak tdmogatasa; 3) a fenntarthatd kozlekedés
tdmogatdsa, amely hozzéjarul a zoldebb gazdasag fel¢ valo atmenethez K6zép-Magyarorszagon;
4) a jarvany gazdasagi hatdsai altal érintett emberek tdmogatdsa tovabbi munkaerd-piaci

intézkedésekkel (European Commission, 2021).

2.4 A KKV-szektor alakulasa és az EU vallalkozaspolitikaja

A KKV-k nélkiilozhetetlen szerepet jatszanak az EU gazdasagaban, legtobbszor az ,.eurdpai

gazdasag gerinceként” emlitik ezeket a cégeket (European Commission, 2019).

Az EU-ban miikodé mikro-, kis- és kozépvallalkozasok szama az osszes vallalkozas kdzel 99%-
at teszik ki, igy értelemszertien szoros kapcsolatban allnak a biztositott munkahelyek szamaval

(kozel kétharmad a maganszektorban) (EUROSTAT, 2010).

Az elézdekben felsorolt intézkedésekbdl és programokbdl is lathatd, hogy az Eurdpai Unid mar a
2000-es évek elejétdl aktivan foglalkozott az eurdpai KKV-k megerdsitésének,
versenyképességének, valamint identitdsanak fejlesztésével. Az egyik legfontosabb tényezd

kezdetek oOta a finanszirozds volt. A szakirodalom alapjan a KKV-k fejlédésének legfobb
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nehézsége a forrasok korlatozott elérhetésége volt. Az eurdpai KKV-k versenyképességének ¢€s

termelékenységének mutatdi folyamatosan alulmaradtak az amerikai és japan vallalkozasokétol.

A kisvallalkozasok fejlodési liteméért a méretgazdasdgossagi okok feleldsek, hiszen til magas az
altaluk felhasznalni kivant szolgaltatasok és erdforrasok relativ tranzakcios koltsége. A
hitelfelvétel, a tokebevonds nehezebb, ugyanakkor az allami kotelezettségek (adozas,

jéarulékfizetés) viszont magasabbak.

Az eurodpai orszagok KKV-inak tevékenysége foleg a nemzeti hataraikon beliili tevékenységre
Osszpontosult egy ideig. Ennek oka, hogy kevés volt azon vallalkozasok szdma, amelyek a nemzeti
hatarokon atnyulo, viszont még EU hatarokon beliill miikodd tevékenységet folytatnak. Ha

megvizsgaljuk az EU-ban miikodé KKV-k ¢életutjat az alabbiakat tapasztalhatjuk:

e Az Eurdpai Unidban az orszagok protekcionista politikdja sajat KKV-szektorukkal
szemben az elmult idészakban egyre er6sodott. Részben a kelet- és nyugat-eurdpai
orszagok kozott folyamatosan fennalld bérkiilonbségek miatt probélja az EU folyamatos
rendeletekkel szabalyozni a fesziiltségeket.

o A kettds addztatas miatt elkészitett jogharmonizacio sok esetben nem atlathatd az orszagok
kozott. Fontos azonban kiemelni, hogy az eurdpai tagorszagok allami apparatusai sok
esetben nem kaptak kiképzést a jogszabalyok betartasara. (Eurdpai Bizottsag, 2011)

e Az EU-ban az idegen nyelv ismeretének hidnya szintén korlatozé hatassal van a KKV- k
hataron 4tnyuld terjeszkedésére.

o A tagallamok magatartaspolitikdja nem 0sztonzi a ,,vallalkozas alapitasanak kedvét”. Ezen
a téren kiemelkedd Németorszag példaja, ahol a vallalkozdsokat (KKV-kat) a
bankszektortol kezdve az allami intézményekig mindenhol negativan fogadjak.

e Ahhoz, hogy Eurdpa vonzo hely legyen a befektetésekhez és a munkahoz, fontos, hogy a

vallalkozasok nyiltan és tisztességesen versenyezhessenek.

A KKV-k fontos szerepet jatszanak az EU ,,nem pénziigyi lizletgazdasagaban”. 2016-ban 24 millio
KKV 4 030 milliard euré hozzaadott értéket generalt és kozel 93 milli6 embert foglalkoztatott.
Ezéltal a KKV-k a teljes foglalkoztatottsdg kozel 2/3-at és a hozzaadott érték kozel 56,8%-at
képviselik.

A fentiek alapjan a KKV-k 4atlagos termelékenysége, hozzdadott értékként mérve,
foglalkoztatottakra vetitve, 43 300 eurd volt. A mikrovallalkozas a leggyakoribb vallalkozasi
forma az Unidban, ez az 6sszes miikodo véllalkozasnak kozel 93%-at adja. Az EU-ban a KKV- k
atlagosan 3,9 fot foglalkoztatnak. A szektor legfontosabb dgazatai: az épitdipar, a kereskedelem,

valamint a gyartas.
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Jol lathatd, hogy a mikrovallalkozasok ardnya a tobbi vallalkozasi mérethez képest kimagaslo. (1.
abra)

m Villalkozasok szama m Foglalkoztatottak szdama m Hozzdadott érték
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1. dbra A KKV-szektor helyzete a villalkozdsok mérete szerint az EU-ban (2017)

Forras: sajat szamitas és szerkesztés az EUROSTAT (2017) adatai alapjan

A tovabbiakban az éltalam elkészitett tablazatok pontos €s logikus értelmezéséhez készitettem a
fenti szinmeghatarozast. A tablazatokban szerepld adatokat szinskala alapjan elemeztem. A piros
szint6l elindulva a z6ldig emelkednek a mennyiségek. Az egyes tagorszdgokban a miikodo
vallalkozasok szamat a 2. tdblazatban mutatom be. Az adatsorok a 2010-2018- as iddszakot
mutatjadk be. A legtobb unids orszagrol elmondhatd, hogy a vizsgalt iddszakban a kis- és

kozépvallalkozéasok szadma novekedett.

Megallapithatd, hogy 2018-as adatok alapjan Franciaorszdgban 2,981 milliéo vallalkozaés,
Spanyolorszagban 2,795 millio, Németorszagban 2,941 milli6 aktiv regisztralt vallalkozas

miikodott. A legkevesebb KKV Esztorszagban és Maltan talalhato.

Az aktiv vallalkozasok szdmaban a 2008-as valsag utan 2016-t6l folyamatos emelkedés lathato a
legtobb Eurdpai Unids tagorszagnal. A tagorszagok koziil Olaszorszagban 2018-ban 0,23%- kal
csokkent a KKV-k szdma az el6z6 évhez képest. Ausztridban 2017-ig ndvekedés lathatd, majd
2018-ban megtorpant a ,,vallalkozasi kedv” az orszagban ¢és az el6zé évhez képest 4,63%-kal
visszaesett a KKV-k szama. Fontos megemliteni, hogy az EUROSTAT adatai a tagorszagok

viszonylataban hidnyosak voltak, igy 7 orszdg esetében nem vizsgalhat6 a fejlodés iiteme. A
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vizsgalatok soran abbdl a feltételezésbol indultam ki, hogy a ndvekedés mind a hét orszag esetében

lathaté volt az el6z6 évekhez képest.

2. tablazat A KKV-k szama az unios tagorszagokban (2010-2018)

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Belgium 597.792  597.231  624.681  633.455  643.430

Bulgaria 346.175 353210  363.321

Csehorszg 1.043.965 1.046.393 1.033.625 1.039.251 1.057.080 1.058.960

Diinia 235315

Németorszig 2.896.976 2.819.879 2.901.467

Esztorszag 64271  68.588  70.107 74563  77.113

irorszag 248.947  251.041

Gorogorszag 749.823 738.096
Spanyolorszag 2.652.899 2.570.981

Franciaorszag 2.904.283 2.981.164
Horvatorszig 166.021  160.625 160.112  162.435  166.903
Olaszorszag 3.865.309 3.909.404 3.855.343

Ciprus 50390  51.074  49.023 51.195 50482  52.657
Lettorszig 100.755  106.163  109.697  118.868

Litvania 154.882 166529  188.113  200.073  206.239

Luxemburg 34593 35222 35865  36.349

Magyarorszig 583.557  578.341 552515 567.462  582.816  602.296

Milta 30.473 29301 28417 31.061  30.749

Hollandia 1.079.205 1.102.812 1.140.358

Ausztria 347.125 357489  361.546  362.718  364.928
Lengyelorszag 1.621.098 1.675.841 1.766.290 1.812.741
Portugalia 903.014  871.968 844536  871.771  908.367

Roménia 494.784 487.511  506.655 509.109  517.653 = 536.857

Szlovénia 133.405  136.808  141.639  145.962

Szlovikia 423.134  430.981 434159  443.887  459.105

Finnorszig 247.941 248496  248.283  248.105

Svédorszag 685.710 696591  697.843  708.429  722.480 __

Forras: sajat szamitas és szerkesztés az EUROSTAT (2010-2019) adatai alapjan
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A 3. tdblazat mutatja a mikrovéallalkozasok megoszlasat az sszes europai KKV-t figyelembe véve.

Az adatsor alapjan megéllapithat6, hogy minden tagorszagban 90% feletti aranyban szerepelnek a

KKV-k. Itt érdemes megjegyezni, hogy mig a keleti blokkokban a mikrovallalkozasok szdméanak

novekedése jellemz0, addig a kdzép-eurodpai, illetve a nyugat-eurdpai orszagokban stagnalas vagy

a mikrovallalkozasok aranyanak csokkenése jellemzd az elmult években.

3. tablazat A mikrovallalkozdsok szazalékos megoszlasa az dsszes europai KKV ardnydban

Iddszak 2010 ‘ 2011 ‘ 2012 2013 ‘ 2014 ‘ 2015 2016 2017 2018
T 9538% | 9544% | 95.65% | 9570% | 9572% | 9581%
Bulgria 9340% | 9345% | 93.60% | 93.56% | 93.67% | 93,57%
Csehorszig 96,86% | 9692% | 9693% | 9697% | 96,96% 96,98%
Déinia 92,00% | 9197% | 91.83%

e —— 8747% | 87,34%
Bt - 9222% | 9242% | 9275% | 92.83% | 92,79% | 92,93%

rorszag

Gordgorszig - 98,00% | 97,96% | 97,48%
Spanyolorszag 95,12% 95,44% 95,60% ‘ 95,54% 95,38% 95,37%
Franciaorszag ‘ 96,07% 96,09% 96,44% 96,50%
TG 93,72% | 9364% | 93.58% | 93.66% | 93.42% | 93,23%

Olaszorszig - 96,84% 96,80% | 96,72%
e 95,95% - 95,72%
Lettorszig -‘ 92,66% | 92.85% | 92.96% | 93.44% 93,52% | 93,22%
Litvénia 92,58% | 9300% | 9332% | 93.99% | 94,30%

AT m— ‘ 90,80% | 90,83% | 90,78% 90,88%
Magyarorszig ‘ 95,66% | 9541% | 9537% 95,57%
Milta 9540% | 9531% | 94.57% | 9475% | 94.36% | 94,58% 94,47%
Hollandia 96,14% | 96,37% | 96,50%

e 9046% | 9033% | 90.46% | 90.41% | 9031% | 90,22% | 90.30%
Lengyelorszig 96,66% | 96,52% | 9634% | 9647% | 96,76% | 96,82%

Portugilia ‘ ‘ 96,16% | 96,15% | 96,17% | 96,10%
Roménia ‘ ‘ 91,0% | 91,53% | 91,57% | 91,54% | 91.89%
Szlovénia 9539% | 9557% | 95.84% | 95.88% | 95.91%
Szlovikia 96,80% | 97.22% | 9737% | 97.41% | 97,29%

Tt - 93,68% | 93,70% 9334% | 9337% | 93.28%

Svédorszig 95,73% | 95,74% 95,74% | 95,70% | 95.69%

Forras: sajat szamitas és szerkesztés az EUROSTAT adatai alapjan
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Tovabbi érdekes kutatds lehet annak kideritése, hogy milyen ok-okozati Osszefiiggés miatt
csokkent a mikrovallakozasok szdma az Eurdpai Unidban. A 4. tdblazatban a kisvallalkozasok

szdma lathato a 2010-2018 kozotti idészakban a tagorszagok kozotti megoszlasban.

4. tablazat Kisvallalkozdsok szamokban 2010-2018 kozott az Eurdpai Unioban, tagorszdgok

lebontasaban

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Belgium 27317 ‘

Bulgaria

Csehorszag 31.849 32.292

Dania 18.894 19.065

Németorszag 343.243 | 353.609

Esztorszag

irorszag

Gorogorszag

Spanyolorszag 129.563 | 129.437

Franciaorszag 103.428 | 104.192

Horvitorszag

Olaszorszag 125.628 125.962

Ciprus

Lettorszag

Litvania

Luxemburg

Magyarorszag

Malta

Hollandia

Ausztria

Lengyelorszag

Portugalia

Romania

Szlovénia

Szloviakia

Finnorszag

Svédorszag

Forras: sajat szamitas és szerkesztés az EUROSTAT (2010-2018) adatai alapjan
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Megéllapithaté, hogy bizonyos orszagokban, mint Belgium, Szlovdkia, Litvania a
kozépvallalkozasok szama csokkend tendenciat mutat. Visszautalva a 2. tdblazatra, fontos
megjegyezni, hogy ezeknél az idészakoknal a mikrovallalkozdsok szdmanak novekedése volt
megfigyelheté. Mindazonaltal megallapithatd, hogy Belgium kivételével az Osszes tagorszag

esetében nétt a kisvallalkozasok szama a 2017-es évet kovetOen.

5. tablazat Kozépvallalkozdsok mennyisége 2010-2018 kozott tagorszagi bontdsban

Idészak 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Belgium 4222 4236 4.197 4.189 4.064 4.067 4171 4283 4.121
Bulgaria 4285 4210 4.161 4.176 4.240 4268 4290 4331
Csehorszag 6.673 6.633 6.683 6.565 6.550 6.629 6.758 6.895 7.057
Dénia 3.394 3.422 3.525 3.616 3.714 3.777
Németorszag 55.347 54.039 | 56.039 | 57.918 | 60.505 | 61.634
Esztorszag 963 996 991 1.004 1.041 1.062 1.047 1.029 1.063
rorszag 2.523 3.019
Gorogorszag 2.544

Spanyolorszig 16.912 15.831 14.830 14.164 14298 | 14.830 | 15.072 | 16.007 | 15.917
Franciaorszag 20.140 20.451 20.255 19.970 19.324 | 19472 | 19.657 | 16.862 | 16.594
Horvatorszig 1.972 1.915 1.840 1.787 1.756 1.799 1.795 1.861 1.883
Olaszorszig 19.069 18.771 18.548 | 18.700 | 19.518 | 19.814 | 20.364
Ciprus 496 484 465

Lettorszag 1.366 1.424 1.454 1.487 1.434 1.432 1.438 1.462
Litvéania 2.025 2.119 2.142 2.156 2.190 2.199 2.234 2.262 2.197
Luxemburg 582 594 601 612 607 632 642 683 709
Magyarorszig 4.052 4.080 4.108 4323 4471 4516 4515
Malta 265 288 287 300 302 310 332 337 364
Hollandia 8.404 8.410 8.442 8.381 8.166 8.228 8.452 8.606

Ausztria 4.841 5.012 5.146 5.129 5.224 5.228 5.331 5.424 5.263
Lengyelorszig 15.457 15.278 15.061 14.550 14.620 | 14913 | 15273 | 15501 | 15.474
Portugilia 5.389 5232 4.828 4719 4779 4.933 5.190 5.482 5.745
Rominia 7.635 8.161 8.043 7.931 7.866 8.078 8.235 8.113 7.955
Szlovénia 1.224 1.174 1.122 1.100 1.081 1.112 1.129 1.182 1.247
Szlovikia 2307 2301 2.162 2.200 2.199 2319 2.454 2.517 2.567
Finnorszag 2.520 2.595 2.320 2.703 2.735 2.827 2.946
Svédorszag 4.899 5.027 5.071 5.099 5.155 5277 5.489 5.527

Forras: Sajat szamitas és szerkesztés az EUROSTAT (2010-2018) adatai alapjan
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Az 5. tablazat adatai szerint a 2010-2014 kozotti periodusban a tagorszdgokban altalanossagban a
kozépvallalkozasok szamanak csokkenése volt jellemzd, majd 2015-t6] kezdve ujra ndvekedés

figyelheté meg.

2.5 A KKYV-szektor a magyar gazdasagban

Magyarorszdgon az 1960-as években a paraszti réteg termeldszovetkezetekbe valo kényszeritését
kovetd hibas rendszermiikodésnek kovetkeztében fellépd elégedetlenséget enyhiteni probalo
reformtorekvéseknek koszonhetden jelentek meg az elsé magangazdasagok (haztaji gazdasagok).

Hazankban ez tekinthet6 a KKV- szektor sziiletésének (Schindele, 1986).

Az évtized végére a kisiparosok és a kiskereskeddk gazdasagi szerepét felismerte a rendszer, igy
uj kisvallalkozoi formak jelentek meg. Ez a réteg folyamatosan gyarapodott ebben az id6szakban
(Zékany, 2018). A szocialista nagyvallalati rendszer az 1980-as évek elejéig teljes mértékben

uralta a piacot, majd a kilencvenes években bomlasnak indult (Parragh, 2010).

Az 1988. évi Gazdasagi tarsasagokrol szolo VI. térvény (Jogtar, 1991) életbe 1épésével kezdddott
a sokat vitatott spontan privatizacid. Ez a torvény tette lehet6évé a kiilfoldi miikodotdke tomeges
bedramlasat az orszagba, — ez a tokeszegény magyar piacnak elengedhetetlen volt abban az idében
— illetve lehetéséget adott arra, hogy az addig allami vallalatok a menedzsment kezébe

keriilhessenek.

E torvény tovabbi célja volt, hogy jogi keretek megteremtésével segitse a népgazdasag
jovedelemtermeld képességének javitasat, a piaci jellegli termelési-értékesitési egyiittmiikodés
fejlodését (Herder-Institut, 2014). A toérvény legfontosabb tartalma a tarsadalmi tulajdon, ez
kiilondsképpen az allami tulajdon hatékonyabb hasznositasat jelentette. Ez utobbi azt mondta ki,
hogy a gazdasagi tarsasdgok miikddése ne korlatozza a versenyt, ne teremtsen monopoliumokat,
ne sértse a hitelezok érdekeit és a kozérdeket. A torvény hatdsara tobbszazezer vallalkozas sziiletett
eben az idészakban. 1994-ben kozel egymillio f61¢ emelkedett a regisztralt vallalkozasok szdma,

melyeknek a 90%-a mar akkor is a KKV- nak mindsiilt. (Parragh, 2010)

2.6 A KKYV szektor jelenlegi helyzete

Hazankban a nem pénziigyi lzletgazdasagban miikodd kis- és kozépvallalkozasok aranya
megegyezik az EU atlagaval: a foglalkoztatas mintegy kétharmadat és a hozzaadott érték tobb mint
felét adjak. A mikrovallalkozasok kiillondsen fontosak a foglalkoztatas szempontjabol, tekintettel

arra, hogy az 9sszes munkahely tobb mint egyharmadat biztositjak. A KKV-k termelékenysége,
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egy alkalmazottra juté hozzaadott értékként szamitva 2016-ban koriilbeliil 16 200 euro6 volt, ami
az EU 43 500 euro6s atlaganak koriilbeliil az egyharmadat teszi ki. A magyar KKV-k atlagosan 3,3
embert foglalkoztatnak (Rohl, 2017 a-b)

A KKV-k nemzetgazdasadgban betoltott szerepe tovabb novekedett az utébbi idészakban (2012-
2016 kozott). Az altaluk 1étrehozott hozzaadott érték 16,8%-kal, a foglalkoztatottsdgi mutatd pedig
5,7%-kal emelkedett. Hazédnkban 2016-ban a nagyvallalatokban a foglalkoztatds szintje
meghaladta a 2008-as valsag el6tti mértéket, mig a KK'V-kban a foglalkoztatas tovabbra is 3,5%-
kal volt alacsonyabb, mint 2008-ban (Eurdpai Bizottsag, 2017).

6. tablazat Magyarorszagi KKV-k megoszlasa méret szerint 2010-2018 kozott

Magyarorszag / Idészak

Mikrovallalkozasok
. 554.886 | 550.259 | 528.519 536.610 | 551.173 | 570.005
szama

Kisvallalkozasok szama ZXHE)

Kozepesvallalkozasok

szama

Forras: sajat szamitas és szerkesztés az EUROSTAT (2010-2018) adatai alapjan

A 6-0s tablazat a 2010-2018 kozotti iddszakban mutatja be a magyarorszdgi KKV-k méret szerinti
megoszlasat. A vallalkozasok szama a pénziigyi valsag hatdsara 2010-2014 kozott csokkent a
szektorban. 2014-2018 kozott mindharom véllalkozasi méretben folyamatos ndvekedés
tapasztalhatd. A mikrovallalkozdsok mennyisége 8 szazalékponttal, a kisvallalkozdsok szama
13,82 szazalékponttal, a kdzepes vallalkozasok szdma 2018-ra 11,42 szézalékponttal emelkedett.

fgy a KKV-k szama 2010-rél 2018-ra 8,3 szazalékponttal emelkedett.

A KKV-k és a nagyvallalatok agazati szerkezete igen eltéré a KSH adatai szerint. A 2017-es
Osszesités szerint a nagyvallalatok 67,4%-a nyujt szolgaltatast, 5,1% az épitdiparban, 2,7% a

mezdgazdasagban van jelen, mig 24,7% ipari tevékenységet végez.
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Nagyvdllalat 836.709

Kozépvallalkozas 415.900

Kisvallalkozas 501.535

Mikrovallalkozas 900.052

o

200.000 400.000 600.000 800.000 1.000.000

H Foglalkoztatottak szama (f6)

2. abra Magyarorszagi KKV-k megoszlasa 2017-ben foglalkoztatds és hozzdadott érték szerint
Forras: sajat szamitas és szerkesztés az EUROSTAT (2017) adatai alapjan

A KKV-k kozel 80%-a valamilyen szolgaltatd tevékenység nyujtasaval foglalkozik, 9,6% az

¢épitdiparban, 4,3% a mezdgazdasagban tevékenykedik, az ipariban 7,3 % van jelen.

A 2. dbra a magyarorszagi KKV-k megoszlasat mutatja be foglalkoztatds szerint 2017-ben. A
mikrovallalkozasokban volt a legnagyobb foglalkoztatottsagi arany, 900 052 f6 dolgozott ebben a
szektorban. Ezt kovették a nagyvallalatok, 836 709 f6s foglalkoztatottsaggal. A kis- és a kdzepes
vallalkozdsokban  Osszesen volt akkora a foglalkoztatottsag —mértéke, mint a

mikrovallalkozasokban. (3. dbra)
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0,00%

Mikrovdllalkozas Kisvallalkozas Kozépvallalkozas Nagyvallalat

47,10%

m Foglalkoztatottak szdama  m Hozzdadott érték

3. abra Magyarorszagi KKV-k megoszldasa 2017-ben foglalkoztatds szerint (f6)
Forras: sajat szamitas és szerkesztés az EUROSTAT (2017) adatai alapjan

A 4-es abra a hozzaadott érték alapjan csoportositja a vallalkozéasi formékat. Ennek alapjan
elmondhat6, hogy a nagyvallalatok hozzdadott értéke dsszesen 3 milliard eurdval kevesebb, mint
a mikro-, kis- és kozépvallalkozdsok hozzaadott értéke Osszesen. A nagyvallalatok hozzaadott
értcke  47,20%-at, a kozépvallalkozasoké 18,19%-at, kisvallalkozasoké 16,58%-at, a

mikrovallalkozasok 18,01%-at teszik ki az 6sszes hozzaadott értéknek.

Nagyvallalat 26,2
Kozépvallalkozas 10,1
Kisvallalkozas 9,2
Mikrovallalkozas 10
0 5 10 15 20 25 30

Hozzaadott érték (milliard €)

4. abra Magyarorszagi KKV-k megoszlasa 2017-ben hozzdadott érték szerint (f6)

Forras: sajat szamitas és szerkesztés az EUROSTAT (2017) adatai alapjan
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A magyar KKV-szektor fobb jellemzdi (Kéllay, 2010):
- elaprozott vallalatszerkezet,
- er6s kozépvallalati réteg hidnya (1 % alatt van a magyar kdzépvallalatok szama),

- a versenyszféra tobb mint 2,6 milli6 embernek ad munkat, ezek 70%-at KKV- knal
foglalkoztatjak,

- avallalatok tobbsége elégtelen hitelfedezettel rendelkezik,
- magas az addelkertiilés aranya,

- sok a kényszervallalkozas,

- relativ alacsony termelékenység,

- kioregedé menedzsment, utddlasi problémak,

- elégtelen pénziigyi ismeretek,

- alacsony innovacids hajlandoésag.

2.7 A gazdasagfejlesztési programok hatasa

A gazdasagfejlesztési ¢és gazdasagnovekedést célzd tadmogatasok fontos pillérei az EU
gazdasagpolitikdjanak. A Strukturalis és a Kohézids alapok kdzvetve vagy kdzvetleniil, de hatassal
vannak a KKV-szektorra, a szakirodalmi adatok azonban nem egybehangzok arra vonatkozodan,

hogy ez serkentd hatast jelent-e.

Burnside és Dollar a 2000-es években elkészitett kutatasa (Burnside & Dollar, 2000) arra az
eredményre jutott, hogy a fentiekre nagy hatdsa van az allami szervek miikodésének fejlettsége. A
cikkben szamos kérdést vizsgaltak a tdmogatasok (kiilfoldi segélyek), gazdasagpolitika, valamint
a novekedés kozotti hatasokkal kapcsolatban. A szerzdk megallapitottak, hogy az elébbieknek

atlagosan kevés hatasuk volt a gazdasag novekedésére.

A kutatds ramutatott, hogy a gazdasagfejlesztési programok azokban az orszagokban voltak
eredményesek, ahol az intézményrendszer transzparens, jol mitkodik. Ott, ahol ez gyengébb, nem
talaltak szignifikans kapcsolatot. Ez a hatds tlmutat azon a kozvetlen kdvetkezményen, amelyet

maguk a kiilonboz6 szakpolitikai hatdsok gyakorolnak a ndvekedésre.

Ezeket a megallapitasokat késdbb Bourguignon és Sunberg 2007-es kutatasukkal céfoltak.
(Bourguignon & Sundberg , 2007) Vizsgalataik alapjan nem lehet pusztain a fejlett

intézményrendszer alapjan meghatarozni a gazdasagfejlesztési, novekedést segitd programok
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hatasat. Annak ellenére, hogy az addigi kutatasok legnagyobb része a tdmogatiasok pozitiv
hatésair6l irtak, addig a Bourguignon és Sunberg szerint a tdmogatasok hatékonysaganak
vizsgalata ennél sokkal bonyolultabb. Véleményiik szerint inkdbb az ok-okozati dsszefliggéseket

lenne érdemes vizsgélni a politikai, gazdasagi és piaci szereplok részvételével.

Az legnagyobb gazdasagfejlesztd hatassal bird tdimogatasokat az EU kozdsségi forrdsai biztositjak.
A csatlakozéas utan az EU a kelet-eurdpai orszagok szamdra felzarkdzasi alapokat biztositott,
melyek célja az elmaradott térségek fejlesztéseinek finanszirozésa volt, valamint a
makrogazdasagi mutatok novekedésének segitése. A szakirodalomban alapvetden két mddon

jelenik meg a tAmogatasok hatdsa: mikro- vagy makro szinten (Banai et al., 2017).

Cappelen és szerzotarsai kutatdsukban makromodelekkel becsiilik meg a tdmogatas hatdsat. A
kutatasban utalnak arra, hogy az EU regiondlis tdmogatasa jelentds €s pozitiv hatdssal van az
europai régiok novekedési teljesitményére. Ezen tulmenden a tdmogatdsok hatasanak
megvaltozasara utald jelek mar megmutatkoztak a kilencvenes években. Ez azt jelzi, hogy a
strukturalis alapok 1988-ban végrehajtott nagy reformja eredményesebbé tehette az EU regionalis
politikajat. A kutatas eredményei jelzik, hogy a timogatasok gazdasagi hatasai sokkal erésebben
érvényesiilnek a fejlettebb kornyezetben, hangsulyozva ezaltal a politikai hattér fontossagat

(Cappelen et al., 2003).

2008-ban a Roeger és szerzdtarsai kutatasaban felallitott modell kelléen részletes ahhoz, hogy
képes legyen foglalkozni azon f0 teriiletekkel, amelyekr6l az EU atfogd strukturalis
reformstratégidja keretében targyalnak. Minden szakpolitikai intézkedéshez egy atfogd
makrogazdasagi mutatot vezetnek be, amely bemutatja, hogy az egyes reformok rovid-, kdzép- és
hosszu tavon milyen hatissal vannak a novekedésre, a foglalkoztatdsra, a befektetések
Osszetételére. Betekintést nyudjtva ezéltal a kiillonbozd strukturalis és fiskalis intézkedésekbe

(2008).

Az Europai Bizottsdg is szamos jelentést készitett a tamogatdsok hatdsardl, amelyekrol
elmondhat6, hogy a modellekkel elsésorban a GDP-re gyakorolt hatdsokat vizsgaltak (Banai et al.,
2017). Monfort és szerzdtarsai munkédjukban az EU kohézids és vidékfejlesztési politikai

keretében a 2007- 2013 kozotti idészakban végrehajtott programokat vizsgaljak.

A jelentés kiilonosen a QUEST III -al végzett szimulaciok alapjan értékeli a fentiek eurdpai
gazdasagra gyakorolt hatdsat. A kutatds eredményei azt mutatjdk, hogy a tdmogatasok jelentds

novekedést hoztak és hozzajarultak az unids tagallamok gazdasagi teljesitményének javitasahoz.

42



Monfort és tarsai kutatasukban megjegyzik, hogy 2015-ben a GDP kdoriilbeliil 4,1%-kal volt
magasabb azokban a tagallamokban, amelyek 2004. utan csatlakoztak az Unidhoz, illetve ott, ahol

magasabb egy fOre jutd tamogatasban részesiiltek.

A legnagyobb hatds Magyarorszagon (+5,3%), Lettorszagban (+5,1%), valamint
Lengyelorszagban (+ 4,3%) volt tapasztalhatd. Az EU tamogatasok — jelen kutatdsban foként a
kohézids és vidékfejlesztési programok — célja az EU tagorszagok gazdasagi szerkezetének és
ezaltal versenyképességének novelése és javitasa. A vizsgalat eredménye alapjan, az 1 euréra jutd

GDP-re gyakorolt hatas idével folyamatosan novekszik (Monfort et al., 2016).

A vizsgalatok igazoljak ugyan a tdmogatasok hatasat a makrogazdasagi mutatokra, viszont azt

nem, hogy a juttatasok vallalati szinten is hatdsosak lennének.

Mouqué a tdmogatasokat mikroszintli hatasvizsgalatokkal mérte. Kutatasai teljes mértékben a
tamogatasok vallalati 1éptékli hasznosulasat vizsgaltdk. Mouqué tobbek kozott olyan kérdésekre
kereste a valaszt, hogy ,kell-e tdmogatast nyUjtani a nagyvallalatoknak?”, vagy ,,A vallalati

tamogatas kiszoritja a tobbi tevékenységet a régioban?”’.

Az eredmények programonként és orszagonként eltérnek ugyan, de Gsszességében elmondhato,
hogy a tdmogatasok pozitiv hatassal vannak a befektetésekre, a termelésre és a foglalkoztatasra a
KKV-szektorban. A jelentés eredményei alapjan kimutathatd, hogy ebben a rendszerben 1 eurd
kozpénz 1,30 eurd tobbletbefektetéshez vezetett, valamint a tdmogatds altal létrehozott

munkahelyek stabilnak és hosszu tdvunak bizonyultak (Mouqué, 2012).

A fentiek mellett fontos kiemelni, hogy a kisebb 0sszegli timogatasok majdnem olyan hatékonyan
segitetttk eld az innovéciot, mint a nagyobb volumeniick. Emellett a tamogatdsok
koltséghatékonysaga tovabbi atgondolast igényel még a nagyobb hatékonysag elérése érdekében,
hiszen az eredmények alapjan a kedvezményes hitelek, a tanacsadas, vagy a kisebb tamogatasok

is eredményesnek bizonyultak (Banai et al., 2017).

A magyarorszagi EU-s programokkal kapcsolatban tobb kutatas is késziilt az elmult idészakban.
A Hétfa Kutatokézpont (Balas et al., 2015) vizsgéalata makroszintii megkdzelitést hasznal. A
forrasok felhasznalasaval kapcsolatban fontos, hogy a tamogatasok kifizetésének lendiilete

befolydsold tényezdként hat a fejlesztési forrasok hatékonysagara.

A Kutatokdzpont megéallapitasa értelmében az Uniods forrasok negativ hatdsokkal is jarhatnak,
foként akkor, ha a palydzok célja a fejlesztési forrdsok megszerzése. Gyakori, hogy az innovacid
ez utdbbi esetben nem jelenik meg a vallalkozés jovoképében. Jellemzd, hogy ezzel szemben a

vallalkozasnal inkabb egyfajta tdimogatasfiiggdség alakulhat ki.
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A kutatds eredményei azt jelzik, hogy a fejlesztések, bar rovid tdvon a beruhazasi keresleten
keresztiil kozvetlen impulzust adtak ugyan a magyar gazdasagnak és legnagyobb mértékben az
épitdipart segitették, hosszli tdvon nem jartak kapacitasbOviiléssel és hatékonysag javulassal. A
gazdasagélénkité hatdsok a foglalkoztatottsagot pozitivan befolyasoltdk, hiszen, ha csak

atmenetileg is, de ndvekedett a foglalkoztatottak szama (Balas et al., 2015).

A kutatointézet allaspontja alapjan azok az intézkedések, amelyek a hitelfelvevék vagy a
szervezetek hitelkockazatat csokkentik, elOsegithetik a vallalkozasok versenyképességének
novelését. Az Intézet altal alkalmazott makrogazdasagi modell alapjan kiszamitottak, hogy a 2008-
2014-es idészakban a redl GDP novekedése az EU-s tamogatasok hianyaban 2 szazalékponttal lett

volna kisebb (Balés et al., 2015).

A Budapest Intézet ezzel szemben mar [ényegesen eltérd, mikroszintli megkdzelitést alkalmazott.
Eredményeik szerint a tdmogatidsok pozitiv hatast gyakoroltak a foglalkoztatotti 1étszamra,

azonban az arbevételre vonatkozéan nem mutattak ki szignifikans ndvekedést (Banai et al., 2017).

Az Eurdpai Uniotdl érkezd tdmogatasok egylittes, valos hatasdnak becslése meglehetdsen nehéz,
hiszen a progamok hatasai rovid tdvon nem mérhetdk, valamint az ezen mutatokra gyakorolt

hatasuk ilyen idétdvon nehezen modellezhet6 (Budapesti Intézet, 2013).

Banai és szerzotarsai makroszintii megkozelitések kozé sorolhatd, kétlépesds vizsgalatot végeztek
a 2007-2013-as Unids programozasi iddszak alatt Magyarorszagra ¢érkezd, kozvetlen
gazdasagfejlesztési célu, mikro-, kis- és kozépvallalatoknak nyujtott timogatasokra vonatkozoan

(Banai et al., 2017).

Az elsO lépcsdfokban megbecsiilték a varhatd tdmogatds elnyerésének valoszintiségét, majd
minden tdmogatast elnyerd vallalathoz parositottak egy nem tdmogatott vallalatot. Elvart volt,
hogy az eredmények szektoregyezdséget mutassanak. Ennél a modellnél a kutatok a vallalkozasok
tamogatds eldtti teljesitményét hasznaltdk. A masodik 1épcsénél a maradék kiilonbségek
kisztirésére fixhatas panelregressziot alkalmaztak. Az igy kapott eredményeket nevezik ,.kauzalis

hatasnak”.

A Gazdasagfejlesztési Operativ Program ¢és a Regiondlis Fejlesztés Operativ Programok
gazdasagfejlesztési tamogatasai koziil vallalatonként az elsé hatdsat becsiilték meg a
,foglalkoztatotti 1étszamra, a brutté hozzaadott értékre, az lizemi eredményre, az arbevételre és a
targyieszkoz-allomany reélértékeire, valamint a munkatermelékenységre vonatkozdan.” (Banai et

al., 2017).

Banai ¢és munkatirsai eredményei alapjan elmondhatd, hogy a gazdasagfejlesztési forrasok

szignifikans pozitiv hatast gyakoroltak a foglalkoztatotti 1étszamra, az arbevételre és a bruttd
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hozzaadott értékre. Szignifikans kapcsolat mutatkozott a vissza nem téritendd tamogatdsok
esetében is. Ilyen jellegli kapcsolatot egy esetben sem mutatkozott meg a munka hatékonysagara

vonatkozoan.

A viallalkozdsok méretaranya tekintetében a kovetkezd eredmények sziilettek: a nagyobb
vallalatok nagyobb tdmogatast kapnak, és ennek megfelelden jelentdsebb a tdimogatéas okozta hatas

is (Banai et al., 2017).

2.8 Az allami intézmények hatasa a versenyképességére

A verseny minden piacgazdasag mozgatd ereje, az iizleti fejlodés szempontjabol elengedhetetlen,
mig a versenyképesség novelése a legfontosabb feltétele a vallalkozasok fennmaradasanak. A
szakemberek atlagosan egyetértenek abban, hogy a KKV-k versenyképességének egyik alappillére
a stabil és jol mikodd allami intézményrendszer, amely az EU-s tamogatasok (kiilfoldi
tdmogatdsok) esetében megfeleld segitséget nyujthat a vallalkozasoknak. A fentieket aldtimasztja
Ahmedova (2015) tanulményaban, amelyben Bulgaria Unids csatlakozasat olyan lehetdségként
vizionalta, amely nagy hatassal lesz a KKV- k timogatédsara és fejlesztésére. A versenyképesség
valamennyi tényezdje kozott megfigyelt magas foki Gsszefliggést, valamint a szorosabban
integralt rendszerintézkedések fontossagat hangstlyozza a véllalatok versenyképességének

javitasa érdekében (Ahmedova, 2015).

Ahmedova véleménye szerint a versenyképességi hatds maximalizaldsanak elérése érdekében az
allamoknak szisztematikus és egységes modszertant kell alkalmazniuk annak érdekében, hogy
azonosithassak azon a KKV-kat, amelyek bizonyos vagy minden lényeges tényezd tekintetében
potencialt mutatnak a fejlédés és a versenyképesség érdekében. Az allam csak igy tudna idében,
megfeleld és objektiv tdmogatast nyujtani azoknak a KKV-knak, amelyek képesek lennének

fenntarthat6é novekedést elérni az 4gazatban (Ahmedova, 2015).

Setyawan ¢s kutatdtarsai 2015-ben ttovabbi kutatdsokat végeztek az indonéz ipardgak egyes
klasztereiben. Céljuk szintén a KKV-k versenyképességi modelljének kidolgozasa volt.
Eredményeik azt mutatjadk, hogy a KKV-knak allami segitségre van sziikségik a
marketinghaldzatok és a pénziigyi intézményekhez vald hozzaférés fejlesztéséhez (Setyawan et

al., 2015).

Vizsgalatukban a véllalatok versenyképességét harom fontos teriileten elemezték: a human
er6forras, a pénziigyi toke, valamint az innovacié alapjan. A human erdforras tekintetében
elmondhat6, hogy a KKV-k versenyképességi modelljei azt jelzik, hogy az iskolai végzettség

pozitiv hatassal van a vallalatok novekedésére. E tanulmany megallapitasai kozott szerepel a
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forgotdke fontos szerepe a KKV-k fejlesztésében és a versenyképesség novelésében. Eredményeik
alapjan fontos kiemelni, hogy a vallalkozdsoknak erdsiteniiik kell innovacios szintjiiket és tizleti

stratégidjukat a piaci teljesitményiik novelése érdekében (Setyawan et al., 2015).

Az eldzéekben a kutatok annak fontossdgat vizsgaltdk, hogy az intézményesedés fejlodése
elkeriilhetetlen annak érdekében, hogy a KKV-k versenyképessége akar hazai, akar nemzetkdzi

viszonylatban javuljon.

Aristovnik és Obadic az EU legjobb teljesitménymutatdira vonatkozo6 rangsorok elemzése alapjan
arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy azok az orszagok, amelyekben a legalacsonyabbak a cégalapitas
koltségei és a vallalkozasok a legrovidebb i1d6t toltik az adodigazgatdssal, valamint a szerzédéses
eljarasok érvényesitésével, élen jarnak a KKV-k novekedésében. Kutatdsuk empirikus részében a
DEA modszertan alkalmazédsaval vizsgaltdk, hogy ezek az orszdgok valdban hatékonyan
alakitottak-e at kedvezd tlizleti kdrnyezetiiket a KKV-k novekedésének eldsegitése érdekében. Az
empirikus eredmények azt mutatjak, hogy Luxemburg, Svédorszag, valamint kiilondsen a balti
allamok jo viszonyitési alapként szolgalhatnak ahhoz, hogy a viszonylag kedvezd kozigazgatasi
kivalosagi kornyezetet a KKV- k mutatéinak novekedésévé alakitsak at. Déania és az Egyesiilt
Kiralysag a konnyti iizleti tevékenységet segitd rangsor ellenére sem tudta jelentdsen 6sztondzni a
KKV-k névekedését az elemzett iddszakban. Osszességében elmondhato, hogy az EU-tagillamok
nagy tobbségének f6 célja — kiilondsen Délkelet-Eurdpaban ¢és a mediterran térségben — tovabbra
is a biirokracia tovabbi csokkentése, amely hasznos lehet a KKV-k novekedésének javitasdban

(Aristovnik & Obadic, 2015).

Egyre elterjedtebb az a nézet, hogy a koltséges szabalyozasok akadalyozzék a vallalkozdsok
alapitasat, valamint a gazdasagi novekedést (Djankov et al., 2002). Az adminisztrativ terhekkel
kapcsolatos eurdpai politikai vitdban kiilonds hangsulyt fektetnek a KKV-kra. Ennek legfobb oka,

hogy a kisebb cégekre aranytalanul nagy szabalyozasi teher harul, szemben a nagyobb cégekkel.

Szamos eurdpai tanulmany felhivja a figyelmet arra, hogy a kisebb vallalkozdsoknak nagyobb

szabalyozasi terhet kell viselniiik, mint a nagyobb vallalkozasoknak (Djankov et al., 2002).

Marinescu (2013) foglalkozik azzal a megkdzelitéssel, hogy iizleti kornyezet gazdasagi
teljesitményét azok az intézmények hatdrozzak meg, amelyek eldsegitik, vagy éppen korlatozzak
a vallalkozoi kezdeményezéseket és altalaban a gazdasagi tevékenységet. Kutatasaban két
orszagcsoport dsszehasonlitd elemzésébdl azt a kovetkeztetést vonta le, hogy bizonyos teriileteken
még mindig jelentds hianyossagok vannak. Ezek harom olyan intézményi teriileten jelennek meg
leginkabb, amelyek elengedhetetlenek a gazdasagi teljesitményhez: a tulajdonjogok védelme, az

engedélyek megszerzése, valamint az allam elfogadasa.

46



Ennek oka lehet egyrészt, hogy az eurdpai iizleti kdrnyezet viszonylag alacsony gazdasagi
teljesitménye az eurdpai jogszabalyok rendkiviili szigoranak kdszonhetd. Az EU egész gazdasagi
térsége szenved az iizleti kdrnyezet tilbonyolitott szabdlyozasi rendszere miatt. A Lisszaboni
Szerzddésben az iizleti kornyezetet érintd szabalyozasi terhek csokkentésének komoly reformja
még nem valosult meg, sem nemzeti, sem nemzetkdzi szinten. A vizsgéalat kimutatta, hogy a
véllalkozok korében végzett felmérések teljes mértékben megerdsitik azt, hogy nincs lathaté

elérelépés a szabalyozasi terhek csokkentése terén (Marinescu, 2013).

2.9 A Kklaszterizacio pozitiv hatasai

Az épitdipari KKV-k jelentdsége megkérddjelezhetetlen az Eurdpai Unidban. A szektor a GDP
kozel 10%-at allitja eld és hozzavetdlegesen 20 millid munkahely teremtését garantalja. Egy 2012-
es Eurdpai Bizottsag altal készitett jelentés szerint ,az ¢épitdipari szektor teljesitménye

nagymértékben hatdrozza meg a teljes gazdasag alakulasat.” (Eurdpai Bizottsag, 2012).

A SECTEUR jelentése szerint az Eurdpai Unid befektetéseinek tobb mint a fele az épitdipari-
szektorhoz tartozik. Az épitdipar az egyetlen olyan agazat, ahol minden egyes 0j munkahely

tovabbi két munkahelyet termet mas dgazatokban (Barsi, 2002).

Kozel 2 millio épitdipari vallalkozas miikodik aktivan az Eurdpai Unidban, ezek 92%-a
mikrovallalkozdsnak mindsiill. A mikrovallalkozasok egyik legnagyobb probléméja, hogy
nincsenek eléggé ,.feltdkésitve”, az épitdipari innovacid és a kutatas-fejlesztés nem haladja meg
az output 1%-at (Barsi, 2002), valamint az innovaciés képességiik nagyon alacsony (Bencsik &

Filep, 2020).

2.9.1 A Kklaszterek légjogosultsaga az épitéiparban

Az épitdipar a legérzékenyebb agazatok kozé tartozik, a 2008-as pénziigyi vilagvalsag stlyosan
érintette (Vasa, 2010; Lentner et al., 2020). Ezen a teriileten, 2011-ig a ,,beruhazasi kedv”’ 16%-

os visszaesése volt tapasztalhato.

A valsag orszadgonként eltérd hatast valtott ki. Mig a keleti-orszagokban, mint Magyarorszag ¢és
Roménia az ingatlanok hirtelen elértéktelenedése okozott dramai visszaesést, addig mads
orszagokban a hitelpiac beddélése eredményezte az épitdipari teljesitmény zsugorodasat (Europai

Bizottsag, 2012; European Commission, 2015a; European Commission,2015b; Bite et al., 2020).
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Emellett az egyre inkdbb eldtérbe keriilé szakképzett munkaerdhidny okozott problémat a
cégeknek. A szakképzett munkaerd hidnya nemcsak bevétel-kiesését jelent a szektor szamara,
hanem a vallalkozdsok novekedésének is gatja. A PwC 2019-ben kozel 600 maganvallalkozas
bevonasaval készitett felmérést. A megkérdezett cégek negyedének elmondasa alapjan a
szakképezett munkaerdhidny a véllalkozasoknak évente kdzel 5%-os bevételkieséssel jar (PwC,

2019).

Masik probléma, hogy az EU-n kiviilrdl bearamlé képzett munkaerd a magasabb jovedelmeket
biztositd Nyugat-eurdpai orszdgokban keres munkalehetdségeket. A KKV-k ezen a teriileten is
miikddd versenytarsai az erdsebb koltségvetéssel és perspektivakkal rendelkezé multinacionalis

vallalatok.

A szakképzett munkaerdhidnyt tovabb sulyosbitja, hogy az eurdpai népesség az elmult
évtizedekben eloregedd tendencidt mutat. A demografiai problémdk mar ezen a szinten is
észlelhetdk, hiszen az alacsony sziiletési rata kovetkeztében még kevesebb aktiv munkavallalo lesz

a jovoben a piacon.

A 2016-0s, EU-n kiviilrdl érkez6 migracié6 sem enyhitette nagymértékben a mar akuttd valt
szakképzett munkaeréhiany problematikajat, tekintettel arra, hogy igen kis hanyaduk képes jabb

szakmak elsajatitasara.

A PwC 2019-es jelentése kiilon kitér arra, hogy a vallalkozésok szamara az egyik legfontosabb
probléma, hogy a palyakezddk szakképesitései nem elégitik ki a piaci igényeket. A KKV-k és az

oktatasért felelds szervek hatékonyabb egyiittmiikodésére lenne sziikség.

Az épitdipar egyfeldl kulcsszerepet tolt be a munkahelyteremtésben, azaltal, hogy az elmaradott
régiokban is lehetdséget biztosit a munkavégzésre. Ezen kiviil fontos még kiemelni, hogy az

épitdipari aldgazatok tevékenységei hatassal vannak mas szektorok teljesitményére is.

2.9.2 Az europai épitoipar stabilizaciojanak fenntarthatosaga

Az Eurépai Uni6o f0 alappillérei kozé tartozik a szabad kereskedelem és a munkavallalas
lehetdségének biztositasa az egész Unio teriiletén belill. Ez a lehetdség nyitotta meg az utat az
eurdpai cégeknek, megteremtve a lehetdséget arra, hogy mds tagorszdgokban is folytathassak
tevékenységiiket Az EU-n beliili versenyhelyzet azonban korantsem mondhaté mindig
egyenlonek, kiilonosen akkor, ha a kelet-europai elmaradottabb orszagokbol érkezd
véllalkozasokat hasonlitjuk Ossze nyugati versenytdrsaikkal. Mig a keleti orszdgokbodl érkezd

vallalkozasok élvezik hazajuk lazabb adorendszerét, addig a nyugati orszagok stabilabb és
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kiszamithatobb piaci kornyezetben képesek hosszii tava stratégidkat 1is kialakitani

versenyképességiik novelése érdekében.

Az Europai Unid 2012-es kdzleménye szerint a kozosség egyik legfontosabb feladata az épitdipari
vallalkozasok fenntarthatd versenyképessége érdekében egy kozos stratégia kialakitasa, amelyet a

kovetkez6 évtizedekben a tarsadalmi kihivasok kezelésére szolgalo stratégidkkal 6tvoznek.
A stratégia 6t kulcsfontossagu célkitlizésre 6sszpontosit:

Kedvezd beruhazasi feltételek.
Szakképzett munkaerdhidny mérséklése.

1

2

3. Forrashatékonysag.

4. Bels6 piac megerdsitése az épitdipar szamara.
5

. Az unids épitdipari vallalkozasok globalis versenyhelyzetének javitasa.

2.9.3 Az épitdipari vallalkozasok versenyképességének fejlesztése a klaszterekkel

Lengyel és Rechnitzer 2002-ben A hazai épitdipar versenyképességének javitasa: klaszterek
szerepe a gazdasagfejlesztésben cimii kotetében a kovetkezOképpen foglalta Gssze a magyar
épitdipar varhato helyzetét az EU csatlakozas utan. A magyar vallalkozésokat egy teljesen Uj
helyzet elé allitja a kozds piacra vald 1épés. Véleményiik szerint a kisvallalkozasok fogjak
leginkdbb megszenvedni a csak jelentds befektetésekkel végrehajthatd kovetelmények
abszolvalasat. Annak ellenére, hogy az épitdipar magyar nemzetgazdasdgban betoltott szerepe
megkérddjelezhetetlen, a szektor nem tudta kivivni, hogy egy stabil hatérrel rendelkezd

intézményesiiltséget hozzanak 1étre (Lengyel & Rechnitzer , 2002).

Lengyel ¢és Rechnitzer arra az allaspontra jutottak, hogy az ¢épitdipari vallalkozasok

versenyképességének kulcsa a vallalati egyiittmiikddés, a halézatosodas és a klaszeteresedés.

2.9.4 Epitéipari klaszter-esettanulmanyok

Az épitdipari dgazaton beliil a 2000-es évek elején egyaltalan nem volt jellemzd a vallalkozasok
egylittmiikddése. Ez természetesen nehezitette a klaszteresedés kialakuldsat. A kutatok szerint a
specifikalodas til kockazatosnak mindsiilt, mivel a véllalkozasok érdeke az volt, hogy képesek

legyenek minél tobb projektbe bekapcsolodni (Bajmoczi et al., 2002).
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A dan épitéipari megaklaszter

A dén gazdasagban az épitdipar komoly jelentdséggel bir, emiatt nagy hangsulyt fektetnek a
versenyképesség novelésére. A dan kormany mar 1999-ben felismerte, hogy a versenyképesség

novelése elengedhetetlen a nemzetgazdasag szamdara (Danisch Goverment, 1999).

A déan vezetés felhagyott az eddig inkabb szétaprézott ipardgi programokkal és helyette
iparagcsoportokra koncentrald intézkedéscsomagokkal probalta a versenyképességet erdsiteni.
Réjottek, hogy a fejlédés mozgatdi inkabb a ,,vallalkozasok, szektorok, piacok és intézmények

kozotti kapesolatokban rejlenek.” (Bajmoczi et al., 2002).

A dan gazdasag klaszterekre valod bontédsa lehetdvé tette a klaszter-alapti gazdasagpolitikat, igy a

2000-2001 kozotti iddszakban a kdvetkezd célok sziilettek meg:

e az ¢épitdipari vallalkozasok kozott erdsiteni kell az egytittmiikodést,

e folyamatos informacidaramlas az épitdipari vallalkozasok helyzetérdl és teljesitményérdl,
e az iparosodottsag fokanak novelése,

e az ¢pitdipari munka mindségének kovetelményeinek fokozésa,

e kutatas és fejlesztés eldtérbe helyezése.

A holland épitdipari klaszter-esettanulmany

Mint Dania esetében, Hollandia ipara is kiemelkedd helyen szerepel a hozzaadott érték

mennyisége ¢s az alkalmazottak szdmanak nagysagat tekintve (Bajmoczi et al., 2002).

Hollandidban két modszerrel dolgoznak: esettanulmanyokkal és input-output analizissel. Az input-
output elemzés segitségével Hollandiaban 12 nagy konglomeraciot hataroztak meg (Hertog et al.,
1999). Ezek egyike az épitdipari klaszter. A holland modellt egészében véve nevezhetjiik
tradicionalis épitdipari klaszternek. Ennek oka, hogy fontos szerep jut az informalis hal6zatoknak.
Lényeges kiemelni azonban, hogy az innovativitds még fejlesztésre szorul. A holland épitdipart
szamos kihivas el¢ allitja a folyamatosan novekedd verseny, a mindségi elvarasok emelkedése, a

hasznalhato teriiletek sziikossége vagy €ppen a valtozo kormanyzati szerep.

2.9.5 Magyar épitéipari klaszterfejlesztési iranyok

Buzas ¢és munkatarsai munkajukban (Buzas et al.,, 2002) a magyar épitdipar klaszterének
lehetséges fejlesztési stratégidira tettek javaslatot. Véleményiik szerint nem létezik egy bevalt

klaszter-sablon, amely minden orszagban egyarant miikodne. Allaspontjuk szerint klaszter-
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fejlesztés van, amely révén a klasztert a kormanyzati és a maganszervezetek sajatossagaihoz,

valamint folyamatos valtozasaihoz alakitjak (Buzas et al., 2002).

Az altalanos klaszterfejlesztésnél mérvad6 OECD irdnyelvei (OECD, 2002) :

A klaszterfejlesztés kezdeti stadiumaban érdemes legalabb egy embrionalis klasztert
kivalasztani.

Meg kell fogalmazni a tényleges piaci problémakat és az ehhez tarsuld tdmogatasi célokat.
Mintaprojektek 1étrehozasa, amelyek varhatéan rovidtavon lesznek sikeresek.

Fontos, hogy a klaszternek része legyen egy kozigazgatasi egység. (Regionalis vagy
korményzati képviseld.)

A klaszterben részt kell vennilik a maganszféra és az allami szféra képviseldinek.

Fontos a transzparens kidolgozas, a folyamatos kontrolling.

A kutatok szerint mindazonaltal az épitdipari klaszterek fejlesztésénél a nemzetkozi példak alapjan

a kovetkez6 fontos észrevételeket is figyelembe kell venni:

EpitSipari klaszter alatt kell érteni minden, az épitéiparhoz kétheté szolgaltatast. Jelen
esetben a tervezéstdl kezdve a termelési lancon keresztiil az ingatlan tigyekig.

Az épitdipar meghataroz6 cégei, amelyek az értéklanc-rendszer végén éllnak, elkezdenek
egymas stratégiai szovetségeseiként miikodni. Amikor ez a folyamat nyilvanvaldéan

korvonalazédik, akkor sziikségessé valik a kormanyzati hattértamogatas.

A szakemberek a fentiektdl rovid tdvon a kovetkezd eredményeket varjak:

e kiilfoldi versenytarsakkal szembeni piaci pozicid javulasa,
e akormanydontéseknél nagyobb lobbi-tevékenység az épitdipar érdekében,
e piaci poziciok megdrzése az EU csatlakozas utan,

e KKV-k felkészitése a csatlakozasra.
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3. AZ EPITOIPARI VALLALKOZASOK JELLEMZOI

3.1 Kpitdipari vallalkozasok az Eurépai Uniéban

Az épitdipar kiillondsen nagy gazdasagi jelentdséggel bir az Eurdpai Unidban. A szektor kdzel 18
milli6 munkahelyet ad és a GDP §,6%-a is innen szarmazik. Eurdpaban kozel 42,9 millid
munkavallalé kozvetleniil vagy kozvetve fligg az épitdipari szektortdl. (Institut der deutschen

Wirtschaft Koln, 2020)

Az épitdipart a 2008-as gazdasagi vilagvalsag kiilondsen drasztikusan stjtotta (Radar, 2019). Az
iparosodott orszagokban hirtelen csokkent a termelés értéke, ennek okan példaul Litvanidban
54,4%-0s csokkenés volt tapasztalhat6. Németorszagban €s Ausztridban nem érzédott a valsag
hatasa a szektorban. Esztorszagban, frorszagban és Spanyolorszagban a ndvekedési iitem mar

2008 elétt is zuhano tendenciat mutatott (European Commission, 2020)

Az épitdipari termelés hirtelen visszaesése a minden orszadgban varatlan volt, mely felkésziiletlentil

érte a szektort. . Az épitdipar termelése azota is csak lassan allt helyre (Statistic Bundesamt, 2020).

Az Eurépai Unidban (EU-28) és az eur6-zonaban az épitdipar stilya — a hozzdadott érték aranyaban
— az elmult években 5-5,5% kozott valtozott, mig a visegradi orszagokban 6-7% kozott.

Magyarorszagon 2019-ben az épitdipar 5,5%-4t adta brutté hazai terméknek értékének.(5.abra)
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5. abra Az épitdipar részesedése az orszag hozzdaadott értékébol és az orszag épitdiparanak a
részesedése az EU-28 épitdiparabol (2018)
Forras: KSH, Helyzetkép az épitoiparrol (Kozponti Statisztikai Hivatal, 2019)
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Az Europai Unid épitdiparanak hozzdadott értékén belill Németorszag sulya 20% kortli,
Franciaorszagé ¢és az Egyesiilt Kirdlysagé 15-16%. A visegradi orszagok részesedése egyiitt 6—

7%, Magyarorszagé 1% alatti (Statista, 2020).

Az Europai Unio (EU-28) és az eurd-zona épitdipari termelése 2015 6ta minden évben emelkedett.
A termelés 2019-ben az Eurdpai Unidban 2,6%-kal, az eur6-zondban 1,8%-kal boviilt. A nagyobb
tagallamok koziil csak Spanyolorszagban csokkent a termelés (2,4%-kal), ezzel szemben
Németorszagban 3,7%, az Egyesiilt Kiralysagban 2,5%, Franciaorszdgban 0,8%, Olaszorszagban
2,0% a novekedés mérteke. A visegradi orszagok koziil Lengyelorszagban 3,8 %-kal,
Csehorszagban 2,6%-kal magasabb volt a kibocsatés az el6z6 évinél, mig Szlovakidban 3,3 %-kal

kisebb. A fentieket a 6. szam1 dbra mutatja be.
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6. abra Az Eurdpai Unio (EU-28) és az eurd-zona épitdipari termelése

Forras: KSH, Helyzetkép az épitiparrol (Kozponti Statisztikai Hivatal, 2019)

3.2 A magyar épitdipari szektor jellemzdi 2000-t61

Az épitbipar az elmult években ndvekvo szerepet toltott be a magyar nemzetgazdasagban és az
europai gazdasdgban. Minden 4gazata erdteljesen novekedett. Az épitdipari teljesitmény 2002-rdl
2019-re 308%-kal emelkedett, igy 2019-ben mar 3 055 118 milli6 forint volt a teljesitmény értéke
(EVOSZ, 2020).

A 2007-2013 kozotti idészakban a recesszid hatasa érvényesiilt az épitdiparban, igy kozel 85 000
alkalmazottol valtak meg a cégek (Kdzponti Statisztikai Hivatal, 2020). Az épitdipari teljesitmény
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érteke 21,6%-kal csokkent ebben az idészakban. A 2014-2019 kozotti idészakban az épitdipar
ismét novekedésnek indult, melynek kdszonhetéen 205%-kal emelkedett a termelés értéke. 2018-
ban a foglalkoztatottak szdma ismét 300 000 f6l¢ emelkedett, az épitési agazat jovedelmezdségi
helyzete tovabb javult, mértéke atlagosan 10-12% volt (Kozponti Statisztikai Hivatal, 2020). Az
arbevétel-aranyos nyereség szorodas 5-20% kozott mozog (EVOSZ, 2020).

Az elmult évek robbanésszerli épitdipari termeléséhez hozzajarultak az Unids- és allami
tamogatasok, valamint a kedvezményes lakasépitési AFA kulcs bevezetése. A lakasépitésben

bekovetkezett robbanast egyértelmiien ez utdobbi eredményezte.

2019-ben a magyar épitdipari termelés értéke folyd aron 4430,4 milliard forint volt, 22%-kal
magasabb, mint 2018-ban. A 2017 ¢6ta tarté novekedés eredményeként 2019-ben haladta meg

elészor a termelés a valsag eldtti legmagasabb szintet.

3.2.1 A GDP megoszlasa

2017-t6]1 a magyar épitdipar nyolcéves recesszio utan a piaci szerepldk redlis varakozasai szerint

tartosan novekedési palyara keriilt.

Az épitdipari szektor brutté hozziadott értéke 2016-t6]l kezdve folyamatosan ndvelte a GDP
részesedését. Az épitdipar bruttd hozzaadott értéke a 2018. évi jelentds emelkedése utdn 2019-ben
tovabbi 21%-kal emelkedett. A GDP-volumenndvekedését szintén 1,0 szazalékponttal ndvelte az

épitdipar bruttd hozzaadott érték emelkedése.(7.4bra)
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7. abra A GDP megoszlasa az épitéiparban

Forras: KSH (Kozponti Statisztikai Hivatal, 2020)
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A GDP megoszlasat az épit6iparban a 7. abra szemlélteti. Magyarorszag GDP-je 2019-ben 4,9%-
kal emelkedett 2018-hoz képest. A novekedéshez a legtobb nemzetgazdasagi 4g hozzdjarult,
legnagyobb mértékben a piaci alapi szolgéltatdsok. Az épitSipar brutté hozzdadott értéke —
folytatva a 2017-2018. évi jelents emelkedést — 2019-ben 6sszehasonlitd dron szamitva 21,4%-
kal nétt. Az épitdipar teljesitménybdviilése Magyarorszdg GDP-jének volumennovekedését 1,0

szazalékponttal novelte. Mindezek nemzetgazdasagi sulya a brutt6 hozzaadott érték alapjan:

e

e A ’90-es évek kozepétdl — 2015-ig folyd dron szamitva 3,9-5,8% kozott véltozott,
e 2016-ban a termelés jelentds visszaesése miatt 3,6%-ra csokkent,
e 2017-2019-ben a termelés boviilésének kdoszonhetben 4, %-ra, 5,1%-ra, illetve 5,6%-ra

emelkedett.
3.2.2 Az épitdipari teljesitmény

Az elmilt hirom évben (az tj épitésti lakdsok AFA csokkentése és a CSOK /Csaladok
Otthonteremtési Kedvezménye/ Kkiterjesztése utdn) megharomszorozddott a lakasépitési-
engedélyek szdma és kétszeresére nbtt az dtaddsok szdma (KSH, 2020 a). Ebben az id6szakban
egyre tobb uj lakas épiilt, ez a mar kordbban is emlitett lakasépitési afanak, az alacsony

kamatkornyezet €s a fizetések emelkedésének koszonhetd.

Az épitbipari termelés erdteljes ndvekedése pozitivan hatott az épitdipari szervezetek beruhazasi
hajlandosagara, mivel a konjunktira kovetkeztében a fejlesztések megtériilései kedvezdbbek
lettek. Az épitdiparban tevékenykedd gazdasagi szervezetek beruhdzasai — kovetve a termelés

felfutasat — 2016 6ta folyamatosan bdviilnek. Ez a tendencia 2019-ben is folytatodott.

Az alkalmazasban 4llo egy fére jutd termelési érték a budapesti és a Dél-alfoldi székhelyl
szervezeteknél volt a legmagasabb (24,2, illetve 24,1 milli6 forint), az Eszak-magyarorszagiaknal
¢s a Dél-dunantuliaknal a legalacsonyabb (13,4 és 13,6 milli6 forint). A megyék koziil Bécs-
Kiskun ¢és Fejér megyében volt a legnagyobb az egy fore jutd termelési érték. Ebben a két
megyében az egyéb épitmények dgazatba sorolt szervezetek termelékenysége volt kiugroan

magas.

A 8. szamu abran lathato az épitdipar teljesitménye a 2002-2019 idészakra vonatkozdan, milliard

forintra vetitve.
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8. dbra Epitdipari teljesitmény 2002 és 2019 kozétt (millié Ft)
Forrdas: sajat szerkesztés a KSH 2002-2019-es adatai alapjan
(Kozponti Statisztikai Hivatal, 2020)

3.2.3 Foglalkoztatasi adatok

Az épitdipari szektor adja az aktiv foglalkoztak kozel 5%-at. 2019-ben a nemzetgazdasagban
alkalmazasban allok 1étszama 3 millid 186 ezer {6 volt, ami 0,4%-os emelkedést jelent 2018- hoz
képest. 2019-ben az épitdiparban 156,7 ezer 6 allt alkalmazasban, ez 8,1%-kal tobb volt, mint
2018-ban.

A szektorban az ezredfordulot kovetd évtized elsé felét jellemzo 1étszamndvekedés 2007-ben
megtort, utana a termelés visszaesésével Osszhangban 2013-ig 38 ezer fével csokkent az
alkalmazasban 4allok szdma. 2013-ig a foglalkoztatottak szdma az épitdipari termeléssel egyiitt

parhuzamosan csokkent.

A 9. szdmu abra az épitdiparban foglalkoztatottak szdmanak valtozasat mutatja be a 2009-2019-ig

tartd idoszakban.
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9. abra Foglalkoztatas az épitdiparban (ezer f0)
Forras: KSH (Kozponti Statisztikai Hivatal, 2020)

Lathato, hogy 2014-re emelkedett az épitdiparban dolgozok szdma 110 ezer fére. 2019-ben a 2018-
as évnél 8,1%-kal tobben, 156,7 ezren dolgoztak ezen a teriileten. Az alkalmazéasban allok 72%-at
ado, fizikai foglalkozastiak szama 112,9 ezer, a szellemieké 43,6 ezer f6 volt, 7,7%-kal, illetve

11%-kal nagyobb a 2018. évinél.
3.2.4 Jovedelmi viszonyok az épitdipari vallalkozasokban

A teljes munkaidoben alkalmazasban allok havi bruttd nominalis keresete, illetve netto
atlagkeresete 2019-ben egyarant 11%-kal magasabb volt az egy évvel kordbbinal. Az épitdiparban

13%-kal emelkedett a teljes munkaidében alkalmazasban allok brutto, illetve nett6 keresete.

Az épitbipari havi nettd atlagkereset 2019-ben 191 421 Ft volt — a nemzetgazdasag egészénél
(11%) nagyobb mértékben ndtt — Osszege azonban tovabbra is jelentdsen elmaradt a
nemzetgazdasagi atlagtol (22%-kal kisebb volt). Igy az épitéipar ebben a tekintetben a
nemzetgazdasdgi 4agak rangsordban az utolsok kozott allt. A szektor alacsony nettd
atlagkeresetének egyik f6 oka a fizikai foglalkozadsuak magas aranya (72%, szemben a

nemzetgazdasagi 52%-kal). Mindazonaltal érdemes megjegyezni, hogy mind a fizikai, mind a
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szellemi foglalkozasuak nettd atlagkeresete elmarad az atlagos keresettdl 15, illetve 9%-kal.
(10.4bra)
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10. abra Netto kereset az épitdipari vallalkozdasban dallok kozott
Forras: KSH (Kozponti Statisztikai Hivatal, 2020)

Régids szinten a teljes munkaiddben alkalmazasban allok havi nettd atlagkeresete a budapesti
sz€khelyli szervezetek korében volt a legmagasabb: 19%-kal meghaladta az orszagos atlagot. Az
épitéipar mindharom 4gazataban a budapesti régidoban voltak a legmagasabbak az atlagkeresetek.
Fo tevékenysége alapjan a legtobb, csaknem 80 ezer vallalkozas a specidlis szaképités dgazatba,
ezen belill 34,4 ezer — az Osszes épitdipari vallalkozas 30%-a — az épiiletgépészeti szerelés
alagazatéba tartozott.

Az épitdipari szektoron beliil a legmagasabb havi keresetet az tit-, vasut épitése és a kozmiiépités
alagazatban érték el, ahol a szellemi foglalkozastiak 32 és 35%-kal, a fizikai foglalkozasuak pedig
30 és 26%-kal kerestek tobbet az épitdipari atlagnal.

3.2.5 Az épitdipari vallalkozasok szama

Az épitdiparban miikodd véllalkozdsok szama 2009 és 2013 kozott — a termelés visszaesésével

Osszefiiggésben — folyamatosan csokkent. 2017 végén 67 ezer vdllalkozds miikodott a szektorban.
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A regisztralt épitdipari véllalkozdsok szdma 2017 6ta nd, kdszonhetéen az egyre tobb djonnan
indul6 véllalkozdsnak. 2019 végén 1145 ezer véllalkozast tartottak nyilvan az épitdiparban, 12%-
kal tobbet az egy évvel kordbbindl (1024 ezer). 2019-ben 20,3 ezer véllalkozds alakult (az Osszes

épitbipari vallalkozds 17%-a) és 8,7 ezer szlint meg. (11.4bra)
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11. dbra EpitGipari villalkozdsok 2003-2018 kozott
Forras: sajat szerkesztés a KSH adatai alapjan (Kozponti Statisztikai Hivatal, 2020)

A nemzetgazdasag egészéhez hasonloan az épitdipart is hosszu ideje a kis- €s kdzépvallalkozasok

szambeli folénye jellemzi.

e Azelmult években a regisztralt vallalkozasok 90%-anak 5-nél kevesebb alkalmazottja volt.
Aranyuk kiilondsen a specidlis szaképitésben (91%), ezen beliil is az épiiletgépészeti

szerelés (92%) és a befejezo épités (95%) alagazatokban jelentds.
e A nagy (legalabb 50 {0s) szervezetek szdma 1% alatti.

A tarsas vallalkozdsok szdma 2019. december 31-én 5,1%-kal magasabb volt az egy évvel
korabbinal, szamuk minden épitdipari dgazatban emelkedett. Folytatodott az 6nallé vallalkozok
szdmanak gyors emelkedése (18%), ezek az Gsszes épitdipari vallalkozas tobb mint felét adtdk. Az
onall6 vallalkozasok szdma a legnagyobb mértékben, 6todével, a specidlis szaképités dgazatban

emelkedett.
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Az ¢épitbipari vallalkozasok beruhdzasainak nodvekedéséhez 2019-ben is jelentds mértékben
hozzajarult az éltalanosan kedvezd gazdasagi kornyezet: szinte valamennyi dgazatban (nagyrészt
Unios forrasbol finanszirozott dllami infrastrukturalis beruhazasok kivitelezése, az energiaipar €s
a feldolgozodipar termelési kapacitasanak tovabbi bovitése, valamint a lakas- és egyéb ingatlan-
beruhdzasok) szamottevd volt az épitési kedv. Ez tovabbra is magas szerzédésallomanyokon

keresztiil potldlagos fejlesztésekre 6sztondzte az épitdiparban tevékenykedd vallalkozasokat.

60



4. A KUTATAS MODSZERTANA

A kutatas valamely probléma megoldasat jelenti cél és hipotézisalkotassal és annak kétfajta,
egymassal ,,ellentétes iranyu” logikai kovetkeztetési eljaras bizonyitdsaval. Tudomanyos kérdések
megoldasa, 0sszefliggések feltdrasa érdekében folytatott tevékenységet jelent. Gyorfty (1968)
szerint ,,a tanulmanyozott targy teljesebb megismerésére irdnyuld szisztematikus intenziv

vizsgalodas” a kutatas.

Hussey-Hussey (1997) gyakorlati szempontu csoportositasa szerint a kutatéi munka célja lehet
feltaro, leird, magyarazo vagy elorejelzd. Jelen PhD értekezés kutatasi tipusa elsésorban feltaro és
magyaraz0 jellegd, valamint bizonyos szempontbdl eldrejeld is, hiszen olyan teriiletre irdnyul, ahol
nagy a bizonytalansag, illetve a rendelkezésre allo6 informaciok és tudasbazis korlatozott. A
legtobb tanulmény valamilyen forméban mindig politikai szinezetd. Ezért kutatési tevékenységem
e terlilet — azaz kutatési rés — ,,betdltésére” iranyul, és elsddleges célja a javaslatok feltdrasa, nem

pedig korabban, masok 4ltal megfogalmazott hipotézisek tesztelése vagy igazolasa.

4.1 A kutatas idobeli és térbeli lehatarolasa

A PhD értekezésem elz6 fejezeteiben a hazai KK'V-szektor helyzetét mutattam be, ezen belill is
kiemelve az épitdipart. Attekintettem a torténelmi elézményeket, a téméhoz kapcsolodo

szakirodalmat és az Eurdpai Unids vonatkozasokat.

Jelen fejezet els felében ismertetem a kutatds céljat és alapfeltevését, majd bemutatom a
modszertani alapokat. Ezutan az els6 fejezetben kifejtett hipotézisek mentén felhasznalt

adatforrasok és az elemzési modszerek részletezése kovetkezik.

Az empirikus kutatds kozéppontjdban két f6 kérdéskor all. Az egyik esetében arra keresem a
vélaszt, hogy az eurdpai tagorszdgokbol képzett klasztercsoportok makrogazdasdgi mutatdi
milyen hatast gyakorolnak az épitdipari mikro-, kis-, és kozépvallalatok arbevételére, Tovabbi
kérdés ezen beliil, hogy az épitdipari mikro-, kis-, és kozépvallalatok arbevételének 1 egységnyi
ndvekedése milyen hatassal van az adott klasztercsoportok makrogazdasagi mutatdira. A masodik
kérdéskor a KKV-szektor attitlidjeivel, a 2020-as valsag hatasara bekovetkezett gazdasagi- és
pénziigyi valtozasokkal, valamint a KKV-szektor versenyképességének és ndvekedésének a

vizsgalataval foglalkozik.

A vizsgalatokat az Eurdpai Unid tagorszagaira vonatkozoan végeztem el. A kutatasbol két

orszagot kizartam. Az egyik az Egyesiilt Kirdlysag, mivel 2020. janudr 1-t6l mar nem tagja az
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Eurépai Unionak. Ezen kiviil Horvatorszagot is kimaradt, mivel a rendelkezésre allo6 adatok

hidnyosak voltak.

A tagorszagok adatainak beszerzését, valamint a vizsgalatok lefolytatasat nehezitette, hogy az
EUROSTAT nem minden tagorszagrol publikal adatokat. A kutatds soran a vizsgalt t¢éméak mind
idében, mint térben egyre sziikiilnek, igy doktori disszertaciom is ehhez igazodva épiil fel. E16bb
az eurdpai orszagokat vizsgalom, majd a magyarorszagi épitdipari kis- és kozépvallalkozasi
szektort. A vizsgalatok id6horizontja hasonloképpen sziikiil. Az orszagok klaszterizalasanal 19
évet vettem a vizsgalati id6tdvba, mig az épitdipari KKV-k vizsgalatanal ez az idétav 10 évre
korlatozodott, mivel a fellelhetd adatok hianyosak. Az EUROSTAT oldalan az épitdipari KKV-k
arbevételének vizsgalatahoz 2010-t6l voltak publikalt adatok.

4.2 Felhasznalt adatbazisok

A szekunder kutatashoz sziikséges adatok forrdsa az Eurdpai Unid Statisztikai Hivatala, az
EUROSTAT, valamint a Vilagbank statisztikai adatbédzisa volt. Az eurdpai épitdipari KKV-kat
érintd adatsorokat az EUROSTAT oldalan taldlhaté adatbazisbol toltdttem fel. A szervezet
részletesen publikalta az eurdpai épitdipari KKV-k méret szerinti mennyiségét, valamint
arbevételét, orszagokra lebontva. A fentieknek koszonhetéen tudtam a mikrovallalkozasok

kapcsolatat vizsgalni az Eurdpai Unio tagorszagainak makrogazdasagi mutatoihoz kapcsolodoan.

Mar a kutatds kezdetén kideriilt, hogy az EUROSTAT, valamint a Vilagbank adatbazisa sok
esetben hidnyos. Amig az EUROSTAT oldala sziikés a KKV-szektort érintd statisztikai
jelentésekben, addig a Vilagbank statisztikai adatai csak 2018-ig érhetdek el. fgy az emlitett két

szervezet altal publikalt adatokbdl toltdttem fel a kutatas alapjaul szolgald adatbazisomat.

A tagorszagok egyes makrogazdasdgi mutatdit — GDP, inflacid, megtakaritas — a Vilagbank
statisztikai oldalan értem el hianytalanul a 2000-2018 kozotti iddszakra vonatkozdan. A
munkanélkiiliségi ratat, a megtakaritast és az EU tamogatasokat az EUROSTAT feliiletérol
gylijtottem be. A két statisztikai szervezet eltéré pénznemekben publikalja az adatokat. Azokat az
adattomboket, amelyek dollarban voltak meghatidrozva, a Vildgbank altal publikalt rogzitett
arfolyamon valtottam at euréra. A magyar szekunder forrasok adatbazisat a Kdzponti Statisztikai

Hivatal, a KSH szolgaltatta.

62



4.3 Alkalmazott modszertan

A kutatési hipotéziseim vizsgalatat az IBM SPSS 18.0. programcsomagjaval végeztem el: a KKV-
ket kizarélag 1étszam alapjan hataroztam meg. A vallalkozasokat 10 f6 alatt mikro-, 10 és 50 6
kozott kis-, 50 és 250 f0 kozott kozépvallalkozasoknak tekintettem. A vizsgalatbol a
nagyvallalatnal tevékenykedd valaszadokat nem zartam ki a kutatdsbol, mivel eddig nem

vizsgaltak Oket, és a tovabbi kutatdsokat megalapozd eredményekkel szolgalhatnak.

Klaszteranalizis

Klaszteranalizis vizsgalatot végeztem az Eurdpai Unid 27 tagorszagara vonatkozoan a 2000-2019-
es iddszakra. A klaszteranalizis egy olyan eljaras, amellyel adattombdket tudunk viszonylag
homogén csoportokba sorolni, azaz klasszifikalni. Célom az volt, hogy olyan csoportokat hozzak

létre, amelyek jobban hasonlitanak egymashoz, mint mas csoport tagjaihoz.

Hipotéziseim igazolasara makrogazdasdgi mutatokbol szarmazo adattomboket kiséreltem meg
homogén csoportokba sorolni. A klaszterelemzésnél két eljarast kiilonboztetiink meg: a
hierarchikus és nem hierarchikus modszert. Vizsgalataim soran Jdnosa Andras modszere alapjan
(2015) a hierarchikus eljarast alkalmaztam. Ennek egyik elénye, hogy a klaszterek szdma eldre
nem ismert, hatranya azonban, hogy érzékeny a kiugr6 értékekre. A Ward-kritérium egy olyan
modszer, amelynél arra torekszlink, hogy az Osszes klaszter belsé heterogenitasa (euklédeszi

tavolsag alapjan) a lehetd legkisebb legyen az egész klaszterstrukturara vetitve (Gyires, 2020).

Korrelacioanalizis

Korrelacidanalizis segitségével elemeztem az Europai Unids tagorszagok makrogazdasagi
mutatoit, valamint az épitéiparban miikodé KKV-k mennyiségére és arbevételeire vonatkozo
adatait. A korrelacid arra kérdésemre adott valaszt, hogy van-e kapcsolat a mennyiségi valtozok
kozott, és ha igen, akkor az milyen irdnyll és mennyire szoros. A korrelacids egyiitthatd eldjele
megegyezik kovariancia eléjelével és a kapcsolat irdnyara utal. Ez mutatja meg, hogy a két valtozo

mozgésa megegyez0 vagy ellentétes iranyu.

Mivel a korrelaciés mutatészamok szimmetrikusak, ezért a két valtozo szerepe felcserélhetd.
Minél szorosabb a kapcsolat, anndl kdzelebb all a korrelacios egyiitthato abszolut érték az 1-hez.
Minél gyengébb az Osszefiiggés két valtozo kozott, annal kdzelebb van a korrelacios egylitthatd
értéke a nullahoz. Ha a korrelacids egyiitthato eldjele pozitiv, akkor a két valtozo kozotti kapcesolat
egyenes aranyu €s a valtozok értékei alapjan abrazolt pontok egy pozitiv meredekségii egyenes
koril szoérédnak. Ha a korrelacios egylitthatd eldjele negativ, akkor a két valtozo kozotti kapcesolat
forditott aranyossdgot mutat és a pontok egy csokkend egyenes mentén helyezkednek el

(Reiczigel, 2005).
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Kapcsolatvizsgalat

A kérddives felmérésnél a beérkezett valaszok esetében kapcsolatvizsgalatokat végeztem. Ennél a
vizsgalati modszernél harom kiilonboz6 tipust kapcsolat fordulhat eld: asszociacios, vegyes vagy
korrelacios. Az eredmények feldolgozasdhoz az asszociacids és a vegyes kapcsolatvizsgalattal

dolgoztam.

Az asszociacids vizsgalatnal a két mindségi ismérv kozotti sztochasztikus kapcsolat szorossagat
ugynevezett asszocidcios egylitthatokkal mérjiik. Vegyes kapcsolatrol akkor beszéliink, ha az
oksagi ismérv mindségi, az okozat pedig mennyiségi. A vegyes kapcsolatban szerepld ismérvek
kozotti kapcsolat szorossdgat a szorashdnyadossal mérjiik. Vizsgalatomban a mutatd abszolut
érteke fogja meghatarozni a két ismérv kozotti kapcsolat szorossagat. Ez az érték 0 és 1 koze,
alulrol és feliilrdl is zart intervallumba esik. (Kevés esettdl eltekintve a mutatok csak nem negativ

értéket vehetnek fel.)

ANOVA vizsgalat

Az ANOVA vizsgalat soran a beérkezett kérddivek valtozoinak kozépértékét dsszehasonlitottam
¢s a kétmintas t-proba segitségével magyar és a német épitdipari KKV szektor likviditasanak
helyzetét tudtam egy 10-es skalan meghatarozni. A varianciaanalizis vizsgélat eredményeképpen
valaszt kaphatunk azokra a kérdésekre, hogy a koronavirus milyen sulyosan €rintette a magyar €s
anémet épitdipari kkv szektor likviditasat, valamint egy 6sszefoglalo képet ad az épitdipari szektor

¢s az épitdipari szektoron kiviili dgazatok likviditasanak helyzetérdl (Sajtos & Mitev, 2007).

Trendszamitas

Szekunder kutatdsaim soran, az Europai Unid tagorszdgainak mutatdira vonatkozoan
trendszamitast végeztem. Az inflacids ratara, a munkanélkiiliségi ratara és az allamadossag
vizsgalatara linearis trendszamitast végeztem, mivel a grafikus dbrdkon a szomszédos iddszakok
kozotti valtozas abszolit mértéke bizonyos allanddsagot mutatott. A GDP, az EU Biidzsé ¢és a
megtakaritasok vizsgalatanal pedig exponencialis trendszamitassal becsiiltem meg a kovetkezd 3
¢év varhato gazdasagi mutatoit, mivel a tagorszagok mutatdi idészakonkénti relativ névekedése és

csokkenése egy bizonyos allandosagot mutatnak (Majoros, 2006).

Linearis trendszamitas
A linearis trendet akkor alkalmazzuk, ha a grafikus 4bran a szomszédos iddszakok kozotti valtozas
abszolut mértéke bizonyos allandosdgot mutat, a pontok ,,rdnézésre” is egy egyeneshez esnek

kozel (Dr. Koves & Dr Parniczky, 1998).

1. egyenlet: A linearis trend alapmodellje (Dr. Polgarné, 2011.)
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Je=Bot P t+¢&

ahol ¥, a t-dik elem trendértéke
t az idévaltozokat kifejezd ekvidisztans sorozat,
Bo a t=0 idéponthoz tartozé trendérték,

B1 - ta trendfliggvény meredeksége, azaz idéegység alatt egy iddszakra jutd atlagos ndvekedés

mértéke,

&; a t-edik idéponthoz tartoz6 véletlen.

Az alapmodellben 2 ismeretlen paraméter (3, és 31 -t) talalhatd, melyek meghatarozasanak
legismertebb és egyben legegyszerlibb mddja a legkisebb négyzetek mddszere. Ennek alapja, hogy
olyan paramétereket taldljunk, melyek esetében a meglévd véletlen szerepe minimalis. Ez alapjan

egyenletrendszert tudunk felirni, amelynek megoldasai a keresett ismeretlen paraméterek lesznek.

Exponencialis trendszamitas

Eléfordul, hogy a tarsadalmi-gazdasagi jelenségek iddsorait a lineédris fliggvény mellett az
exponencialis, a logisztikus fiiggvények, a hiperbola és a p-ed fokil polinom kdozeliti meg a
legjobban. Mindegyik itt felsorolt esetben méas-mas alapmodell allithato fel, amelyeket megoldva

szintén meg tudjuk hatarozni a trendet.

Exponencialis trendet akkor alkalmazzuk, ha az idészakonkénti relativ névekedések, csokkenések

bizonyos allandosagot mutatnak (Besenyei, 2020).

Utelemzés

Az utelemzés (Structural Equation Modelling — SEM) sordn a valtozo6 korrelaciok dsszetevokre
bontasa torténik. Az ut diagramon a valtozok kozotti utak megmutatjdk, hogy a magyarazo
valtozok — jelen esetben a megtakaritas / f6 — hatdsa milyen aton jut el az eredmény valtozokig,
ebben az esetben a tobbi makrogazdasagi valtozokig. Az Gtelemzés soran arra is valaszt kapunk,
hogy a valtozok kozott milyen erdsségli parcionalis, totalis vagy indirekt kapcsolat talalhato.
Kutatdsomban tobbek kozott arra kerestem a valaszt, hogy az épitdipari vallalkozasok arbevétele

milyen hatéast gyakorol a GDP-re, az inflaciora és a munkanélkiiliségre.
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7. tablazat llleszkedési mutatok ajanlott értéke

Illeszkedési mutatd Ajanlott érték
RMSEA <0,06
IFI >0,90
NFI >0,90
RFI >0,90
TLI >0,90
CF1 >0,90

Forras: sajat készités

A modellben az illeszkedések vizsgalatakor a kovetkezd illeszkedési teszteket/indexeket

vizsgaltam (7. tablazat):

e A becsiilt és a megfigyelt értékek illeszkedését teszteld y? -probat

e RMSEA (Root Mean Square Error of Approximation, Megkdzelitési négyzetes
kozépérték),

e NFI (Normed Fit Index, Normalizalt illeszkedési mutato),

e [IFI (Incremental Fit Index, Inkrementalis illeszkedési mutato),

e CFI (Comparative Fit Index, Osszehasonlité illeszkedési mutat),

e RFI (Relative Fit Index, Relativ illeszkedési mutatd)

e TLI (Tucker-Lewis Index)

Lorenz-gorbe

A Lorenz-gorbe a koncentracié dbrdzoldsara és elemzésére, az egyenl6tlenségek megjelenitésére
alkalmas moddszer (To6th, 2016). Ennek segitségével az eurdpai kis-€s kozépvallalkozdsok
szamdnak 2009-2018 kozotti alakulasat és arbevétel szerinti koncentracidjat éabrdzoltam

grafikusan (Zempleni, 2009).

Makrogazdasagi mutatok vizsgalata

A makrodkonomia olyan altalanos gazdasagi eseményekkel, folyamatokkal foglalkozik, mint az
orszagokat érintd adoztatds, a munkaerdpiac helyzete vagy éppen az arszinvonal valtozasa. Valaszt
keres arra, hogy miért ndveli az inflaciot egy rossz gazdasagi helyzetben 1év6 orszag épitdipari
szektoranak arbevétele, mikozben egy joléti allamban ugyan ez a tényezd — épitdipari KKV

arbevételének novekedése — csokkenti a munkanélkiiliségi ratat (Dr. Vincze, 2010).
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5. A KUTATAS EREDMENYEI

Jelen fejezetben mutatom be kutatdsom eredményeit, mind az eurdpai tagorszagok, mind a magyar
épitdiparra vonatkozoan. A kutatasi elemzéseket az el6zd fejezetben felsorolt modszerekkel

végeztem.

5.1 Az Eurodpai Unio tagorszagainak tipizalasa makrogazdasagi mutatok alapjan

Kutatdsom egyik legfontosabb kérdése, hogy az eurdpai tagorszagokbol képzett klasztercsoportok
makrogazdasagi mutatoi milyen hatast gyakorolnak az épitéipari mikro-, kis-, és kozépvallalatokat
arbevételére. Ezen kiviil azt vizsgalom, hogy ezen cégek arbevételének 1 egységnyi ndvekedése
milyen hatdssal van az adott klasztercsoport makrogazdasagi mutatoéira. Ahhoz, hogy a
tagorszagokat tipizalni tudjam, Eurdpai Unid tagorszagait klaszterizaltam annak érdekében, hogy

a leheto legkisebb csoportmennyiséget érjem el.

A kutatasom adatbazisat a 27 tagorszag makrogazdasagi mutatdival toltottem fel. A célom az volt,
hogy a tagorszagok klaszterenkénti besoroldsa minél kisebb klasztercsoport-szamot képezzen
annak érdekében, hogy a klasztercsoportokban kell6 minta dlljon rendelkezésre a kapcsolatok
vizsgdlatdhoz. Egy elorejelzést is készitettem az orszagok makrogazdasagi mutatdira vonatkozdan
a 2020-2022 kozotti idészakra. Itt harom szcenarion keresztiil mutatom be a COVID-19
vilagjarvany orszdgokra gyakorolt hatdsat. A szamitdsok sordn Horvatorszag esetében a vizsgalt
idészakra vonatkozéan nem volt beszerezhetd minden adat, igy ezt az orszdgot a vizsgalatban ,,n/a

“,azaz ,,nincs adat” megjeloléssel tiintettem fel a tablazatban.
Az adatokat a kovetkez6 modon toltéttem fel az adatbazisba:
e Evenkénti infldci6 3

e GDP/ {6 (euréban)*

3 Inflacio: a pénz véséarlderejének folyamatos csdkkenését jelenti az ar folyamatos emelkedése mellett. Az inflaciot mésképpen

pénzromlasnak nevezhetjiik (Vigvari, 2013).

4 GDP: azaz (Banai et al., 2017) brutté hazai termék, amely megmutatja az egy adott orszagban egy meghatarozott évben el8allitott,

végso felhasznalasra szant termékek és szolgaltatasok Osszértékét (Somogyi et al., 2012).
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e Munkanélkiiliségi rata’

o Allamadéssdg GDP-hez viszonyitott mértéke®

e Haztartasok megtakaritdsainak mértéke ’

e 2000-2019 kozotti idoszakban az EU biidzsébol a tagorszagok 4ltal lehivott évenkénti

tdmogatdsok mértéke (eurdban)

A klaszteranalizis sordn a valtozék értékeinek azonos nagysagrendje elvart, amit
sztenderdizéldssal lehet megoldani. A vizsgdlathoz a 2000-2019-ig tarté id6szakban minden egyes
év esetében kiilon sztenderdizdltam az orszadgok adatait annak érdekében, hogy az eredmények

minél objektivebb mddon jelenjenek meg.

A vizsgalat sordn arra a kérdésre kerestem a valaszt, hogy az EU tagallamainak gazdasagi helyzetét
évekre lebontva lehet-e csoportositani, sztenderdizdlni a f6bb makrogazdasdgi mutatok
klaszterizalasa alapjan. A vizsgélatkor arra torekedtem, hogy a leginkabb Osszetartozé elemek

keriiljenek az egyes csoportokba, a lehet6 legtobb egyezd tulajdonsdg szerint.

A vizsgalat soran abbdl a feltételezésbdl indultam ki, hogy az adatbazisban a hasonlésag mérésére
tavolsagot lehet alkalmazni, valamint a tagorszdgok esetében kiugr6 vagy nagyon eltérd adatok
nincsenek. A klaszterizalas, sztenderdizédlds eredményeképpen 6 csoportra tudtam bontani a 27
orszag 19 évét. Egy orszdg keriilhetett tobb csoportba is, attdl fiiggden, hogy éppen hogyan alakult
az adott orszadg adott évének makrogazdasidgi mutatdja. A kovetkezOképpen alakultak ki a

csoportok.

H1: Az Europai Unio 27 tagorszaganak fobb makrogazdasagi mutatoibol (GPD/f6,
megtakaritas/f6, EU-tamogatasok, inflacio, munkanélkiiliségi rata, allamadossag/GDP)

szarmazo adattombjeit homogén csoportokba lehet sorolni.

5 Munkanélkiiliségi rata: A munkanélkiiliségi rata a munkanélkiiliek szaménak és a munkaeré-allomény hanyadoséanak a szazalékos

forméban kifejezett értéke (Kozponti Statisztikai Hivatal, 2020).

6 Allamadossag: az orszagok kormanyainak osszes adosagit jelenti, amelybe altalaban beleszdmitjak az llami vallalatok és az

onkormanyzatok adossadgallomanyat is (Elemzéskozpont, 2020).

7 Megtakaritas: Az a jovedelemrész, amit nem koltenek el fogyasztési célra. A felhalmozodott pénzt tébb formaban is lehet térolni:

készpénzes forméban, bankszamlan, részvényekben, vagy mas értékpapirokban (Dedak, 2010).
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A klaszterizalas, sztenderdizalas eredményeképpen 6 csoportra tudtam bontani a 27 orszag 19 évét.
A 8. tablazat az EU tagallamainak a k-kdzéppontu klaszterképzéseit mutatja be, amely segitségével
véglegessé valt a csoportképzés. Az egyszerli euklédeszi tdvolsagot hasznéltam a klaszterek

kozotti tavolsagok méréséhez.

8. tablazat Az EU tagdllamainak sztenderdizdalt makrogazdasdgi adatai alapjan létrejott

klaszterstruktura klaszterkozéppontjai®

Csoportok

Megtakaritas

tagjainak | Inflicio | Munkanélkiiliség | Allamadossag Csoportok besorolasa

per_f6

a szama

Fejlodo orszagok

Krizisben 1év6 allamok

Joléti allamok

Felzarkozo/Eladosodott

Forras: sajat készités és szamitas az EUROSTAT adatai alapjan — pontos hivatkozasok az

irodalomjegyzékben

Az elemzésben az interakcidok szamat alacsonyabb értékre kellett allitani az alapértelmezett 10
interakcioéndl annak érdekében, hogy a csoportokban taldlhaté mintaszdm ne legyen alacsony. A
klaszterképzést véglegesitve hat klasztercsoportot kaptam. A 8-as tdbldzat tartalmazza a vizsgalt
tényezOk klaszterkozéppontjait, valamint a klasztercsoportokhoz rendelt évek szamait (csoportok

tagjainak szama). A klaszterek elnevezésénél a klaszterkdzéppontok nyujtottak segitséget.

Az els6 klasztercsoportot Mintaorszdgnak neveztem el. A vizsgélt csoportba kizarélag

Luxemburg tartozott, ahol az alacsony inflacié mellé szintén alacsony munkanélkiiliségi mutato

8 A tovabbiakban az &ltalam elkészitett tablazatok pontos és logikus értelmezéséhez készitettem a fenti
szinmeghatarozast. A tablazatokban szerepld adatokat szinskala alapjan elemeztem. A piros szintdl elindulva a zoldig
emelkednek a mennyiségek.
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tarsul. Az 4llamaddssagi rata ennél a csoportndl a legkisebb, mig a haztartasok megtakaritdsai a
legmagasabbak. Luxemburgban a legmagasabb az EU-t6] kapott timogatds egy fore es6 értéke a

tobbi csoportéhoz képest.

A ,,Mintaorszdg” utdn a masodik legjobb mutatdkkal rendelkez6 csoport a Joléti dllamok voltak.
A f6leg nyugat-eurépai orszagokbdl allé6 csoport az egyik legjobb gazdasigi eredményekkel
rendelkezik. A 6 csoportra vetitve itt a legkisebb az infl4cids rata, illetve a masodik legalacsonyabb
a munkanélkiiliségi mutat6. A magas GDP adatok mellé magas megtakaritas és alacsony
allamaddssdg tarsul. Az elemzés a kovetkezd dllamokat sorolta a joléti orszagok kozé: Ausztria,

Németorszag, Dania, Finnorszag, [roszag, Hollandia és Svédorszag.

A vizsgalt mutatok alapjan a Felzdrkozo orszagok koz¢€ keriiltek azon nemzetek,, amelyek alacsony
allamaddsaggal, kozepes megtakaritdssal és alacsony inflacioval jellemezhet6k. Ezeknél az
orszdgoknal a timogatds mértéke, valamint a GDP az adott orszag 1étszamra vetitve alacsony. Itt
helyezkednek el azok a kelet-eurdpai orszagok, amelyek a 2000-es években léptek be az EU-ba.
A klaszterképzés eredményeképpen a kovetkezd orszdgok keriiltek a felzark6z6 orszagok
csoportjaba: Belgium, Ciprus, Franciaorszag, Gorogorszdg, Magyarorszag, Olaszorszag,

Portugalia és Szlovénia.

A Fejlodo, de eladosodott orszagokat rendszerint a kovetkez6 kozos jellemzok kotik 6ssze: magas
az 4llamaddssag mértéke, alacsony a haztartdsok megtakaritasa, kozepes mértékll az inflacié és
magas a munkanélkiiliségi rata. Annak ellenére, hogy az orszdgok sulyosan elad6sodottak, az egy
fére juté GDP értéke viszonylag magasnak mondhaté. A csoporthoz eljuté EU-s tdmogatdsok

mértéke kozepes. Ehhez a csoporthoz tartozik: Portugalia, Gorogorszag €s Szlovakia.

A Krizisben lévd orszdgcsoportot kedvezdtlen gazdasdgi mutatok jellemzik. A klaszter tagjait a
kedvezo6tlen munkanélkiiliségi mutatdk, valamint a magas dllamaddssdg jellemzi. A hédztartdsok
kevés megtakaritassal rendelkeznek, a GDP az adott orszdg létszamdra vetitve a madsodik
legrosszabb értéket éri el az Eurdpai Unidban. A krizisben 1évd tagallamok EU-s tdimogatasanak
mértéke kozepesnek tekinthetd. A klaszterképzés eredményeképpen a kovetkezd orszdgok
keriiltek a csoportba: Bulgaria, Csehorszag, Spanyolorszag, Litvania, Lettorszag, Lengyelorszag,

Szlovakia és Szlovénia.

Az utols6 klasztercsoportot Lemaradoknak neveztem el. A csoportba keriilé orszdgok gazdasagi

mutatdi a legrosszabbak az Eurdpai Unioban. Magas infl4cids rata mellett az 1 fére jut6 GDP
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értéke messze az EU-s dtlag alatt helyezkedik el. Az ide sorolt orszagok kevés haztartasi
megtakaritdssal, valamint magas allamaddssdggal rendelkeznek. A  klaszterképzés
eredményeképpen a kovetkezd orszagok keriiltek a csoportba: Roménia, Bulgéria, Magyarorszag

és Litvania.

A 9. tablazatban lathat6 a szoras értéke az adott mutatokhoz kapcsoldddan. A szords azt mutatja
meg, hogy az értékek atlagosan mennyivel térnek el az adatsor szdmtani atlagatdl. Hasonlit az
abszolut atlageltéréshez, viszont az eltérések abszolut értéke helyett azok négyzeteit atlagolja,

mivel a négyzetre emelés sordan a nagyobb eltéréseket nagyobb sullyal veszi figyelembe.

A kutatds eredménye megmutatja, hogy az adatok csak minimalisan szérddnak az atlag koriil,
tovabbd, hogy mennyire heterogén a minta. A szoras értéke: 0,85 az inflacid esetében az elsd

csoportndl, igy az adatok atlagosan 0,85-tel térnek el az atlagtdl.

9. tablazat A klaszterek szordasmutatoi a makrogazdasdgi mutatoknadl

Munka- | Allam- | GDP_per |EU bgt per |BGT per_ | Megtakaritas
Ward Method Inflacio )
nélkiiliség | adossag 6 6 GDP per_f6
Atlag -0,33 2,39 0,41 -0,68 -0,33 -0,19 -0,61
Reloiy Elemszdm | 44,00 | 44,00 | 44,00 | 44,00 44,00 44,00 44,00
orszagok
Szorasok
0,88 0,54 1,18 0,36 0,27 0,34 0,33
értéke
Atlag -0,05 -0,26 -0,44 -0,71 -0,22 0,06 -0,58
Krizisben
&0 Elemszam | 171,00 | 171,00 | 171,00 171,00 171,00 171,00 171,00
allamok Szorasok
0,63 0,60 0,70 0,24 0,29 0,56 0,28
értéke
Atlag -0,35 -0,33 0,04 0,77 -0,28 -0,52 0,74
JOléti :
Elemszam | 162,00 | 162,00 | 162,00 162,00 162,00 162,00 162,00
allamok
Szorasok
0,65 0,63 0,65 0,46 0,25 0,34 0,69
értéke
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értéke

Atlag 10,33 0,29 1,64 -0,02 -0,02 0,15 0,25
Felzark6z6/ | g1 <zam| 66,00 | 66,00 | 66,00 | 66,00 66,00 66,00 66,00
Eladodsodott

Szorasok

0,65 0,50 0,52 0,44 0,38 0,51 0,43
értéke

Atlag 0,14 | 092 | -1734 3,15 4,48 0,54 327

Elemszam| 17,00 | 17,00 | 17,00 | 17,00 17,00 17,00 17,00

Szorasok

0,39 0,32 0,14 027 0,53 0,83 1,04
értéke

Atlag 2,03 0,04 -0,94 0,97 -0,29 0,07 -0,79

Elemszam | 44,00 | 44,00 | 44,00 | 44,00 44,00 44,00 44,00

Szorasok

1,03 0,59 0,53 0,20 0,28 0,45 0,18

Forras: sajat készités és szamitas az EUROSTAT adatai alapjan
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5.2 Oksagi kapcsolatok bemutatasa SEM modellen keresztiil

A KKV-szektor és a makrogazdasagi mutatok oksagi kapcsolatat az utelemzés (SEM) segitségével

vizsgaltam. A nyilak az 5 valtozo °kozotti oksagi kapesolatot jelzik.

A megtakaritas kiindulopontjaul szolgalé valtozo az ok, a nyil végpontjaban (GDP, inflacio,
munkanélkiiliség, épitdipari KKV-k arbevétele) az okozati valtozok talalhatok. Az altalam vizsgalt
5 manifeszt valtozo: megtakaritas, GDP, inflaci6, munkanélkiiliség, épitdipari KKV-k arbevétele.
A modellemben a megtakaritds az egyetlen olyan valtoz6, amelynek egyetlen masik (modellben
szerepld) valtozod sem az okozdja, ezt tehat kiinduld magyarazd valtozonak tekinthetd, mig a
modellben szerepld tobbi valtozé endogén (GDP, inflacid, munkanélkiiliség, épitdipari KKV-k

arbevétele) valtozonak tekinthetd.

Az tutelemzés soran a valtozd korrelacios OsszetevOkre bontasa torténik. Az utelemzés azt is
bemutatja, hogy a valtozok kozott milyen erdsségii parcionalis, totalis vagy indirekt kapcsolat

talalhat6 (Miinnich, 2012).

Kutatdsomban tobbek kozott arra kerestem a valaszt, hogy az épitdipari vallalkozasok arbevétele

hogyan hat a GDP-re, az inflaciora és a munkanélkiiliségre.
A modell illeszkedésnek vizsgalatakor a kovetkezd illeszkedési teszteket/indexeket vizsgaltam:

e A becsiilt és a megfigyelt értékek illeszkedését teszteld y2-préba,

e RMSEA (Root Mean Square Error of Approximation, Megkdzelitési négyzetes
kozépérték),

e NFI (Normed Fit Index, Normalizalt illeszkedési mutatd),

e [IFI (Incremental Fit Index, Inkrementalis illeszkedési mutato),

e CFI (Comparative Fit Index, Osszehasonlité illeszkedési mutat6),

e RFI (Relative Fit Index, Relativ illeszkedési mutatd)

e TLI (Tucker-Lewis Index)

A 1l-es tabldzatban hatdroztam meg a makrogazdasdgi mutatok és az épitdipari KKV-k
mértékegységeit. Az EU biidzsét, a megtakaritast és a GDP-t eurd/ foben hataroztam meg a
vizsgalat soran. A vizsgalatban szerepld tagorszdgok esetében a hdrom mutatét az aktualis
lakossagi 1étszammal osztottam, igy az egységek meghatarozasai a kovetkezok: 1 fore juto GDP,

megtakaritas, valamint az EU-biidzs¢.

° megtakaritds, GDP, inflacio, munkanélkiiliség, épitSipari KKV
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11. tablazat Mértékegységek meghatdrozdsa

Mutaté megnevezése

Meértékegység meghatarozasa

EU biidzsé per 6 eurd per {6
GDP aranyos allamaddssag szazalékpont
GDP per 6 eurd per {6
Inflacio szazalékpont

Epitdipari KKV-k arbevétele

1 lakosra juté6 KKV arbevétel 1000 eurdban

Megtakaritas per f6

eur6 per 6

Munkanélkiiliség

szazalékpont

Forras: sajat készités

5.2.1 Az épitéipari mikrovallalkozasok vizsgalata

A SEM modellen keresztiil ismertetem, hogy a mikrovéllalkozasok és a makrogazdasagi mutatok

milyen hatdssal vannak egymasra az adott klasztercsoportokban.

A 12. tablazatban feltiintettem, hogy az egyes klasztercsoportoknal a vizsgalt tényezd 1%-os
valtozasa milyen direkt valtozasokat eredményez a mutatokban. A tdblazatban a narancssarga

szinnel jelzett eredményeknél a valtozok kozott szignifikdns kapcsolatot talaltam.

12. tablazat A modell illeszkedésének vizsgalatakor kovetkezo illeszkedési indexei

NFI RFI IFI TLI

Model CFI
Deltal rhol Delta2 rho2

Default model 0,977 0,65 0,981 0,695 0,98

Forras: sajat szerkesztés és szamitas az EUROSTAT és a Vilagbank adatai alapjan

A tablazatban l4thatok a kutatas eredményeként megkapott illeszkedési indexek. A TLI értéke a
modellben 0,695. Azért kisebb, mint 0,9, mert maga a modell érzékenyebb a nem szignifikéns
kapcsolatokra. Itt érdemes megjegyezni, hogy az illeszkedési index 0,9 alatti értéke az alacsony
elemszamhoz is kothetd. A makrogazdasagi mutatdk €s az épitSipari arbevétel kozotti kapcsolatok

nem minden esetben szignifikansak.
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10

7,131

0,539

Mintaorszag

B Megtakaritas->Arbevétel

2,328

0,0§)327I 0,2
— |

Joléti dllam

-1,63
-2,287

Felzarkozé

Arbevétel->GDP

m Arbevétel->Munkanélkiiliség

28,368
2,946
1,832
0,868
0,245 0,235 0,213
| I | |
-1,455
-2,768

-4,313

Felzarkozo, de Krizisben Lemaradok

eladdsodott

B Arbevétel->Inflacié

12. dbra EpitGipari mikrovillalkozdsok drbevételének és makrogazdasdgi mutatdinak

oksagi kapcsolata (0-9)

Forras: sajat szerkesztés és szamitas az EUROSTAT, Vilagbank adatai alapjan

A 13-as tablazat részletezi a kapott eredményeket a Mintaorszdg esetében.

13. tablazat Szignifikdns kapcsolatok mértéke a Mintaorszagban

Mintaorszag Becsleés Standard C.R. P
hiba
Arbevétel 0 9 | <--- Megtakaritas _per k fo -0,02 0,078 -0,259 0,795
GDP per k fé6 | <--- Arbevétel 0 9 7,131 0,268 26,641 p<0,001
Munkanélkiiliség | <--- Arbevétel 0 9 0,539 0,084 6,428 p<0,001
GDP per k fé6 | <--- Megtakaritas per k fo 0,529 0,086 6,178 p<0,001
Munkanélkiiliség | <--- Megtakaritas _per k fo 0,041 0,027 1,526 0,127
Inflacio <--- Arbevétel 0 9 -0,13 1,08 -0,121 0,904
Inflacio <--- Munkanélkiiliség -0,392 0,234 -1,672 0,095
Inflacio <--- GDP per k_fo 0,009 0,147 0,063 0,95
Inflacio <--- Megtakaritas _per k fo 0,06 0,083 0,715 0,475

Forras: sajat szerkesztés és szamitas az EUROSTAT, Vilagbank adatai alapjan
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Ha az épitdipari mikrovallalkozas 1 lakosra jutod arbevétele 1 millio eurdval novekszik, akkor a
munkanélkiiliségi ratat ez a valtozo 0,539 szazalékponttal megnoveli. A mikrovallalkozasok
arbevételének emelkedése a munkanélkiiliségi ratara negativ hatassal van. Erdemes lenne tovabbi
kutatasokat végezni arra vonatkozodan, hogy a mikrovallalkozdsok arbevételének emelkedése
milyen tényezOk miatt hat negativan a munkanélkiiliségi ratdra. A Mintaorszag esetében az is
megallapithatd, hogy ha az épitdipari mikrovallalkozasok 1 lakosra jutd arbevétele 1 milli6 eurdval

novekszik, akkor a GDP 7131 euro /f6vel emelkedik.

14. tablazat Szignifikans kapcsolatok mértéke a joléti allamoknadl

Standard
Joléti allamok Becslés C.R. P
hiba
I3 <--

Arbevétel 0 9 Megtakaritas_per k fo 0,093 0,015 5,995 p<0,001
<-- ,

GDP _per k fo Arbevétel 0 9 0,278 0,643 0,432 0,665
<-- I3

Munkanélkiiliség Arbevétel 0 9 2,328 0,23 10,106 p<0,001
<

GDP per k fo Megtakaritas_per k fo 1,978 0,108 18,369 p<0,001
<

Munkanélkiiliség Megtakaritas_per k fo -0,414 0,043 -9,73 p<0,001
Lo ,

Inflacio Arbevétel 0 9 -0,186 0,225 -0,827 0,408
<

Inflacio Munkanélkiiliség -0,122 0,058 -2,084 0,037
<

Inflacio GDP _per k fo -0,042 0,017 -2,552 0,011
L

Inflacio Megtakaritas_per k fo 0,038 0,048 0,787 0,431

Forras: sajat szerkesztés és szdmitas az EUROSTAT, Vildgbank adatai alapjan

A Mintaorszag megtakaritdsa a kimutatds szerint nem hatott az vallalkozéasok arbevételére. Ezzel
szemben a joléti allamok esetében a megtakaritds 1 euronyi ndvekedése 0,093 eurd arbevétel
novekedést generalt az épitdipari mikrovallalkozdsoknal. A kutatds eredménye ramutat arra, hogy

a munkanélkiiliségi rata 2,328 egységgel csokken, ha az épitdipari mikrovallalkozas arbevétele 1
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millié eurdval novekszik. A felzark6zo allamok esetében is pozitivan hat a megtakaritas

novekedése a mikrovallalkozasok arbevételének novekedésére.

15. tablazat Szignifikdans kapcsolatok mértéke a felzarkozo orszagoknal

Felzarkozo orszagok Becslés | Standard hiba C.R. P
Arbevétel 0 9 <--- | Megtakaritas per k_fo 0,2 0,066 3,024 0,002
GDP per k fo <-—- | Arbevétel 0 9 -1,637 1,052 -1,556 0,12
Munkanélkiiliség | <--- | Arbevétel 0 9 -2,287 1,236 -1,851 0,064
GDP per k fo <--- | Megtakaritas per k_fo 3,65 0,332 10,985 p<0,001
Munkanélkiiliség | <--- | Megtakaritas _per k fo 0,484 0,394 1,229 0,219
Inflacio <-—- | Arbevétel 0 9 0,719 0,896 0,802 0,423
Inflacio <--- | Munkanélkiiliseg -0,028 0,098 -0,29 0,772
Inflacio <--- | GDP_per_k_fo -0,458 0,113 -4,044 | p<0,001
Inflacio <--- | Megtakaritas per k_fo 0,871 0,508 1,716 0,086

Forras: sajat szerkesztés és szamitas az EUROSTAT, Vilagbank adatai alapjan

A felzarkozo6, de eladdsodott klaszterek esetében a megtakaritas 1 eurds ndvekedése 0,245 eurds

arbevétel novekedést valt ki az épitdipari mikrovallalkozasoknal.
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16. tablazat Szignifikans kapcsolatok mértéke a felzarkozo, de eladdsodott orszagokndl

Standard
Felzarkozo, de eladosodott Becsles C.R. P
hiba
I3 <--

Arbevétel 0 9 Megtakaritas_per k fo 0,245 0,016 15,177 | p<0,001
<-- I3

GDP _per k fo Arbevétel 0 9 0,868 1,609 0,54 0,589
<-- I3

Munkanélkiiliség Arbeveétel 0 9 -1,455 1,341 -1,085 0,278
<

GDP per k fo Megtakaritas_per k fo 2,162 0,412 5,248 | p<0,001
<

Munkanélkiiliség Megtakaritas_per k fo -0,168 0,343 -0,488 0,625
<-- I3

Inflacio Arbevétel 0 9 0,569 0,835 0,682 0,495
<--

Inflacio Munkanélkiiliség -0,299 0,076 -3,94 p<0,001
<--

Inflacio GDP _per k fo -0,007 0,063 -0,106 0,916
<--

Inflacio Megtakaritas_per k fo -0,306 0,242 -1,263 0,207

Forras: sajat szerkesztés és szamitas az Eurostat, Vilagbank adatai alapjan

A krizisben 1év0 orszdgokat vizsgalva lathatd, hogy a megtakaritas 0,01 eurdval (0,235 eurd)
kisebb hatast fejt ki a mikrovallalkozdsok arbevételére, mint a felzadrk6zo, de eladdsodott
klaszterek esetében. A krizisben 1év6 klasztercsoportndl elmondhat6, hogy az 1000 fére esé GDP
2,946 euroval emelkedik abban az esetben, ha az épitdipari mikrovallalkozdsok 1 fore es6
arbevétele 1 millié eurdval novekszik. Szintén szignifikans kapcsolat allapithatd meg ennél a
csoportnal is a munkanélkiiliségi rata és az inflacio tekintetében. A munkanélkiiliségi rata 2,768

szazalékponttal, az inflacid pedig 2,768 szdzalékponttal csokken akkor, ha az épitdipari

mikrovallalkozasok 1 fore es6 arbevétele 1 millio euroval novekszik.
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17. tablazat Szignifikans kapcsolatok mértéke a krizisben 1évo orszdagoknadl

Standard
Krizisben lévi orszagok Becslés C.R. P
hiba
, <-

Arbevétel 0 9 Megtakaritas_per k fo 0,235 0,016 15,036 p<0,001
<- ,

GDP _per k fo Arbevétel 0 9 2,946 0,848 3,473 p<0,001
<- ,

Munkanélkiiliség Arbevétel 0 9 -2,768 0,893 -3,099 0,002
<-

GDP per k fo Megtakaritas_per k fo 1,65 0,227 7,285 p<0,001
<-

Munkanélkiiliség Megtakaritas_per k fo -0,117 0,238 -0,491 0,624
<- ,

Inflacio Arbevétel 0 9 1,832 0,702 2,611 0,009
<-

Inflacio Munkanélkiiliség -0,22 0,055 -3,976 p<0,001
<-

Inflacio GDP _per k fo -0,251 0,059 -4,28 p<0,001
<-

Inflacio Megtakaritas_per k fo -0,155 0,178 -0,873 0,382

Forras: sajat szerkesztés és szamitas az Eurostat, Vilagbank adatai alapjan

A lemaradé allamok esetében érdekes eredmény sziiletett. Eszerint az épitdipari

mikrovallalkozasok arbevételének ndvekedése az inflacios rata (39,851) novekedéséért felelos.

18. tablazat Szignifikans kapcsolatok mértéke a lemarado orszagokndl

Standard
Lemaradok Becsleés C.R. P
hiba
, <-

Arbevétel 0 9 Megtakaritas_per k fo 0,213 0,032 6,55 p<0,001
<- ,

GDP per k f6 Arbevétel 0 9 -1,651 0,936 -1,764 0,078
<- ,

Munkanélkiiliség Arbevétel 0 9 -4,313 2,045 -2,109 0,035
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<-

GDP per k fo Megtakaritas_per k fo 3,955 0,261 15,167 | p<0,001
<-

Munkanélkiiliség Megtakaritas_per k fo 0,938 0,57 1,645 0,1
<- ,

Inflacio Arbevétel 0 9 28,368 2,947 9,625 p<0,001
<-

Inflacio Munkanélkiiliség 0,129 0,225 0,572 0,568
<-

Inflacio GDP _per k fo -0,159 0,491 -0,323 0,746
<-

Inflacio Megtakaritas per k fo | -8,46 2,095 -4,039 | p<0,001

Forras: sajat szerkesztés és szamitas az EUROSTAT, Vilagbank adatai alapjan
5.2.2 Az épitéipari kisvallalkozasok vizsgalata

A tovabbiakban a SEM modellezést az épitdipari kisvallalkozasok (10-49 {6 alkalmazottal
rendelkezd) vizsgalataval folytatom. Ahogyan az elézdekben is, ebben a részben is az 5
legfontosabb makrogazdasagi mutatdt vontam be a vizsgélatba. A 19. tdblazatban feltiintettem,
hogy az egyes klasztercsoportoknal a vizsgalt tényezd 1%-os modositdsa milyen direkt
véltozasokat eredményez a mutatokban. A tdblazatban piros szinnel jeleztem a szignifikans

kapcsolatot, valamint narancssarga szinnel a tendencia szintii kapcsolatokat.
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Mintaorszag  Joléti dllam Felzark6zé  Felzarkdzo, de Krizisben Lemaraddk
eladésodott

B Megtakaritas->Arbevétel Arbevétel->GDP

Arbevétel->Munkanélkiiliség m Arbevétel->Inflacié

13. abra Az épitdipari kisvallalkozdsok darbevételének és a makrogazdasagi mutatok oksagi
kapcsolata
Forras: sajat szerkesztés és szamitas az EUROSTAT, Vilagbank adatai alapjan
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19. tablazat Regresszios sulyok mértéke a vizsgalt tényezoknél klaszterenként

Felzark6zo,
Mintaorszag | Joléti allamok | Felzarkozo de Krizisben | Lemaradok
eladosodott
Arbevétel 10 49 _<__ Megtakaritis per k f& 0,548 p<0,001 | p<0,001 | p<0,001 0,088 | p<0,001
GDP per k 3 _<__ Arbevétel 10 49 p<0,001 p<0,001 | p<0,001 0,153 0,002 0,094
Munkanélkiiliség _<__ Arbevétel 10 49 p<0,001 0,014 p<0,001 0,362 0,008 0,369
GDP per k fo _<__ Megtakaritas_per k_f6 0,737 p<0,001 | p<0,001 | p<0,001 |p<0,001 | p<0,001
Inflacio _<__ Arbevétel 10 49 0,759 0,132 0,019 0,484 0,035 | p<0,001
Inflacio _<__ Munkanélkiiliség 0,094 p<0,001 0,293 p<0,001 0,687 0,006
Inflacio _<__ GDP _per k 6 0,676 0,295 0,003 0,969 0,011 | p<0,001
Inflacio _<__ Megtakaritas _per k 6 0,006 0,185 0,546 0,087 0,35 0,495

Forras: sajat szerkesztés és szamitas az EUROSTAT, Vilagbank adatai alapjan

Lathato, hogy ha a Mintaorszag esetében az épitdipari kisvallalkozas 1 fére es6 arbevétele 1000
euréval novekszik, akkor a valtozds a munkanélkiiliségi ratat 1,283 egységgel noveli. A
kisvallalkozasok arbevételének emelkedése még drasztikusabban emeli a munkanélkiiliségi ratat,

mint a mikrovallalozasok arbevételének novekedése.

Ha az épitdipari kisvallalkozasok arbevételének 1 fore esd része 1000 eurdval novekszik, akkor a

GDP 1 fore eso értéke 16,54 eurdoval emelkedik az adott idészakban.

A joléti allamok esetében, ha a megtakaritds 1 eurdval nodvekszik, akkor az épitdipari
kisvallalkozasok arbevétele 0,094 eurdval gyarapodik. Az épitdipari kisvéallalkozas arbevételének
1000 euroval torténd ndvekedése tovabbi hatést fejt ki a munkanélkiiliség ratara (0,689 egységgel
csokkenti), illetve a GDP/0 értékét 6,153 eurdval noveli.

A felzarkozo éllamok esetében a megtakaritas 1 eurdval torténd novekedése az épitdipari

kisvallalkozasok arbevételének 0,172 eurdval torténd ndvekedését eredményezi.
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20. tablazat Szignifikans kapcsolatok mértéke a vizsgalt tényezoknél

Felzarkézo, de
Mintaorszag | Joléti allamok | Felzarkdzd Krizisben | Lemaraddk
eladésodott
Arbevétel 10 49 < Megtakaritds_per k f5 0,02 0,094 0,172 0,107 0,065 | 0,112
GDP_per k_f§ < Arbevétel 10 49 16,54 6,153 7,726 -1,576 -4209 | 6,483
Munkanélkiliség < Arbevétel 10 49 1,283 -0,689 -2,974 -0,533 -4,095 | -3,686
GDP _per k_f§ < Megtakaritis_per_k_f5 0,05 1,245 1,176 3,102 3,634 | 4,269
Infliécié < Arbevétel 10 49 0,437 -0,548 3,606 0,359 2,914 | 120,926
Infliécié < Munkanélkiiliség -0,415 -0,233 -0,064 -0,213 0,041 | -1,511
Infliécié < GDP _per k_f§ -0,032 0,051 -0,217 -0,001 -0,335 | -4,867
Infliécié < Megtakaritds_per k f5 0,07 -0,084 -0,143 -0,237 049 | 4,401

Forras: sajat szerkesztés és szamitas az EUROSTAT, Vilagbank adatai alapjan

Abban az esetben, ha az épitdipari kisvallalkozas arbevétele 1000 eurdval emelkedik, akkor az a
GDP/6 értékét 7,726 eurdval, az inflaciot 3,606 egységgel noveli, a munkanélkiiliséget pedig -
2,974 egységgel csokkenti.

A felzarkdzo és eladdsodott orszagok esetében a kutatds csupdn egy esetben eredményezett
szignifikans kapcsolatot. Amennyiben a megtakaritds 1 eurdval gyarapodott, akkor az épitdipari

kisvallalkozasok arbevétele 0, 107 eurdval ndvekedett.

A krizisben 1évé orszagok esetében a megtakaritds 1 eurds novekedése az épitdipari
kisvallalkozasok arbevételének 0, 065 curdval valdo novekedését okozza. A kisvallalkozasok
arbevételének 1 millio eurdval torténd emelkedése szintén hatdssal van két makrogazdasagi
mutatora: inflacids rata 2,94 egységgel torténd novekedését, valamint a munkanélkiiliségi rata -

4,095 egységgel csokkenését okozza.

A lemarado orszagok esetében a megtakaritas szintén az épitdipari kisvallalkozasok arbevételének
novekedést idézi eld, azaz 1 eurd megtakaritas 0,112 eurdval ndveli az épitdipari kisvallalkozasok
arbevételét. Az épitdipari kisvallalkozés arbevétele 1 milli6 eurdval torténd novekedése az 1 fore
jutdé GDP-t 6,483 eurdval, mig az inflacids ratat 120,926 egységgel emeli.
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21. tablazat A modell illeszkedésének vizsgalatakor kiovetkezo illeszkedési indexei

NFI RFI IFT TLI
CFI

Model Deltal rhol Delta? rho2
0,959 0,695 0,968 0,745 0,966

Forras: sajat szerkesztés és szamitas az EUROSTAT, Vilagbank adatai alapjan

A TLI értéke fenti modellben 0,635. Ez azért kisebb, mint 0,9, mert a modell a nem szignifikans
kapcsolatokra érzékenyebb. A tablazatban lathato, hogy a makrogazdasagi mutatok és az épitdipari

arbevétel kozotti kapcsolatok nem minden esetben szignifikansak.
5.2.3 Az épitéipari kozépvallalkozasok vizsgalata
Ennél a modellnél megvizsgalhato, hogy az épitdipari kdzépvallalkozasok (50-249 foglalkoztatott)

arbevételén keresztiil hogyan fejtik ki a hatasukat a GDP-re, az inflacidra és a munkanélkiiliségre.

A megtakaritasnak direkt hatdsa van a GDP-re, az inflacidra, a munkanélkiiliségre, valamint

Megtakaritds
per f6

Epitipari
kozépvallalkozasok ( 50-249
foglalkoztatott) arbevétele

K -17
:
=17

N\
Munkanélkiliség
/,
A

GDP_per_f6

X Inflacié
©,
14. abra A makrogazdasdgi mutatok és az épitoipari kozépvallalkozasok

becsiilt regresszios modellje
Forras: sajat szerkesztés és szdmitas az EUROSTAT, Vildgbank adatai alapjan
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az épitdipari kozépvallalkozasok arbevételén keresztiil, tovabbi indirekt hatasokat fejt ki a harom

makrogazdasagi mutatora.

22. tablazat A modell illeszkedésnek vizsgalatakor kovetkezd illeszkedési indexek

NFI RFI IFI TLI

Model CFI
Deltal rhol Delta2 rho2

Default model 0,979 0,678 0,983 0,73 0,982

Forras: sajat szerkesztés és szamitas az EUROSTAT, Vilagbank adatai alapjan

Az NFI, RFI, IFI és a TLI indexek >0,90, CFI >0,90.

23. tablazat A megtakaritds direkt, indirekt és totdlis kapcsolata a KKV-kal és a tobbi

makrogazdasagi mutatoval

Megtakaritas_per_f6 Arbevétel_50 249 Munkanélkiiliség GDP_per_f6

Arbevétel_50_249 ot v C .

(0,653+0) (0+0) (0+0) (0+0)

Munkanélkiliség -0,386 -0,174 0 0

(-0,273-0,113) (-0,174+0) (0+0) (0+0)

GDP_per 6 0,924 0,333 0 0

(0,707+0,217) (0,333+0) (0+0) (0+0)

o -0,213 0,179 -0,174 -0,935
Inflaci6é

(+0,284-0,497) (+0,460-0,281) (-0,174+0) (-0,935+0)

Forras: sajat szerkesztés és szamitas az EUROSTAT, Vilagbank adatai alapjan

A Mintaorszag esetében az 1 fore jutd épitdipari kdzépvallalkozasok arbevételének 1000 eurdval
torténd novekedése 6000 eurds emelkedést eredményez az 1 fore jut6 GDP-re vonatkoztatva. A
joléti allamok (5,62) és a krizisben 1év0 orszagok (5,42) esetében igy 6tszords multiplikatorrol

beszéliink.
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Mintaorszag Joléti allam Felzarkdzdé Felzarkozo, de Krizisben Lemaraddk
eladdsodott
B Megtakaritas->Arbevétel Arbevétel->GDP  m Arbevétel->Munkanélkiiliség ~ m Arbevétel->Inflacié

15. abra Az épitoipari kozépvallalkozdsok drbevételének és a makrogazdasagi mutatok oksagi
kapcsolata

Forras: sajat szerkesztés és szamitas az EUROSTAT, Vilagbank adatai alapjan

A felzark6z6 orszagok esetében, az 1 fore jutd épitdipari kdzépvallalkozasok arbevételének 1000
euroval torténd novekedése a munkanélkiiliséget 0,86 szazalékponttal csokkenti. A krizisben 1évo
orszagok épitdipari kozépvallalkozasai esetében, ha az arbevétel 1000 eurdval novekedik, akkor

ez az inflacid 1,6%-os novekedését eredményezi. (15. abra)

5.2.4 Oksagi kapcsolatok dsszefoglalasa

A hipotézist bizonyitottnak tekintem, mivel a megtakaritds hatdsa a KKV-ra a felzarkozo, de
eladésodott (0,25), a krizisben (0,24), valamint a felzark6zo (0,20) klasztercsoportokban a
legjelentésebb. Erdekes eredménynek tekintem, hogy a mindharom esetben a mikrovallalkozasok

esetében mutatkozott szignifikans eredmény. (16.4bra)

H6: A megtakaritasok pozitiv hatasa az épitdipari KKV-kra jelentésebb az elmaradottabb

orszagokban.
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16. dabra Szignifikdns oksdgi kapcsolatok osszefoglalasa (Forrads: sajat szerkesztés)

5.3 Az eurodpai unios tamogatasok vizsgalata

5.3.1 Trendszamitas az EU biidzsé varhato lehivasarol

Az Eurdpai Unids tdmogatasokat érintd eredmények bemutatdsa elétt elézményként érdemes
megvizsgalni, hogy a 2000-2019 kozotti iddszakban 1 fére lebontva mekkora a lehivott forrdsok

mértéke Magyarorszagon és Németorszagban. A német KKV szektor az egyik legerdsebbnek
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tekinthetd az Europai union belill, ezért érdekes és informativ a két orszag adatainak

dsszehasonlitasa.

Az Eurdpai Uniods forrasok szerepe Magyarorszag ¢letében felbecsiilhetetlen. Hazank a tobbi
Unios tagorszaghoz képest az elmult 20 évet tekintve az egyik legnagyobb nyertesnek tekinthetd.
A forrasok segitségével fejlodott tobbek kozott az infrastruktira, az oktatasi rendszer vagy a
kozigazgatas Az elmult két évtizedben nem volt olyan szektor, amely ne kapott volna valamilyen

jogcimen tamogatast.

A 17. 4bra pontosan szemlélteti, hogy a 2000-2019. k6zotti periddusban Magyarorszag milyen
Osszegl forrasokat hivott le. Mig 2000-ben az 1 fre esé tdmogatas 15,25 eurd volt, addig 2019-
ben ez az érték kozel 645 eurdra novekedett. Ezzel a 19 év alatt kozel 4200%-0s ndvekedés

figyelhetd meg.

800

670,98 €

700 644,27 €

600

500

400
421,07 €

300 365,00 €

182,91 €

199,50 €
200
100
0
b D P PO P PO ODDD > O LD QO
PF LT FLFEDPIPITEPNRPL
I G S S S S S S S S S S S S M SO O

17. abra 2000. és 2019. kozott a Magyarorszag dltal lehivott forrdsok 1 fore levetitve
Forras: sajat szerkesztés és szamitas az EUROSTAT, Vilagbank adatai alapjan

A fentiek alapjan joggal vonhato le az a kdvetkeztetés, hogy Magyarorszag KKV-szektora és EU-
s tamogatasok kozott egy fliggdségi kapcsolat alakult ki, mivel az Eurdpai Unié minden évben

egyre tobb tAmogatassal latja el az orszagot.
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A lehivott forrasok egy fore jutd Gsszegét Németorszag esetében is megvizsgaltam. A 18. dbra
szemlélteti a két orszag kozotti kiillonbséget a lehivott forrdsok tekintetében. Mig Magyarorszag
az elmult 19 év alatt tobb, mint 40-szeresére tudta megndvelni a lehivhatd tdmogatas mértékét,
addig a Németorszag esetében mindossze 16%-os novekedés figyelhetd meg. Kovetkeztetésem
alapjan a német KKV-k fejlédésének ¢és nodvekedésének kulcsa tehat nem a lehivhato

tamogatasokban keresendd.

EU_bgt _perCap - DEU vs. HUN
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18. abra 2000. és 2019. kozott lehivott forrdasok 1 fore levetitve Németorszagban és
Magyarorszdgon

Forras: sajat szerkesztés és szamitas az EUROSTAT, és a Vilagbank adatai alapjan
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5.3.2 Korrelacios vizsgalat az EU tamogatasok és a makrogazdasagi mutatok kozott
A 24-es tablazat alapjan lathatd, hogy az allamok makrogazdasagi mutatoi, valamit az Eurdpai
Unids tdmogatasok kozott semmilyen szignifikans kapcsolat nincs 2000. és 2019. kozott.

H2: Europai Unios tagallamok fobb makrogazdasagi mutatoi, valamint az Europai Unios

tamogatasok (felzarkozasi alapok) kozott kimutathato szignifikans kapcsolat van.

A hipotézist elvetettem, mivel az eurdpai tagorszagok makrogazdasagi mutatoi, valamit az Eurdpai

Uniods tdmogatasok kozott szignifikans kapcsolat nem mutathat6 ki.

24. tablazat Korreldacios vizsgalat az EU-s tamogatdasokra

EU
B BGT Allamadés./ | GDP /|GDS /
Inflacié | Munkanélk.
BGT {6 | GDP GDP fo GDP
Pearson
1 .249%* | -.001 .060 .010 .080 .055
Correlation
EU bgt/ 6 Sig. (2-
.000 975 182 .824 .073 219
tailed)
N 501 501 501 501 496 501 501
Pearson
249%* 1 .080 -.058 .008 067 | -.041
Correlation
BGT per GDP | Sig. (2-
.000 .074 .191 .852 132 355
tailed)
N 501 501 501 501 496 501 501
Pearson - -
-.001 .080 1 -.096* -253%%*
Correlation 2471%% | 150%*
Inflacio Sig. (2-
975 .074 .023 .000 .000 .000
tailed)
N 501 501 560 560 555 560 560
Pearson _ -
.060 -.058 | -.096%* 1 314%*
Correlation 374%% | 426%*
Munkanélkiiliség | Sig. (2-
182 191 .023 .000 .000 .000
tailed)
N 501 501 560 560 555 560 560
Allamadéssag /| Pearson -
.010 .008 |-.253** 314%* 1 .050
GDP Correlation 304%*
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Sig. (2-
.824 .852 .000 .000 242 .000
tailed)
N 496 496 555 555 555 555 555
Pearson
.080 067 |-241%*| -374** .050 1 .689%**
Correlation
GDP / £6 Sig. (2-
073 132 .000 .000 242 .000
tailed)
N 501 501 560 560 555 560 560
Pearson
.055 =041 |-.150**%| -426%** -304%* | 689** 1
Correlation
GDS / GDP Sig. (2-
219 355 .000 .000 .000 .000
tailed)
N 501 501 560 560 555 560 560

Forras: sajat szerkesztés és szamitas az EUROSTAT, Vilagbank adatai alapjan

5.3.3 Korrelacios vizsgalat az EU-s tagorszagok és az EU-s épitéipari vallalatokra vetitve

Az egyes orszagok makrogazdasagi mutatoval kapcsolatos vizsgalatokat sziikitettem az altalam

kivalasztott szektorra, az épitdiparra.

Az Eurodpai Uni6 27 tagallamara vonatkozéan az EUROSTAT adatbazist hasznaltam forrasként
az épitdipari szektorban tevékenykedd kis- és kozépvallalkozasok arbevételének és az aktivan

miikddo vallalkozasok pontos szamanak kigytijtéséhez.

Az adatok felhasznalasaval korreldcios vizsgalatot végeztem a vallalkozdsok arbevétele és
mennyisége, valamint az adott orszag inflacidja, munkanélkiiliségi ratdja, allamaddssaga, az EU

biidzséje ¢és a haztartdsok megtakaritasanak kapcsolatait elemezve.

5.3.4 Az europai épitoipari KKV-k szama és a tipizalt orszagok kozotti kapcsolat

Az elvégzett korrelacios vizsgalatnal a kdvetkezd eredményekre jutottam:

Szignifikans kapcsolat van az inflacié és azon kisvallalkozasok kozott, amelyeknek maximum 9
alkalmazottja van. Az inflaci6 esetében nehéz meghatarozni, mi az ok-okozati osszefiiggés: tehat
azért alacsony az inflacid, mert sok cég van, vagy azért van sok cég, mert alacsony az inflacié. Ez

akar egy egymast erdsitd, tovabb gylirlizé hatasnak is tekinthetd.
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25. tablazat Korrelacios kapcsolat a KKV-k mérete és a tagallamok makrogazdasdagi mutatoi

kozott

Korrelacio ) ) , EU
i Inflacié | Munkanélkiiliség | Allamadéssag/GDP | GDP/f6 Megtakaritas/fo
vizsgalat blidzsé/t6

Cégek
mennyisége, ha a | Pearson .
-,167 ** X 0,170** 0,126* X 0,172**
cég alkalmazotti | Correlation
létszama: 0-9

Cégek

mennyisége, ha a | Pearson . .
X -0,296** -0,276** 0,743** X 0,634**
cég alkalmazotti | Correlation
létszama: 10-19

Cégek

mennyisége, ha a | Pearson . .
X -0,296** -0,349** 0,727** X 0,629**

cég alkalmazotti | Correlation

1étszama: 20-49

Cégek
mennyisége, ha a | Pearson . .
X -0,240** -0,383** 0,646** 0,129** 0,555**

cég alkalmazotti | Correlation

1étszama: 50-249

Cégek
mennyisége, ha a | Pearson .
-0,166** X 0,137* 0,201** X 0,236**

cég alkalmazotti | Correlation

1étszama: 0-250

Forras: sajat szerkesztés és szamitas az EUROSTAT, Vilagbank adatai alapjan

Az Osszes kis- és kozépvallalkozds mennyiségére tekintettel negativ szignifikdns kapcsolatot
allapitottam meg. Az eredményt torzitja, hogy ebben a csoportban 9 fénél nem nagyobb

vallalkozasok csupan az 9sszes vallalkozas stlyozott atlaganak a 80%-at érik el.

Ezt kovetden a munkanélkiiliség ¢s a vallalkozasok mennyiségének a kapcsolatat vizsgaltam. Az
eredmények alapjan negativ szignifikans kapcsolat mutathat6 ki azon cégek esetében, amelyeknél
az alkalmazotti 1étszam 10-250 f6 koz¢é esik. Tehat ezen vallalkozasok szdmanak novekedése a

munkanélkiiliség csokkenését eredményezi.

A klaszteranalizis szignifikans kapcsolatot mutatott ki az EU-s tdmogatasok és azon épitdipari
vallalkozasok szdma kozott, amelyeknek az alkalmazotti 1étszama 50-249 {6 kozott van. Az
eredmények alapjan az Eurdpai Unids tamogatasok hatasa foként az e csoportba tartozo épitdipari
véllalkozasoknal mérhetd. Fontos kiemelni, hogy az Eurdpai Unids tdmogatdsok nem a

vallalkozasok arbevételét ndvelik, hanem vallalkozas 1étrejotténél van pozitiv hatasuk.
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5.3.5 Az EU tagorszagok makrogazdasagi mutatoi és az épitéipar arbevétele

A kilenc fonél kevesebb alkalmazottat foglalkoztato vallalkozasok arbevétele és az inflacio kdzott
ugyancsak negativ szignifikdns kapcsolat van. Eszerint vagy az inflaci6é novekedése miatt csokken

az arbevétel, vagy az arbevétel csokkenése miatt n6 az inflacio.

A vallalkozasok arbevétele és a munkanélkiiliség kozott negativ szignifikans kapcsolatot mutatott
ki a klaszteranalizis vizsgalat. Az eredmények alapjan elmondhato, hogy a KKV-k arbevételének

csokkenése a munkanélkiiliség ndvekedést eredményezte.

H3: Az Europai Unios tagorszagok fobb makrogazdasagi mutatéi, valamint a
tagorszagokhoz tartozo épitdipari vallalkozasanak mennyisége és arbevétele kozott

szignifikans kapcsolat all fenn.

A hipotézis csak részben bizonyitott a felhasznalt adattombokbdl nyert eredmények alapjan.
(26.tablazat)

Az ¢épitdipari KKV-k mennyisége és makrogazdasagi mutatok kozott nem minden esetben

mutathato ki szignifikans kapcsolat.

Az épitdipari mikrovallalkozéasok és az inflacid kozott szignifikdns kapcsolat bizonyitasra kertilt

(p= - 0,167).

A 10 fonél nagyobb épitdipari vallalkozasok mennyisége és a munkanélkiiliség kozott negativ
szignifikans kapcsolatot kaptam, amely arra enged kovetkeztetni, hogy a cégek mennyiségi

novekedése a munkanélkiiliség csokkenését eredményezi.

Az épitdipari KKV-k arbevétele és a makrogazdasagi mutatok kdzott sem volt minden esetben

bizonyithat6 szignifikans kapcsolat. Itt az alabbiak tekinthetdk bizonyitottnak:

Az épitdipari mikrovallalkozasok (0-9 f6) és az inflacid kozott negativ szignifikans (p= - 0,160)
kapcsolat all fent.

Az épitdipari KKV-k arbevétele (méret: 0-249 £6) és a munkanélkiiliségi rata kozott szignifikans
kapcsolatot mutatkozott, tehat az ¢épitdipari vallalkozdsok arbevételének novekedése a

munkanélkiiliség csokkenését eredményezte. Az épitdipari kisvallalkozasok arbevétel-novekedése

hat a legerdsebben ( -0,350 - -0,325) a munkanélkiiliségi ratara
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26. tablazat Korrelacios kapcsolat az épitoipari KKV-k drbevétele és a tagdallamok

makrogazdasagi mutatoi kozott

Korrelacid " EU
Inflacié | Munkanélkiiliség | Allamadossag/GDP | GDP/f6 Megtakaritas/fo
vizsgélat biidzsé/f6

Ossz.arbevétel,
ha a cég Pearson
*-,160 ** *-0,223** X 0,866* X 0,843**

alkalmazotti Correlation

1étszama: 0-9

Ossz.arbevétel,
ha a cég Pearson
X *-0,352%** *-0,168** 0,914** X 0,833**

alkalmazotti Correlation

1étszama: 10-19

Ossz.arbevétel,
ha a cég Pearson
X *-0,325%* *-0,244** 0,894 ** X 0,810%*

alkalmazotti Correlation

1étszama: 20-49

Ossz.arbevétel,

ha a cég
Pearson
alkalmazotti X *-0,301%* -0,276** 0,828%** X 0,740**
Correlation
1étszama: 50-

249

Ossz.arbevétel,
ha a cég Pearson
X *-0,294** 0,173* 0,917** X 0,847**

alkalmazotti Correlation

1étszama: 0-250

Forras: sajat szerkesztés és szamitas az EUROSTAT, Vilagbank adatai alapjan

4

5.3.6 Az eurdpai épitéipari KKV-k koncentraciojanak bemutatasa Lorenz-gorbén
keresztiil

A Lorenz gorbe a koncentracidé abrazolasira és elemzésére, az egyenldtlenségek bizonyos
feltarasra szolgal. Az épitdipari kis- és kozép vallalkozasok 2009-ben koncentraltnak mindsiilnek.
A statisztika fogalma megadja, hogy ,.egy sokasagot mennyiségi ismérv szerint vizsgalva az

értékosszeg mennyire 0sszpontosul a sokasag egységeire” (Huzsvai, 2020).

A koncentracio erésnek tekinthetd, ha a sokasag nagy hanyadahoz a teljes értékosszeg kis hanyada
tartozik, ugyanakkor a sokasdg kis hanyada az értékosszeg jelentds hanyadat mondhatja
magaénak. Az elébbiek alapjan elmondhatd, hogy az eurdpai épitdipari KKV-k eloszlasa nem
egyenletes, mivel a gérbe nem esik egybe az atloval. Tehat az épitdipari KKV- k mennyiségében
¢s arbevételében koncentracid tapasztalhatd, mivel a gorbe lathatdan eltér az atlagtol és kozelit a

koordinatatengelyhez.
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19. abra Az eurdpai épitoipari KKV koncentrdcidja 2009-ben

Forras: sajat szerkesztés és szamitas az EUROSTAT adatai alapjdan

A 2009-es adatokban jol lathatd, hogy a mikrovallalkozasok szdma a KKV-k 92,25%-a, mig
arbevételiik csupan 41,51%. A fennmaradt 7,75%-hoz az arbevétel kozel 60%-a tartozik. Az
eurdpai épitdipari KKV-k koncentracioja 2018-ban sem véltozott. A mikrovallalkozdsok szama
92,25%-r0l 93,54%-ra novekedett 2018-ra, az ide tartozd arbevétel 41,51%-rol 41,38%-ra
csOkkent.(19.4bra)

27. tablazat Az europai KKV-k mennyiségének és arbevételének kumulalt relativ értéke 2009-

ben
2009. KKV-k mennyisége KKV-k arbevétele
0,00% 0,00%
KKV 0 9 92,25% 41,51%
KKV 10-19 96,75% 55,00%
KKV 20-49 99,11% 73,80%
KKV _50-249 100,00% 100,00%

Forras: sajat szerkesztés és szamitas az EUROSTAT adatai alapjan
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A kisvallalkozasok szama 6,86%-101 5,78%-ra csokkent 2018-ra, az arbevétel 32,29%-ro1 32,98%-
ra emelkedett. Azon vallalkozasok szama, melyek 50-249 {6t foglalkoztattak 2009-ben, a
véllalkozasok mennyiségének 0,89%-a volt az sszes KKV-n beliil, mig az arbevétel kozel 26,2%-

a tartozott a szektorhoz. (20.4bra)
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20. abra Az eurdpai épitoipari KKV-k koncentrdacidja 2018-ban

Forras: sajat szerkesztés és szamitas az EUROSTAT adatai alapjan

2018-ra a kozépvallalkozasok szama 0,21 szazalékponttal csdkkent, az arbevétele a 9 év alatt 0,56
szazalékponttal, 25,64%-ra csokkent. Ezek szerint az elmult 9 évben a KKV-szektoron beliil

csupan a kisvallalkozasok arbevétele novekedett.

28. tablazat Az eurdopai KKV-k mennyiségének és arbevételének kumuldacidja 2018-ban

2018. KKV-k mennyisége | KKV-k arbevétele
0,00% 0,00%
KKV 0 9 93,54% 41,38%
KKV 10-19 97,30% 55,16%
KKV 20-49 99,32% 74,36%
KKV _50-249 100,00% 100,00%

Forras: sajat szerkesztés és szamitas az EUROSTAT adatai alapjan
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5.4 Kérdoives kutatas

A 2020 majus és szeptember kozotti idoszakban 775 f6 részvételével online kérddives felmérést
végeztem a német és a magyar KKV-szektorban alkalmazasban allok korében. A kérddives
felmérés egy olyan kvantitativ kutatdsi modszer, melynek segitségével standard adatgytijtés
végezhetd formalis kérdodiv segitségével. A kérddives adatfelvételre a mar elterjedt és jol bevalt
webes feliileten elhelyezett kérd6iv alkalmazast hasznaltam. A mintaba keriilés feltétele volt, hogy

a kitoltdnek aktiv munkaviszonnyal kellett rendelkeznie.

F6 szempont volt, hogy minél nagyobb adatmennyiséget tudjak begytiijteni a lehetd legrovidebb
idén beliil. Azért vélasztottam az online kitoltés lehetéséget, mert ebben az esetben nincs
kérdezdbiztosi torzitds, valamint a névtelenség ¢és az Onallod kitoltés lehetdsége az Oszinte
valaszokat valoésziniisiti. Az online kérddives felmérés eldtt mélyinterjit nem készitettem ebben

a témaban.

A kutatasom célja az volt, hogy egy olyan célcsoportot érjek el, amely az adott idészakban
valamilyen modon kapcsolatban allt a KKV-szektorral. A kérddivet kitdltdk kore valtozatos a

foglalkoztatasi statuszra vonatkozoéan. Volt cégtulajdonos és alkalmazott is a valaszaddk kozott.

A 775 valaszadobol 562 {6 tevékenykedik jelenleg is a KKV-szektorban és 213 valaszado
nagyvallalati alkalmazott. A feldolgozas sordan a legtobb kérdésnél nem vélasztottam le a
nagyvallalati valaszadokat, mivel irrelevansnak tartottam, hogy milyen vallalkozasi méretben
tevékenykednek a kitoltok. Ennek oka, hogy a kérdések nem specifikusak voltak, a cél az volt,
hogy altalanos kép rajzolodjon ki az aktiv alkalmazottak valaszaibol. Jellemzden a nagyvallalati

alkalmazottak is kapcsolatba keriilnek a KK'V-szektorral, féként alvallalkozoi mindségben.

Az eredményeket a legtobb esetben vallalati méretre bontva jelenitem meg, igy konnyebb az adott

véllalkozasi méretformara vonatkozéan megfogalmazni a megéllapitasokat.

A kérddiv tervezésekor 100%-ban szelektiv kérdéseket allitottam Ossze. Véleményem szerint igy
a konnyebb feldolgozas miatt atfogdbb eredmények érhetdk el. A kérddivet két orszagban toltottek
ki: Magyarorszagon magyar nyelven, és Németorszdgban német nyelven. Az eredményeket
magyar nyelvre forditva dolgoztam fel. A kérdések dsszeallitasanal Iényeges szempont volt, hogy
a kitoltés egyszerli és gyors legyen. Ennek érdekében roviden fogalmaztam meg a kérdéseket és
cél volt az is, hogy egy altalanos pénziigyi ismeretekkel rendelkezé egyén is konnyen tudja

értelmezni.

A kérddives kutatds célja az volt, hogy altalanos képet kapjak a KKV-szektor hazai és
németorszagi helyzetérdl. Magyarorszag mellett Németorszagot valasztottam, tekintettel arra,

hogy a német KKV-szektor az egyik legerdsebb, ha nem a legerdsebb az egész Eurdpai Unidban.
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A kérdoéivben szerepld kérdések 3 csoportra oszthatok:

Az els6 részben a KKV-szektor jelenlegi helyzetét mértem fel. Kivancsi voltam arra, hogy a
valaszadok hogyan értékelik a jelenlegi allapotot, milyen intézkedéseket tartanak a szektor

szdmara pozitiv hatdsunak, ezen kiviil az dllam szerepének hatdsat is vizsgaltam.

A masodik részben az Eurdpai Unids tdmogatasokkal kapcsolatban tettem fel kérdéseket. Itt
els6ként meg kellett jeldlni, hogy a kit61td olyan vallalatndl dolgozik-e, amelyik kapott mar unios
tamogatast. Itt altalanossagban is vizsgaltam a tdmogatasokkal kapcsolatos véleményeket, majd

azt is felmértem, hogy a nyertes cégek dolgozdi hogyan vélekednek a kapott juttatasokrol.

A harmadik részben a COVID-19 hatasat vizsgaltam. Itt els6 sorban arra voltam kivancsi, hogy a
KKV-szektorban dolgozo kitoltéknek mi a véleménye az eddigi, gazdasagot is érintd allami
dontésekrdl és milyen tovabbi intézkedéseket tartananak fontosnak a szektor mitkddésének

helyreéllitasdhoz.

5.4.1 A Kkitoltott kérdoivek altalanos tulajdonsagai

A valaszadok 20%-a tartozik a kereskedelem és vendéglatas agazathoz, 14% az épitdiparhoz,
valamint 13% a gépgyartashoz és autdgyartashoz. A kitoltdk legnagyobb aranyban az ,.egyéb”
agazathoz soroltak a munkahelytiket (29%). (21. &bra)

Mez6gazdasag,
élelmiszeripar EpitGipar
24 14%

, Gépgyartds,
Mlivészet, kul _

\/

———————Kereskedelem,
vendéglatas
20%

Szolgdltatészektor
6%

Oktatds, egészségugy
10%

21. abra A kérddiv szektor szerinti megoszldsa

Forras: sajat szerkesztés és szamitads
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A 22-es abra a 775 vallalkozas méret szerinti megoszlasat mutatja be. A valaszadok az Europai
Uni6 4ltal definidlt négy vallalkozdsi méret koziil vélaszthattak, melyeket a foglalkoztatotti
létszam, az éves nettd arbevétel és a mérlegfoosszeg alapjan lehetett elkiiloniteni. Az dbran
kiilonvalasztottam a magyarorszagi és a németorszagi beérkezett vélaszokat a vallalkozasok
mérete szerint. Az valaszadok kozel 27%-a tartozik méret szerint a nagyvallalatoknal
alkalmazasban 4llok csoportjaba (Foglalkoztatotti létszama 250 <, Eves nett6 arbevétele 50 millio
eurd <), valamint a kérddivet kitoltd személyek 73%-a kothetd a KKV-szektorhoz. A kitoltok

szama alapjan nincs nagy eltérés a KKV-szektor méretét tekintve.
Nagyvallalat (Foglalkoztatotti Iétszama 250 <, Eves 24
nettd drbevétele 50 millié € <) 189
Kozepesvallalkozas ( Foglalkoztatotti Iétszama < 84
250, Eves nettd drbevétele < 50 millié €) 111
Kisvallalkozas ( Foglalkoztatotti étszdma < 50, Eves 69
nettd drbevétele < 10 milli6 €) 142

Mikrovallalkozas ( Foglalkoztatotti |étszama < 10, 0

Eves netté drbevétele < 2 millié €) _ 156

0 20 40 60 80 100 120 140 160 180 200

B Németorszag M Magyarorszag
22. abra A valaszadok megoszlasa a vallalkozdsok mérete szerint
Forras: sajat készités n=775

A beérkezett kérdéivek 77%-at Magyarorszagon, 23%-at Németorszagban toltotték ki. A két
orszagban a vallalkozasok méret szerinti megoszlas a kdvetkezOképpen alakult: a német KKV-
szektorhoz tartoz6 vallalkozasok a teljes KKV-szektorhoz tartozo valaszok 27,22 %-at adtak,

mikrovallalkozasoktol egyetlen egy valaszt sem érkezett.

5.4.2 A KKV-szektor novekedését generalo intézkedések

Az elmult idészak tanulmanyai szerint, az innovacio jelenti a vallalkozasok tilesésének egyik

legsarkosabb pontjat, azaltal, hogy fogyasztoi igények kielégitését a kordbbindl egy magasabb
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mindségi modon végzi (Chikan, 2000). Kérdéivemben a négy legaltalanosabb gazdasagélénkitd
intézkedést hataroztam meg: az innovaciot, EU-s forrdsokat, 4allami tamogatisokat
(kedvezményeket a KKV-szektorban), valamint a bérpolitikat (jarulékkedvezmények, munkahely-
teremtési kedvezmények). A kérddivben ez ugy jelent meg, hogy a kitoltéknek meg kellett jeldlni,
hogy véleményiik szerint mely intézkedések voltak az elmult idészakban leginkabb pozitiv

hatassal a KKV-szektorra. Lehetdség volt tobb valaszt is megjeldlni.

Eu-s forrasok

Allami tdmogatasok (kedvezmények)

Bérpolitika

Innovacié

0,00% 5,00% 10,00% 15,00% 20,00% 25,00% 30,00% 35,00% 40,00% 45,00% 50,00%

m Németorszdg M Magyarorszag

23. abra Mely intézkedések voltak pozitiv hatdssal a KKV-szektorra az elmult idoszakban
Forras: sajat készités n=775

A 23-es é4bra alapjan a magyarorszagi valaszadok inkdbb az EU-forrdsokban és az allami
tamogatasokban latjak a szektor novekedésének kulcsat, mig a német valaszadok az innovaciot és
a bérpolitikat vélték a legfontosabb mozgatoknak. Fontos megjegyezni, hogy a német valaszadok

nem tartottak jelentds tényezének az EU-forrasokat.

H4: A magyar, illetve a német KKV-szektor az innovaciot tekinti a mai gazdasagi és
pénziigyi helyzetben a vallalkozasok versenyképességének novelésére szolgalé elsodleges

eszkoznek.

A hipotézist részben elvetem, mivel a német vdélaszaddk ugyan az innovéciot vélik
kulcsfontossagtinak egy német cég novekedésére vonatkozdan, viszont a magyar vélaszaddk az

allami vagy EU-s tdmogatdsok hatasait tartjadk fontosabbnak. Itt érdemes lenne tovabbi
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vizsgalatokat végezni arrdl, hogy a véllalatok 1 fére juté hozzdadott értéke és az EU-s timogatdsok

kozott van-e szignifikans kapcsolat.

40,00%
35,00% 31,80% 31,30%
30.00% 29,10%
, (]
25 00% 24,40%
, (]
20,00%
15,00%
10,00%
5,00%
0,00%
Mikrovallalkozas ( Kisvallalkozas ( Kozepesvallalkozas ( Nagyvallalat
Foglalkoztatotti Foglalkoztatotti Foglalkoztatotti (Foglalkoztatotti
létszdma < 10, Eves létszédma < 50, Eves  létszdma < 250, Eves  létszdma 250 <, Eves
nettd arbevétele <2 nettd drbevétele <10 nettd arbevétele <50  nettd arbevétele 50
millié €) millié €) millié €) millio € <)

24. abra Innovdcio pozitiv hatasanak megoszlasa a vallalkozdsok korében

Forras: sajat készités n=775

A jelenlegi piaci helyzetben a KKV-szektor stabil miikodésének egyik legfontosabb feltétele, hogy
a vallalkozasok meg tudjak oldani a rovidtavu kifizetéseik teljesitését. A legfontosabb kérdés
ebben az id6szakban, hogy milyen foku a likviditdsuk és mely 1épésekkel tudjak a helyzetiiket

stabilizalni.

JOl milikodd gazdasigi kornyezetben a vdllalkozdsok el6re tudnak tervezni, tisztdn latjdk a
kovetkez6 id6szak szerz6déses dlloményét és a kotelezettségeiket. A COVID-19 hatdsdra a kiils
koriilmények a gazdasag Osszes teriiletén bizonytalanna véltak. Tobb dgazatban — ilyen példdul a
turizmus €s a hozza kapcsolddoé kereskedelmi és szolgdltatdsi teriiletek — a teljes piac eltlint egyik
naprol a maésikra, a cégek arbevétele gyakorlatilag lenullazodott. A mesterségesen életben tartott
cégeknél a fix koltségek felemésztik a tartalékokat.

7 7

Ebbdl a szempontbdl ez a valsdg mds, mint akar a 2008-2009-es recesszid, hiszen a begy(irliz6
hatds ma sokkal gyorsabb és latvanyosabb a gazdasig szerepl6inél és a lakossdgndl egyarant. A
valsdg altal sujtott KKV-szektor likviditasdnak gyors €s hatékony kezelése ebben a helyzetben
létfontossagu. Sok esetben az alkalmazottak munkaidejének csokkentése jelentette a megoldast,

ez azonban hosszu tdvon nem jelent miikodési garancidt.
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Kutatdsomban a magyar €s a német valaszadok 5 pontos skélan értékelték, hogy véleményiik
szerint a KKV-szektor likviditasi problémakkal kiizd-e €s ha igen, akkor milyen silyosnak tartjdk

a problémat.
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25. abra Szenved-e a KKV-szektor likviditasi problémdkkal

Forras: sajat készités n=775

A kiértékelt valaszok alapjan (25. abra) a KKV-szektor likviditasi problémajat mindkét orszagban
kozepesen sulyosnak itélték meg. A KKV-k helyzetét a magyar valaszadok 5,57 %-kal
sulyosabbnak vélték, mint a németek. A KKV-szektor és a nagyvallalatok tovabbi bontasanak
(27.4bra) segitségével megmutatkozik, hogy az épitdipari agazat — fiiggetleniil a vallalkozas
méretétdl — a kitoltok véleménye alapjan enyhébb likviditasi problémakkal kiizd, mind a szektor

tobbi résztvevije.
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26. abra Egy 5 pontos skdlan meghatarozott likviditasi rata a KKV, valamint nagyvallalati
dagazatokra lebontva, kiilonosképpen az épitdiparra

Forras: sajat készités n=775
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m Osszes vélasz alapjan KKv szektorban tevékenykedG6k valasza

27. abra Egy 5 pontos skdalan meghatarozott likviditasi probléma a KKV,
valamint az osszes kérdoivre lebontva, kiilonosképpen az épitdiparra
Forras: sajat szerkesztés sajat adatok alapjan N= 775

A 27-as abran lathat6 a két orszagra lebontva a likviditds problémdinak 5 pontos skalan vald
meghatdrozasa. A valaszok alapjan latszik, hogy az épitdipari vallalkozasok a kutatdsban részt
vevOok véleménye alapjan Németorszagban ¢és Magyarorszdgon is egyarant kisebb likviditasi

problémakkal kiizdenek, mint az épitdipari szektoron kiviil tevékenykedd vallalkozasok.

5.4.3 Az EU-s tamogatasok megitélése és fontossaga

A 2007-2015 kozotti idészakban kozel 1800 milliard forint gazdasagfejlesztési tamogatas nyilt
meg a hazai vallalkozasok szamdra a Gazdasagfejlesztési Operativ Program és a Regionalis
Fejlesztés Operativ Program keretein beliil. (Banai et al, 2017). Ezek az eurdpai unids

tamogatasok évente a GDP fél szazalékat adtak.

A gazdasagfejlesztési célu tdmogatasok az Eurdpai Unid egészében kiemelt figyelmet kapnak, a
szakirodalom alapjan azonban egyaltaldan nem egyértelmii ezen forrdsok hasznosuldsa az Unid
tagallamainak KKV-szektoraban. Burnside és Dollar (2000) nemzetkdzi gazdasagfejlesztési célu
programok hatasat vizsgald kutatast folytatott. Megdallapitottak, hogy azokban az orszdgokban,
amelyekben az intézményrendszer fejlett és jol miikodik, a tamogatasok hatdsa pozitiv, mig ott,
ahol az intézményrendszer fejletlen, nem mutathatd ki szignifikdns kapcsolat. A magyar

szakirodalomban Banai és munkatarsai (2017) kutatasi eredményei alapjan viszont kimutathato,
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hogy a gazdasagfejlesztési forrasoknak szignifikdns pozitiv hatasa van a foglalkoztatotti létszamra,
az arbevételre, a bruttd hozzdadott értékre és egyes esetekben az tizemi eredményre is. Vizsgéalatuk
alapjan az uniés forrasokat alapvetden kapacitasbovitésre, nem pedig hatékonysag-novelésre

hasznaltak fel a magyar vallalatok.

A kérddivre érkezett valaszok alapjan elmondhato, hogy Magyarorszagon az EU-s forrdsok
hatdsdnak megitélése a vallalat életében pozitiv. Annak bizonyitasa, hogy ténylegesen van-e
kimutathat6 pozitiv hatdsa a versenyképességre, a hatékonysagra vagy akar a vallalkozas

novekedési mutatdira, tovabbi modszertani vizsgalatokat igényel.

A kérdéivben 6sszehasonlitottam az adatokat abbol a szempontbol, hogy altalanossagban hogyan
vélekednek az Eurdpai Unids tamogatasokrodl a hazai és a németorszagi kitoltok. 1-5 kdzotti skalan

lehetett értékelni a hatasokat.

Altalanos vélemény az EU tdmogatasairdl

A tamogatasban részesiilt cégek véleménye a
tdmogatas hatasardl

0 05 1 15 2 25 3 35 4 45 5

m Németorszag m Magyarorszag

28. abra Villalkozasok véleménye az eurdpai unios tamogatdasokrol
Forras: sajat szerkesztés sajat adatok alapjan N= 775

A 28-es abran lathato, hogy mig a magyar valaszadok altalanossadgban 3,62 pontra értékelték a
forras hatasat egy vallalkozas életére, addig a német valaszadok atlagosan 3,27 pontban hatdroztak
meg a tdmogatasok pozitiv hatasat. Kimutathatd tovabba az is, hogy az Eurdpai Unids tdmogatas
hatasarol pozitivabban vélekednek azok a véalaszadok, akiknél a munkaadé még nem nyert el
tamogatast. Azoknal a német vallalkozasoknal, amelyek kaptak korabban a lehivhat6 forrasokbol,

kozel 0,72 ponttal vélekedtek negativabban.

Magyarorszagon azok a cégek, amelyek elnyertek valamilyen tdmogatast, 0,07 ponttal 1atjak még
pozitivabbnak az altalanos hatést a vallalat életében. (29-es abra)
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m A tamogatasban részesult cégek véleménye a tamogatas hatdsardl

m Altaldnos vélemény az EU tdmogatdsairdl

29. abra EU-s tamogatasok megitélése a német valaszadok kozott
Forras: sajat szerkesztés sajat adatok alapjan N= 775

A 30. abra szemlélteti, hogy a vallalkozasok mérete alapjan hogyan oszlanak el a megnyert
tamogatasok. A valaszadok 80,8%-a olyan véllalatnal dolgozik, ahol még nem nyertek EU-s

tamogatast. Tobb mint egydtodiik, azaz 19,2% részesiilt mar valamilyen lehivhato EU-s forrasbol.

0,
100,00% 89,70% o5 809,
90,00% s 81,00%
80,00%
70,00% 69,00%
'y 0
60,00%
50,00%
0,
40,00% 31,00%
30,00%
9 14,20% 19,00%
20,00% 10,30% o
0,00%
Mikrovallalkozas ( Kisvallalkozas ( Kézepesvallalkozas ( Nagyvallalat
Foglalkoztatotti Iétszdma Foglalkoztatotti Iétszdma Foglalkoztatotti Iétszama (Foglalkoztatotti
<10, Eves nettd <50, Eves netto < 250, Eves nettd létszadma 250 <, Eves
arbevétele < 2 milli6 €) arbevétele < 10 millié €) arbevétele <50 millié €)  nettd arbevétele 50
millio €<)
® Eu-s tdmogatast nyert m Nem nyert még EU-s tdmogatdst

30. abra A megnyert EU-s tamogatdsok eloszlasa vallalati méret szerint
Forras: sajat szerkesztés sajat adatok alapjan N= 775
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A Pearson Chi-négyzet alapjan a vallalat mérete és az elnyert EU-s tdmogatas valtozok kozott
szignifikans kapcsolat van, mert p <0,05. Eszerint a vallalkozas mérte befolyasolja az EU-s
tamogatds elnyerésének esélyét. Tehat minél nagyobb egy vallalkozéas, anndl nagyobb eséllyel

nyer el EU-s tdmogatast. (29. tablazat)

29. tablazat Pearson Chi-négyzet a villalat méretére és elnyert EU-tamogatdsra

Villalkozas mérete

Pearson Chi-Square  |.000
EU Biidzsé df 1
Value 26,158

Forras: sajat szerkesztés sajat adatok alapjan

HS: A KKV-szektor mérete és a megnyert EU-s tamogatasok kozott kapcsolat mutathato ki.

A hipotézis igazoldsra keriilt, mivel szignifikans kapcsolat mutathatd a véllalat mérete és az
elnyert EU-s tdmogatas kozott (p <0,05). Az eredmény alapjan elmondhato, hogy a vallalat mérete

befolydsolja a timogatas elnyerésének esélyét.

5.4.4 Asszociacios vizsgalatok a bérpolitikara és az EU-s tamogatasokra vonatkozoan

A kérddives feldolgozasnal asszociacids kapcsolati elemzést végeztem a 775 f6s mintan az EU-s
forrasok és az ,,On szerint az elmiilt idészakban mely intézkedések voltak pozitiv hatdssal a KKV-

ra?” megvalaszolt kérdések eredményeire vonatkozodan.(31.4bra)

Asszociacios kapcsolatokrol akkor beszélhetlink, ha az egymadssal kapcsolatban allo szereplok
mindségi vagy teriileti ismérvek (nomindlis véltozok, illetve egyikiik ordindlis mérési szintii
valtoz6). Ennél a vizsgélatnal a két orszdgot tekintjiik teriileti ismérvnek és a vallalatok altal
véleményezett ,EU tamogatds “pedig mindségi ismérv. Ennek eredményeképpen az EU
tdmogatadsokat a Magyarorszdgon megkérdezettek kozel 38,5%-a véli pozitivnak, mig
Németorszagban ez csupan 4%. Tovabbi asszocidcids kapcsolatot lehetett talalni a magyarorszagi
KKV-k és nagyvallalatok kozott. A KKV-k 32,8%-a vélekedett pozitivan a tamogatasok hatasarol,

ellentétben a nagyvallalatok 50,8%-aval szemben.
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On szerint az elmlt idészakban mely
intzékedések voltak pozotiv hatdssal a KKV-ra?

EU forrasok
Node 0
Kategoria % n
= 0,00 69,4 538
M EU-s forrasok 30,6 237
Total 100 775
d=1
HUN DEU
Node 1 Node 2
Kategéria % n Kategoéria % n
m 0,00 61,5 368 m 0,00 96,0 170
B EU-s forrasok 38,5 230 B EU-s forrasok 4,00 7
Total 77,2 598 Total 22,8 177

A cég, ahol dolgozik, milyen

vallalkozasnak mindsil?
Adj. P-value=0,000, Chi-square=17 756,

df=1

|

<= Kizepesvallalkozas ( Foglalkoztatotti
létszama < 250, Eves nettd arbevétele <

> Kizepesvallalkozas ( Foglalkoztatotti

létszéma < 250, Eves nettd arbevétele <

50 millié € 50 millié €)
| |
Node 3 Node 4
Kategoéria % n Kategoria % n
= 0,00 67,2 275 m 0,00 49,2 93
B EU-s forrasok 32,8 132 B EU-s forrdsok 50,8 96
Total 52,8 409 Total 24,4 189
Epitdipar
Adj. P-value=0,001, Chi-square=12 045,
df=1
Nem épitdipar Epitdipar
Node 5 Node 6
Kategoria % n Kategodria % n
m 0,00 63,8 85,9 m 0,00 85,9 55
B EU-s forrdsok 36,2 125 B EU-s forrasok 14,1 9
Total 44,5 345 Total 8,3 64

31. dbra ,,On szerint az elmiilt idészakban mely intézkedések voltak pozitiv hatdssal a KKV-

ra?”

EU-s forrasok (Forras: sajat készités n=7735)
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Ad). P-value=0015, Chi-square=7 839, df=1

Node 0
Kategodria % n
= 0,00 63,4 491
B Bérpolitika 36,6 284
Total 100 775

Epitljllpar

Nem épitdipar, <missing>

Tree Diagram

Node 1
Kategoria % n
= 0,00 65,3 435
u Bérpolitika 34,7 231
Total 85,9 666
Kérddiv orszaga
Adj. P-value=0000, Chi-square=15 271, df=1
| |
HUN DEU
| |
Node 3 Node 4
Kategoria % n Kategoéria % n
m 0,00 61,6 324 = 0,00 79,3 111
= Bérpolitika 38,4 202 = Bérpolitika 20,7 29
Total 67,9 526 Total 18,1 140

32. dbra FA elemzés ,,On szerint az elmiilt idészakban mely intézkedések voltak pozitiv hatdssal a KKV-ra?“— Bérpolitika
Forras: sajat készités n=775
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Epitélpar
l
Node 2
Kategoria % n
= 0,00 51,4 56
®  Bérpolitika 48,60 53
Total 14,1 109
. —
Keérddiv orszaga
Adj. P-value=0000, Chi-square=13 294, df=1
HllJN DIIEU
Node 5 Node 6
Kategdria % n Kategdria % n
= 000 63,9 46 . 27 -
®  Bérpolitika 36,1 26 — Bérpolitika :"; ;;
ota i
Total 9,3 72
A cég, ahol dolgozik, milyen vallalkozasnak mindsil?
Adj. Pvalue=0021, Chi-square=5 303, df=1
<= Kisvillalkozas ( Foglalkoztatotti Iétszdma <50, Eves nett6 > Kisvallalkozds ( Foglalkoztatott Iétszama < 50, Eves netté arbevétele
arbevétele < 10 millio € <10 millid €
Node 7 Node 8
Kategdria % n Kategoéria % n
= 0,00 6,7 i = 0,00 40,9 9
™ Bérpolitika 93,3 14 | Bérpolitika 59,1 13
Total 1,9 15 Total 2,8 22




A Magyarorszagra vonatkozé eredményeknél nem mutatkozott kapcsolat a harom csoportra
nézve, mig a német mikrovallalkozdsok esetében szignifikans kapcsolat igazolhato, azaz a
német mikrovallalkozdsok az elmult idészakban a bértamogatasokat (32.abra) vélték pozitiv

intézkedésnek (93,3%).

5.4.5 A jarvany hatasa a vallalkozasok likviditasara

A koronavirus-jarvany gazdasagi hatdsai a magyarorszagi vagy a németorszagi vallalkozasok
korében a likviditas, a 1étszamvaltozasok, a bérvaltozasok és az értékesitési arak tényezdiben
mutatkoztak meg latvanyosabban. A COVID-19 jarvany nyomdban jard korlatozasokkal a
vallalkozasi szektor egy eddig teljesen ismeretlen helyzettel szembesiilt. A hosszu tava
kilatasokat illetden sok a bizonytalansag. A virus gazdasagi kovetkezményeit nehéz megitélni
az Unidban érvényben 1évo fizetési moratdrium miatt, amely atmenetileg elfedi a virus okozta
tényleges gazdasagi karokat. Ennek kovetkeztében ma még nehéz messzemend
kovetkeztetéseket levonni arra vonatkozdan, hogy a jelenlegi kialakult helyzet milyen kéarokat
okoz hosszl tdvon eurdpai vallalkozasokban. A 30. tablazat a masodik lezaras (Lock down)

elotti idoszakra vonatkozé valaszokat mutatja be.

Az Europai Uni6 tagorszagai a gazdasagi karok enyhitésére kiillonb6zd vissza nem téritendd
allami tdmogatasokkal probaltak a KKV-szektort életben tartani. A német és a magyar allam
altal kiosztott tdmogatasokat fOként az egyéni vallalkozasok, valamint a mikro- és a
kisvallalkozasok tudtdk hasznositani. A kérddiv fokuszaban a vallalatok mérete és a likviditasi
probléma alltak. A felmérés eredményei alapjan pozitiv szignifikans kapcsolat van a vallalatok
nagysaga ¢és a likviditasi problémak kozott, (30. tablazat) tehat minél nagyobb egy cég, az
alkalmazottak annal sulyosabban értékelik a 2020-ban megjelent COVID-19 jarvany hatasat a

vallalkozas likviditasara.

A KKV szektor egyik legfontosabb feltétele a mostani piaci helyzetben, hogy a
véllalkozasoknak milyen lehetdségei vannak rovidtava kifizetéseik teljesitésére. A
legfontosabb kérdések ebben az idszakban, hogy meddig elegendd a likviditasuk és milyen
1épésekkel tudja a helyzetét stabilizalni.
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30. tablazat Kapcsolat a KKV mérete és a 2020-ban megjelent COVID-19 jarvany likviditasra
gyakorolt hatdsa kozott

A cég ahol Véleménye szerint a
dolgozik, A cég 2020-ban megjelent
milyen miota COVID19 (koronavirus)
véllalkozasnak [ miikodik? | jarvany hatassal van-e a
mindsiil? cégek likviditasara?
Korrelacios
A cég ahol dolgozik, 1.000 0,095 0,184
egyiitthatd
milyen
vallalkozasnak Sig.(2) . 207 014
bl Elemszim 177 177 177
Korrelacios
.095 1.000 .094
egyiitthatd
A cég miota
miikodik? Sig.(2) 207 : 212
Elemszam 177 177 177
Véleménye szerint a | Korrelacios
. 184 .094 1000
2020-ban megjelent |egyiitthatd
COVIIDIE Sig.(2) 014 212
(koronavirus)
jarvany hatassal
van-e a cégek Elemszam 177 177 177
likviditasara?

Forras: sajat készités sajat adatok alapjan n=775

Egy jol miikodd gazdasagi kornyezetben a vallalkozasok eldre tudnak tervezni, hogy a
kovetkez6 idészakokban milyen szerzddésallomannyal fognak rendelkezni, milyen fennallo
kotelezettségeik vannak. A COVID19 hatéséara az eddig felallitott rendszer teljesen felborult.
Tobb agazatban (turizmus és veliik szoros viszonyban allé dgazatok és szolgaltatasok) a teljes
piac eltlint egyik naprol a masikra, ezzel pedig a cégek arbevétele is gyakorlatilag lenullazodott

pillanatok alatt; mikdzben a fix koltségek tovabbra is felemésztik az addig gytijtott tartalékokat.
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Ebbdl a szempontbol ez a valsag mas, mint akar a 2008-2009-es gazdasagi vildgvalsag, a

begylirtiz6 hatds ma sokkal gyorsabb és latvanyosabb a gazdasag szerepldinél.

A KKV szektor likviditasanak gyors ¢és hatékony kezelése jelen helyzetben azért kiemelt

fontossagu, mivel ebben az esetben az alkalmazottak munkaidejének a csékkentése mar nem

lesz elégséges a vallalkozdsok ¢letben tartdsdra, hanem tovéabbi intézkedések lesznek

sziikségesek, ha a valsagot tul szeretnék ¢élIni a piaci szerepldk. (31.tablazat)

31. tablazat A jarvany hatdsa az épitdipari KKV-k likviditasdra

Véleménye szerint a 2020-ban megjelent COVID 19 jarvany

hatassal van-e a cégek likviditasara Hatisa Szdrdsértéke | Minta nagysdga

Nagyvadllalat Nem épitoipar HU 7,78 1,967 181
DE 4 0 24

Epitéipar HU 6,87 2,642 8

DE 0 0 0

KKV Nem épitdipar HU 7,6 2,085 345
DE 3,79 0,614 115

Epitdipar HU 7,55 2,323 64

DE 3,46 0,9 37

Total Nem épitoipar HU 7,66 2,045 526
DE 3,83 0,564 139

Epitéipar HU 7,47 2,35 72

DE 3,46 0,9 37

Forras: sajat szerkesztés sajat adatok alapjan

A varianciaanalizis vizsgalat utan megallapithatjuk, hogy a beérkezett minta alapjdn a német

épitdipari szektor likviditasat kevésbé érintette a koronavirus okozta gazdasagi valsag, mint a

magyar szektort. Az 1-es tdblazat alapjan a magyar valaszadok 7,47 pontra a német valaszadok

3,26 pontra értékelték a COVIDI19 jarvany hatasat az épitdipari szektor likviditasara.
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5.4.6 A koronavirus hatasa az épitéipari KKV likviditasara

A koronavirus jarvany egy rendkiviili helyzetet teremtett a viligban. A COVID19 gazdasagi
hatdsmechanizmusai nem 6sszehasonlithatok egyetlen korabbi gazdasagi valsag idészakaéhoz
sem. A koronavirus robbanasszerli terjedése parhuzamosan okoz kereslet (fogyasztas,
beruhazas) visszaesést és kinalat (gyarleallasok, termelési lancok megszakadasa) gyors
csOkkenését. A virus nem csak az emberek, de az orszagok kozott sem valogat. A virus
gazdasagi kovetkezményei ugyanugy jelentkeznek a fejlett, mint a feltorekvd vagy a lemaradd

gazdasagokban. A kérddiv tovabbi részében a COVID19 — koronavirus — hatdsat vazolnam fel.

Addk csokkentése (tarsasagi ado, iparlizési ado)

43,4%

Eurdpai Unids tamogatasok 11,1%

Munkehelyteremtd intézkedések, jarulék
. 30,6%
kedvezmények
Addfizetések halasztasa _ 21,9%
0,0% 20,0% 40,0% 60,0%

33. abra Magyar vilaszadok véleménye szerint mely intézkedések lennének képesek a
COVIDI19 virus dltal okozott veszteségek enyhitésére

Forras: sajat szerkesztés sajat adatok alapjan

A virus hatdsa egyelére nem lathat6 olyan szektorokban, mint az épitdipar. Mindazonaltal nem
szabad szem eldl vesziteni, hogy minden gazdasagi valsag elébb vagy utdbb, de minden
szektort érinteni fog. A beérkezett valaszok alapjan a magyar épitdipari KKV a vallalkozasokat
terheld adok (tarsasadgi ado, ipartizési adod, jarulékok) csokkentésében latja a lehetdséget a
virus okozta veszteségek enyhitésére (33.abra). A virus gazdasagi hatdsa a német épitdipari
szektorban elhanyagolhat6. Ez féleg annak koszonhetd, hogy a szektor az elmult 10 évben
folyamatos intenziv beruhdzasi kedv jellemezte. A kedvezd konjunkturalis adottsagok nagy
optimizmussal toltotték el az dgazat szerepldit. A megkérdezett valaszadok tobb mint 62 %-a
szerint a valsag nem fogja érinteni az €pitdipari szektort, a negyede tigy véli, hogy véarhatdéan
esni fog az épitdipar arbevétele a kovetkezd idében. Minddsszesen a valaszadok 10 %-a

vélekedik uigy, hogy szektort sulyosabban fogja érinti a koronavirus.
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A német épitdiparban foglalkoztatottak szdma minden évben folyamatosan ndvekedik. A
folyamatos arbevétel novekedés és a pozitiv beruhdzasi kedv hatasasra, megnyilt a lehetdség a
kelet eurdpai cégek és munkavallalok szamara, igy egy olyan szcenarioban, ahol a koronavirus
hatasa kiterjedne a német épitdipari szektorra, sulyos kovetkezményekkel jarna a kelet-europai

orszagok szamara is.(34. abra)

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0%

Nem érinti.

Nem valtozik semmi az el6z6 évekhez képest.

Tuléli, de az arbevételei varhatdan esni fognak.

Tuléli, de drasztikus intézkedései lesznek. Pl:
elbocsajtasok, atalakitasok.

A cég varhatdan nem fogja tulélni a valsagot egy .60%
komolyabb allami beavatkozas nélkadil. 0.00%

m Magyarorszag m Németorszag

34. abra Német valaszadok véleménye alapjan vdarhato leépités az épitdipari szektorban

Forras: Sajat szerkesztés sajat adatok alapjan
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A cég nem éli tul, ezért mindenkit elbocsajtanak. 0,0%

Vérhatodan az alkalmazottak 2/3-at fogjak
P 0,0%
elbocsajtani.

Minden masodik munkavallalét fognak
P 0,0%
elbocsajtani.

Vérhatodan az alkalmazottak 1/3-at fogjak

0,
elbocséjtani. 18,4%

Maximum 10 %-os elbocsdjtas varhato. 23,7%

Senkit nem fognak elbocsajtani. 57,9%

35. abra A német valaszadok véleménye alapjan varhato leépités az épitoipari
szektorban
Forras: sajat szerkesztés sajat adatok alapjan

0,0% 10,0%6 20,0  30,0% 40,0% 50,0%  60,0%

Nem érinti.

A gazdasdgot nem érinti sulyosan a kialakult helyzet.

A gazdasdag varhatdan 2-3 éven belil kiheveri a virus
okozta veszteségeket.

A 2008-as pénzigyi valsaghoz hasonlithaté a
mostani helyzet.

A 1929-es pénzigyi vilagvalsag 6ta nem volt ekkora
bajban a vildggazdasag.

P P A gazdasag
A. 1,92?_e,5 p,enzugyl A 200’%'3? PENZUBY!  Varhatsan 2-3éven A gazdasagot nem
vildgvalsag 6ta nem vélsaghoz L S T A
. . . belil kiheveri a virus  érinti sulyosan a Nem érinti.
volt ekkora bajban a hasonlithatd a A
", . . okozta kialakult helyzet.
vildggazdasag. mostani helyzet. i
veszteségeket.
m HUN 12,6% 28,5% 51,4% 5,9% 1,6%
m DEU 19,8% 31,1% 41,2% 7,9% 0,0%

36. abra Vilaszadok véleménye a vilsag mértékérol

Forras: sajat szerkesztés sajat adatok alapjan

Az eredmények alapjan a német épitdipari szektorban (35.4bra) tevékenykedd valaszadok

kozel 60 %-a nem var elbocséjtasokat a szektorban. A valaszadok kozel negyede varhatéan 10
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%-0s elbocsajtast prognosztizal a kdzeljovében, mig a megkérdezettek majdnem 1/5-e véli tigy,
J gy

hogy egy komolyabb leépités varhato a szektorban (36.4bra).

A koronavirus jarvany egy rendkiviili helyzetet teremtett a vildgban. A COVID19 gazdasagi
hatasmechanizmusai nem 6sszehasonlithatok egyetlen korabbi gazdasagi valsag id6északaéhoz
sem. Ennek ellenére a kérddiv alapjan szerettem volna a szektorban tevékenykedok véleménye
alapjan altalanosabb képet kapni a jovére nézve. A német épitdipari szektor nemcsak a magyar
gazdasag szamara lényeges piac, hanem mas kelet-europai orszagok szektorai is részesednek a
német épitipari szektor arbevételébdl. igy negativ szcendri6 esetén, mas orszagok szektoraira

is stlyos kovetkezményekkel jarna a német épitdipari szektor hanyatlasa.

Az eredmények ramutatnak arra, hogy fokozott figyelemmel kell kisérni az épitdipari szektor
kovetkez6 idészakat. A recesszio €s csOdeljarasok elkeriilése érdekében pedig érdemes lenne

tovabbi vizsgalatokat végezni a szektor likviditasaval kapcsolatban.
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6. KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK

Jelen értekezés az eurodpai kis- és kozépvallalati szektor meghatdrozo tényezdre azon beliil is
els6sorban az épitdipari kis- és kozépvallalatok arbevételének a makrogazdasdgi mutatora
gyakorolt hatdsaira fokuszalt. Az Europai Unid, felismerve és elismerve a KKV-szektor
tarsadalmi és gazdasagi jelentdségét, valamint felmérve a 2008-as pénziigyi valsagnak a KKV-
szektorra  gyakorolt kovetkezményeit, 2011-ben feliilvizsgalta a  kisvallalkozoi
intézkedéscsomagot, majd 2013-ban meghirdette az ,Eurépa 2020” atfogd programhoz
illeszkedd ,,Vallalkozas 2020 cselekvési tervet. A cselekvési terv mind az Eurdpai Unid
egésze, mind a tagallamok szintjén kivanatos intézkedéseket fogalmaz meg, amelyek célja az
eurdpai vallalkozoi tevékenység fejlesztése, a vallalkozdsok szamanak novelése, a ndvekedés

ujrainditdsa és a foglalkoztatési szint novelése.

Annak ellenére, hogy az épitdipari kis- és kozépvallalatok a GDP kozel 10%-at allitjak eld, a
foglakoztatasban, valamint a gazdasagi novekedésben és fejlodésben betdltdtt szerepe jelentds,
a gazdasagpolitikai dontéshozok nem szentelnek kelld figyelmet fejlodésiik eldsegitésére,

teljesitményiik fokozasara, €s versenyképességiik novelésére.

A kutatdsi tevékenység két fO iranyra terjedt ki. Egyrészt az eurdpai épitdipari kis- és
kozépvallalatok gazdasagi kornyezetének vizsgéalatdit — ehhez szorosan kapcsolodva a
pénziigyi-gazdasagi valsag hatdsat is. Az empirikus kutatason keresztiil kis- és kozépvallalatok
mitkddési sajatossagait, a pénziigyi-gazdasagi valsagra adott valaszaik hatékonysagat és ezzel
Osszefiiggésben a vallalati versenyképesség novelésének lehetdségeit tanulmanyozta, illetve az
emlitett kérdésekre adhato valaszok megfogalmazasat tézte ki célul. Valamint a masik f6 irdnya
a kutasnak az Eurdpai Unid tdmogatasainak vizsgélata volt, hogy a vallalkozdsokra milyen
hatassal vannak az Europai Unidbdl lehivhaté felzarkézasi alapok tdmogatasai, illetve, hogy

ezek milyen hasznossagi megitélés ala esnek a vallalkozasok életében.

A disszertacid témajat tekintve az egyes részekhez kevés szdmu irodalom kapcsolodik. A
korabbi kutatasok nem Osszetett rendszerként tekintenek a témara, hanem kiilonallo
egységenként vizsgaljak az KKV szektor bizonyos részeit, az épitdipari vonatkozasokat €s a

tudasmenedzsmentet. Ezaltal kutatomunkam legnagyobb értéke a komplexitasaban rejlik.

A disszertaciom targyat képezd kutatds célja az volt, hogy az eurdpai épitdipari KKV-k
jellemzdinek valtozasat bemutassa a kiilonboz6 klasztercsoportokra bontott unids tagorszagok

makrogazdasagi mutatdinak tiikrében. Az empirikus kutatds két {6 kérdéskort helyezett
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kozéppontba: els6ként arra kerestem a valaszt, hogy az eurdpai tagorszagokbdl képzett
klasztercsoportok makrogazdasadgi mutatdi milyen hatast gyakorolnak az épitdipari mikro-,
kis -, és kozépvallalatok arbevételére, valamint ezen cégek arbevételének 1 egységnyi

valtozasa milyen hatassal van az adott klasztercsoportok makrogazdasagi mutatoira.

A kutatas kezdeti fazisaban mind a nemzetkozi, mind a hazai szakirodalmat attekintettem
annak érdekében, hogy atfogd képet kapjak a KKV-k aktudlis helyzetérdl, azon beliil is az
épitdipari szektorrdl. Kutatdsi témam az elmult két évben tovabbi vizsgalatokkal béviilt, a

COVID-19 vilagjarvany okozta hatasok is fokuszba kertiltek.

A szakirodalmi attekintést kovetden a primer és a szekunder kutatasok eredményeit mutatom
be. A szekunder kutatdsokhoz a Vilagbank és az EUROSTAT oldalan megtalalhaté hivatalos
adatokat hasznaltam fel. Szekunder kutatdsom eredményének feldolgozésa utan kérddives
adatfelvétel segitségével tovabbi jellemzdket azonositottam be a KKV-k és azon beliil is az

¢épitdipari vallalkozasok szokésairol.
Az eredmények értékelése:

A kutatds kezdetén meghataroztam az FEurépai Unié 27 tagorszagaval kapcsolatos
makrogazdasagi  adathalmazokbdl az  évenkénti  klaszterbesorolasokat, melynek
eredményeképpen hat klasztercsoport képezhetd. Ez a bazis adta a késObbi vizsgalatok

alapelemét.

Az Europai tagorszagok klaszterizalasara makrogazdasagi mutatoik alapjan eddig nem kertilt
sor. A vizsgalat soran felfedezhetd volt, hogy az adatbazisban a hasonldsdg mérésére tdvolsagot
lehet alkalmazni, illetve, hogy extrém kiugrd vagy eltéré értékek nem jottek ki. Egy EU
tagorszag keriilhetett tobb csoportba is, attol fliggden, hogy az adott évben hogyan alakultak a

makrogazdasagi mutatoi.

A kialakitott klasztercsoportok meghatarozasa utan oksagi kapcsolatelemzést végeztem az
utelemzés - SEM - vizsgalat segitségével. A kutatdsban exogén valtozonak a megtakaritast,
endogén valtozoknak pedig az 1 fére es6 GDP-t, inflaciot, munkanélkiiliséget és az épitdipari

KKV-k arbevételét tekintettem.

Az utelemzés SEM vizsgdlat elvégzése soran eldszor bedllitottam egy bemeneti
utvonaldiagramot, amely szemléltetia feltételezett Osszefliggéseket.  Abbol az

alapkovetkeztetésbdl indultam ki, hogy a megtakaritds hatdssal van az épitéipari KKV-k
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arbevételére, valamint, hogy a megtakaritas az épitdipari KKV-k arbevételén keresztiil tovabbi
indirekt hatast gyakorol a tobbi endogén véltozora. igy az eredmények alapjan megallapithato,
hogy a megtakaritds pozitiv hatdsa az épitdipari mikrovallalatok arbevételére szignifikans

kapcsolatot mutat az elmaradott orszagok esetében.

A disszertaciomban a szekunder adatelemzésen keresztiil elsGsorban az eurdpai orszagok
makrogazdasagi mutatdira és az Eurdpai Unids tdmogatdsok kozotti kapcsolatokra
fokuszaltam. Az Eurdpai Unios forrasok szerepe az elmult 20 évben felértékel6dott. Mig 2000-
ben Magyarorszag 1 fore es6 tdmogatasa 15,25 eur6 volt, addig ez az érték 2019-ben elérte a
645 eurdt lakosonként. Az elvégzett korrelacids vizsgalat eredményei alatdmasztottak, hogy az
eurdpai orszagok makrogazdasagi mutatdi, valamit az Eurdpai Unios tdmogatasok kdzott nem

mutathato ki szignifikans kapcsolat.

Az empirikus kutatés tovabbi részében az altalam kivalasztott szektorban, azaz az épitdiparban
miikodé6 KKV-k mennyiségét és arbevételét vizsgaltam. Az 0Osszedllitott adathalmazok
felhasznalasaval korrelacids vizsgalatot végeztem a vallalkozasok arbevétele és mennyisége,
valamint az adott orszag inflacidja, munkanélkiiliségi ratdja, allamaddssaga, az EU biidzséje és
a haztartasok megtakaritdsanak kapcsolatait elemezve. A kutatdsom ezen eredményét

kiemelkedének fontossagunak tekintem, mivel:

1. Az eurdpai épitdipari mikrovallalkozdsok ¢és az inflacid kozott bizonyithatdo a
szignifikans kapcsolat. Tehat, az épitdipari mikrovallalkozasok arbevételének negativ
mozgésa az inflaciot negativan befolyésolja, azaz noveli.

2. Az épitdipari KKV-k arbevétele (méret: 0-249 {6) és a munkanélkiiliségi rata kozott
szignifikans kapcsolatot mutatkozott. Az épitdipari vallalkozasok arbevételének
novekedése a munkanélkiiliség csokkenését eredményezte. Az épitdipari
kisvallalkozasok arbevételének novekedése hat a legerdsebben ( -0,350 - -0,325) a

munkanélkiiliségi ratara.

A primer kutatés részeként vizsgaltam a magyar és a német KKV-k helyzetét. A vizsgalat soran

négy részre bontottam a vizsgalt teriiletet:

1 a KKV-szektor novekedését generald intézkedések,
2 likviditéas helyzete a KKV-knal,

3. EU-s tdmogatasok létjogosultsaga

4 COVID19 jarvany hatasa a vallalkozasok életében.
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A , KKV szektor novekedését generald intézkedések™ vizsgalatanal a négy legaltalanosabb
gazdasagélénkitd intézkedést hataroztam meg: az innovaciot, az EU-s forrasokat, az allami
tamogatasokat (kedvezményeket a KKV szektorban), valamint a bérpolitikat
(jarulékkedvezmények, munkahely-teremtési kedvezmények). A vizsgalat eredményeképpen
megallapithatd, hogy a magyarorszagi valaszadok a timogatasokat tartjak a szektorra jellemz6
novekedés kulcsanak, mig a német vélaszadok az innovaciot és a bérpolitikat véltek a
legfontosabb mozgatérugéonak. Ez abbdl is kovetkezhet, hogy az Eurdpai Unids forrasok
szerepe Magyarorszag gazdasagi ¢letében kiemelkeddnek tekintheté. Amig Magyarorszagon
2000-ben az 1 fore esé tAmogatas mértéke 15,25 euro volt, addig ez az érték 2019-re kozel 645
euréra emelkedett. Egy korabbi szakirodalom alapjan mar bizonyitottdk (Bénai et el, 2017),
hogy az unids forrasokat alapvetden kapacitasbdvitésre, nem pedig hatékonysagnovelésre
hasznaltdk fel a vallalatok. A gazdasagfejlesztési forrasok szignifikdns pozitiv hatést
gyakoroltak a foglalkoztatotti 1étszamra, az arbevételre, a bruttd hozzaadott értékre és egyes
esetekben az lizemi eredményre is. A vissza nem téritendé tdmogatasok esetében ez a hatas

jelentds mértékiinek mutatkozott.

A primer kutatas tovabbi eredményei szintén alatdmasztjak, hogy a véllalat mérete és az elnyert
EU-s tamogatas valtozok kozott szignifikdns kapcsolat van. Eszerint a véllalkozas mérte
befolydsolja az EU-s tamogatas elnyerésének esélyét. Tehat minél nagyobb egy vallalkozas,
annal nagyobb eséllyel nyer el EU-s timogatast. Egy korabbi szakirodalom alapjan (Banai et
el, 2017) mar bizonyitottdk, hogy egy méretkategdria szerint nagyobb vallalkozas nagyobb

tdmogatdsban részesiil, ami ennek megfelelden nagyobb hatassal is jar a vallalkozas életében.
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7. UJSZERU TUDOMANYOS EREDMENYEK

A kutatds alapjan megfogalmazott 0 és ijszerli tudomanyos eredményeket az alabbiakban

foglalom ossze:

1)

2)

A kutatisommal alatamasztottam, hogy az Eurdpai Unio 27 tagorszaganak fobb
makrogazdasagi mutatoibol (GPD/f6, megtakaritas/fo, EU-tamogatasok, inflacio,
munkanélkiiliségi rata, allamadossag/GDP) szarmazo adattombjeit homogén

csoportokba lehet sorolni.

A klaszterelemzés lefolytatasa elott egy elemet, Horvatorszagot kivettem a mintabol,
tekintettel arra, hogy az orszaghoz tartozé adatok az EUROSTAT ¢és a Vilagbank
oldalan hidnyosak voltak. A klaszterképzést véglegesitve hat klasztercsoportot kaptam
a 27 orszag 19 éves eredményeit tekintve. Az elemzésben az iterdciok szdmat sziikséges
volt alacsonyabb értékre allitani az alapértelmezett 10 iterdcional, annak érdekében,
hogy a csoportokban 1évé mintaszam ne legyen alacsony. Az igy létrejott 6

klasztercsoportot a kovetkezoképpen neveztem el:
1. Mintaorszag
2. Joléti allamok
3. Felzarkozo orszdagok
4. Fejlodo, de eladosodott orszagokat
5. Krizisben lévo orszagok
6. Lemaradok
Az Europai Unios tagallamok fobb makrogazdasagi mutatoi, valamint az Eurdpai

Unios tamogatasok (felzarkozasi alapok) kozott nem mutathaté ki szignifikans

kapcsolat.

Az eurdpai tagorszagok (kivéve Horvatorszag) makrogazdasadgi mutatdi, valamit az
Eurdpai Unids tamogatasok kozott semmilyen szignifikans kapcsolat nem mutathat6 ki
a2000-2019-ig tart6 idészakban. A masodik hipotézis elvetése nem meglepd, hiszen az
Eurdpai Unids tdmogatasok 0sszege a tagorszdgok éves GDP adataihoz viszonyitva 1-
4 % kortl mozog. Emiatt varhato volt, hogy a vizsgalt tényezok kozott semmilyen

szignifikans kapcsolat nincs a vizsgalt idészakban.
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3) Az Europai Unios tagorszagok fobb makrogazdasagi mutatoi, valamint a

4)

tagorszagokhoz tartozo épitéipari vallalkozasok szama és arbevétele kozott

szignifikans kapcsolat mutathato ki.

A vizsgalati eredmények alapjan ez az allitas csak részben nyert bizonyitast, mivel az
¢épitdipari KKV-k szdma és a makrogazdasadgi mutatok kozott nem minden esetben

mutathato ki szignifikans kapcsolat.

Az ¢épitdipari mikrovallalkozasok ¢és az inflacié kozott szignifikdns kapcsolat

bizonyithato (p= - 0,167).

A 10 fonél nagyobb épitdipari vallalkozasok szama és a munkanélkiiliség kozott
negativ szignifikans kapcsolat mutatkozott. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy a cégek

szambeli ndvekedése a munkanélkiiliség csokkenését eredményezi.

Az épitdipari KKV-k arbevétele és a makrogazdasagi mutatok kdzott sem volt minden
esetben bizonyithatd a szignifikans kapcsolat. Ennél a kutatasnal a kovetkezd részek

tekinthetdk bizonyitottnak:

Az épitdipari mikrovallalkozasok (0-9 f6) és az inflaci6 kdzott negativ szignifikans (p=

- 0,160) kapcsolat all fent.

Az épitéipari KKV-k arbevétele (méret: 0-249 £0) és a munkanélkiiliségi rata kozott
szignifikans kapcsolat mutatkozott. Ennek alapjan elmondhatd, hogy az épitdipari
vallalkozasok arbevétel-novekedése a munkanélkiiliség csokkenését eredményezte. Az
¢épitdipari  kisvallalkozdsok  arbevétel-novekedése hat a  legerésebben a

munkanélkiiliségi ratara.

A harmas szamu hipotézis tehat csak részben igazolodott. Ennek oka a kutatds soran
felhasznalt kisebb adathalmaz volt. Ennél a vizsgalatnal tovabbi kutatdsokat érdemes

végezni részletesebb (havi) idésor felhasznalasaval.

A magyar, illetve a német KKV szektor az innovaciot tekinti a mai gazdasagi és
pénziigyi helyzetben a vallalkozas versenyképességének novelésére szolgalo

elsddleges eszkoznek.

A napjainkban jellemzd gazdasagi ¢s pénziigyi helyzetben a vallalkozasok
versenyképességének ndvelésére szolgalo elsddleges eszkdzként a német valaszadok az
innovaciot vélik kulcsfontossagiinak, ezzel szemben a magyar valaszadok az allami-

vagy EU-s tdmogatasok hatésait tartjak fontosabbnak.
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)

6)

A négyes szamu hipotézis a magyar KKV-k esetében elutasitasra keriilt, mivel a magyar
KKYV szektor nem az innovaciot tekinti az aktualis gazdaséagi és pénziigyi helyzetben a
vallalkozas versenyképességnek novelésére szolgalo elsddleges eszkozként, hanem az
elérhetd tdmogatasokat. A magyar KKV-k tekintetében tovabbi érdekes kutatasi teriilet
lenne annak vizsgalata, hogy a vallalatok egy fOre jutdé hozzdadott értéke és az EU-s
tdmogatasok kozott tényleg fenndll-e olyan szignifikdns kapcsolat, amely

alatamasztana a magyar valaszadok véleményét.

A KKV szektor mérete és a megnyert EU-s tamogatasok kozott kapcsolat

mutathato ki.

A vallalat mérete ¢s az elnyert EU-s timogatas valtozok kozott (p <0,05) szignifikans
kapcsolat mutathat6 ki. Eszerint a vallalkozas mérete befolyasolja az EU-s timogatas
elnyerésének esélyét. Tehat minél nagyobb egy vallalkozas mérete, annal nagyobb

eséllyel nyer el EU- s tAmogatést.

A megtakaritasok pozitiv hatasa az épitoipari KKV-kra jelentosebb az

elmaradottabb orszagokban.

A hipotézist bizonyitottnak tekintem, mivel a megtakaritds hatdsa a KKV-kra a
felzarkozo, de eladosodott (0,25), a krizisben 1€v6 (0,24), valamint a felzarkozo (0,20)
klasztercsoportokban a legjelentésebb. Erdekes eredménynek tekintem, hogy

mindharom csoportban a mikrovallalkozasok esetében lett az eredmény szignifikans.
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7.1 Javaslatok és a jovore vonatkozo tervek

Az altalam felvazolt modellekben érdemes lenne tovéabbi kutatdsokat végezni Gjabb olyan
makrogazdasagi mutatok bevonéasaval, amelyek segitségével még Osszetettebb €s komplexebb

folyamatok feltérképezésére lennénk képesek a gazdasagi folyamatok megértéséhez.

Az empirikus kutatas részeként végzett SEM elemzés alapjan a szamitasok nem minden
esetben hoztdk meg az elvart eredményeket. Ennek a legkézzelfoghatobb oka az elemszamok
alacsony mértéke volt. Javasolt lenne az empirikus kutatasokat akar kisebb idérendi lebontasu

elemszdmokkal Gjra vizsgélni.

A SEM elemzés altal megkapott eredmények tobb esetben tovabbi kutatdsokat igényelnek
annak érdekében, hogy az ok-okozati tényezoket ezekben az esetekben is feltarjuk. Igy olyan
kérdésekre kaphatunk valaszt, hogy Luxemburgban az épitdipari mikrovallalkozasok és
kisvallalkozasok arbevételének emelkedése milyen tényezdk eggyiittes hatasara okozza a

munkanélkiiliségi rata negativ alakulasat.

Az utobbi években egyre nagyobb hangsulyt kap a gazdasagi és a politikai életben annak
kutatdsa, hogy az Eurépai Unids tamogatdsoknak milyen szerepe van a KKV-k
versenyképességének fejlesztésében, a munkahelyteremtésben vagy egy cég innovacids
¢letatjaban.

A primer kutatas f6 célja és gyakorlati jelentdsége az EU-s timogatasok ¢s allami tdAmogatasok
szerepének ¢és hatasanak vizsgalata volt a KK'V-k életében. A primer kutatas alapjan tgy tlinik,
hogy a két vizsgalt orszag eltérden vélekedik a vallalkozas novekedésének dimenzidiban. Az
eredmények alapjan azt a kovetkeztetést vonhatom le, hogy a magyar KKV szektor résztvevoi
féleg az allami és az EU-s tamogatasok két f6 faktora mentén latjak a vallalkozas
novekedésének a kulcsat. Ezzel szemben a német vélaszadok az innovacidt tekintik
meghatdroz6 tényezének. Az ide vonatkozd eredmények alapjan tovabbi vizsgalatok
szlikségesek annak meghatarozasdhoz, hogy a véllalatok egy fore jutd hozzaadott értéke és az

EU-s tdmogatasok kozott van-e ténylegesen szignifikans kapcsolat.

A primer kutatds masik {6 célja, hogy a KKV-k likviditasat vizsgalja a COVID 19 jarvany
tiikrében. A kvantitativ kutatds a jarvany els6 iddszakaban késziilt, igy javasolt lenne szintén a
jarvany mostani helyzetének felmérése céljabol egy Osszehasonlitd tanulmanyt késziteni. A
kutatas részeként végzett kapcsolatvizsgalat-elemzés eredményei alapjan a KKV-szektor és a

nagyvallalatok tovabbi bontasanak segitségével megmutatkozik, hogy az épitdipari agazat —
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fiiggetleniil a vallalkozas méretétél — a kitdltdk véleménye alapjan enyhébb likviditasi

problémakkal kiizd, mind a szektor tobbi résztvevdje.
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8. OSSZEFOGLALAS

A disszertaciom targyat képezd kutatds célja az volt, hogy az eurdpai épitdipari KKV-k
jellemzdinek valtozasat bemutassa a kiilonboz6 klasztercsoportokra bontott unids tagorszagok
makrogazdasagi mutatdinak tiikkrében.

A kutatas kezdeti fazisaban mind a nemzetkozi, mind a hazai szakirodalmat attekintettem
annak érdekében, hogy atfogd képet kapjak a KKV-k aktudlis helyzetérdl, azon beliil is az
épitdipari szektorrdl. Kutatdsi témam az elmult két évben tovabbi vizsgalatokkal béviilt, a

COVID-19 vilagjarvany okozta hatasok is fokuszba kertiltek.

A kutatds kezdetén meghataroztam az FEurépai Unié 27 tagorszagaval kapcsolatos
makrogazdasagi  adathalmazokbdl az  évenkénti  klaszterbesorolasokat, melynek
eredményeképpen hat klasztercsoportot képeztem. Ez a bdzis adta a késébbi vizsgalatok
alapelemét. A kialakitott klasztercsoportok meghatarozasa utan oksagi kapcsolatelemzést
végeztem az utelemzés - SEM - vizsgalat segitségével. A kutatdsban exogén valtozonak a
megtakaritast, endogén valtozoknak pedig az 1 fére es6¢ GDP-t, inflaciot, munkanélkiiliséget
¢s az épitdipari KKV-k arbevételét tekintettem. Abbol az alapkovetkeztetésbol indultam ki,
hogy a megtakaritds hatassal van az épitdipari KKV-k arbevételére, valamint, hogy a
megtakaritas az épitdipari KK'V-k arbevételén keresztiil tovabbi indirekt hatast gyakorol a tobbi
endogén valtozora. A kutatasi eredmények aldtdmasztottak, hogy a megtakaritas pozitiv hatasa
az ¢épitdipari mikrovallalatok arbevételére szignifikdns kapcsolatot mutat az elmaradott

orszagok esetében.

A disszertdcidmban a szekunder adatelemzésén keresztiil els6sorban az eurdpai tagorszdgok
makrogazdasagi mutatdira és az Eurdpai Unids tdmogatdsok kozotti kapcsolatokra
fokuszaltam. Az elvégzett korrelacids vizsgalat eredményei alatdmasztottdk, hogy az eurdpai
tagorszagok makrogazdasagi mutatdi, valamit az Eurdpai Unids tdmogatasok kozott nem

mutathato ki kapcsolat.

A szekunder kutatds tovabbi részében az épitdiparban milkodé KKV-k mennyiségét és
arbevételét vizsgaltam. Az dsszedllitott adathalmazok felhasznéalasaval korrelacios vizsgalatot
végeztem a vallalkozdsok arbevétele és mennyisége, valamint az adott orszag inflaciodja,
munkanélkiiliségi rataja, allamadossdga, az EU biidzséje ¢és a haztartdsok megtakaritasaira
vonatkozoan. Arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy az ¢épitdipari mikrovallalkozasok

arbevételének negativ mozgésa az inflaciot negativan befolyésolja, azaz noveli.
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Az épitéipari KKV-k arbevétele (méret: 0-249 f6) és a munkanélkiiliségi rata kozott
szignifikans kapcsolatot mutatkozott. Az épitdipari vallalkozasok arbevételének novekedése a
munkanélkiiliség csokkenését eredményezte. Az épitdipari kisvallalkozasok arbevételének

ndvekedése hat a legerésebben ( -0,350 - -0,325) a munkanélkiiliségi ratara.

A primer kutatés részeként vizsgaltam a magyar és a német KKV-k helyzetét. A vizsgalat soran

négy részre bontottam a vizsgalt teriiletet:

o a KKV-szektor novekedését generalo intézkedések,
e likviditas helyzete a KK'V-knal,
e EU-s tdmogatasok 1étjogosultsaga,

e valamint a COVIDI9 jarvany hatésa a vallalkozasokra.

A , KKV szektor novekedését generald intézkedések™ vizsgalatanal a négy legaltalanosabb
gazdasagélénkitd intézkedést hataroztam meg: az innovaciot, az EU-s forrasokat, az allami
tamogatasokat (kedvezményeket a KKV szektorban), valamint a bérpolitikat
(jarulékkedvezmények, munkahelyteremtési kedvezmények). A vizsgalat eredményeképpen
megallapithatd, hogy a magyarorszagi valaszadok a tamogatasokat tartjdk a ndvekedés
kulcsédnak, mig a német valaszadok az innovaciot és a bérpolitikat vélték a legfontosabb
mozgatorugonak. A primer kutatds tovabbi eredményei szintén alatdmasztjak, hogy a vallalat
mérete és az elnyert EU-s tdmogatas kozott szignifikans kapcsolat van. Eszerint a véllalkozas
mérte befolydsolja az EU-s tdmogatas elnyerésének esélyét. Tehdt minél nagyobb egy

vallalkozas, annél nagyobb eséllyel nyer el EU-s tdmogatast.

Nincsen kétségem afel6l, hogy a kozeljovoben a KKV-k kutatasa tovabbra is nagy
érdeklodésre szamot tarto téma lesz mindaddig, amig a szektor sikerét meghatarozo

faktorokat teljes koriien nem azonositottuk és osszefiiggéseiket nem tartuk fel.
Ilyen koriilmények kozott minden elemzés — ugy a jelen disszertacioban szereplok is —

kisebb-nagyobb mértékben szolgaljak a kozgazdasagi parbeszédet és a KKV szektor

fejlesztésének fejlodését.
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H1: A kutatasommal alatamasztottam, hogy az Europai Unio 27
tagorszaganak fobb makrogazdasagi mutatéibol (GPD/fo,
megtakaritas/f6, EU-tamogatasok, inflacio, munkanélkiiliségi rata,
allamadossag/GDP) szarmazo adattombjeit homogén csoportokba

lehet sorolni.

H2: Az Eurodpai Unios tagallamok fobb makrogazdasagi mutatoi,
valamint az Eurdpai Unios tamogatasok (felzarkozasi alapok)

kozott nem mutathato ki szignifikans kapcsolat.

H3: Az Europai Unios tagorszagok f6bb makrogazdasagi mutatoi,
valamint a tagorszagokhoz tartozo épitéipari vallalkozasok szama

és arbevétele kozott szignifikans kapcsolat mutathato ki.

H4: A magyar, illetve a német KKV szektor az innovaciot tekinti a
mai gazdasagi ¢és pénziigyi helyzetben a vallalkozas

versenyképességének novelésére szolgalo elsédleges eszkoznek.

HS: A KKYV szektor mérete és a megnyert EU-s tamogatasok kozott

kapcsolat mutathato ki.

H6: megtakaritasok pozitiv hatasa az épitéipari KKV-kra

jelentésebb az elmaradottabb orszagokban.
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9. SUMMARY

The purpose of the research being the subject of my dissertation was to introduce the changes
of the characteristics of the European building industrial SMEs in view of the EU member

states’ macroeconomic indices divided into different cluster groups.

In the initial phase of the research, I reviewed both the international and the Hungarian
professional literature in order to get a comprehensive view of the current situation of the
SMEs, and within it the literature of the building industrial sector. My research topic was
extended with further examinations during the past two years, and the impacts caused by the

COVID-19 pandemic also got into the focus.

I defined the annual cluster classifications at the beginning of the research from the macro-
economic data sets concerning the 27 member countries of the European Union, as a result of
which I formed six cluster groups. This base provided the basic element of the subsequent
examination. After defining the cluster groups formed, I carried out a causal analysis with the
aid of the SEM method. I considered savings as an exogenous variable, while I considered the
GDP per capita, inflation, unemployment, and the sales revenue of the building industrial
SMEs as endogenous variables during the research. I started out from the basic conclusion that
savings exert an impact on the sales revenue of the building industrial SMEs, and savings exert
a further indirect impact on the other endogenous variables through the sales revenue of the
building industrial SMEs. The results of the research supported that the positive impact of the
savings on the sales revenue of the building industrial micro companies is significant in the

case of the underdeveloped countries.

I primarily focused on the correlation between the macro-economic indices of the European
member countries and the subsidies of the European Union through secondary data analysis in
my dissertation.. The results of the executed correlation examination supported that it is not
possible to show correlation between the macro-economic indices of the European member

countries and the subsidies provided by the European Union.

I examined the number and the sales revenue of SMEs operating in the building industry in the
next step of secondary research. I carried out correlation assessments, by comparing the
compiled data sets, by analysing the sales revenue and the number of companies, the inflation,
the unemployment rate, the state debt of the given country, the budget of the EU and the

relationships of the savings of the households. I drew the conclusion that the negative trend of
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the sales revenue of the building industrial micro companies has a negative impact on inflation,

that is, it increases inflation.

A significant relationship was apparent between the sales revenue of the building industrial
SMEs (size between 0 and 249 persons) and the unemployment rate. The increasing of the sales
revenue of the building industrial companies led to the decreasing of unemployment. The
increasing of the sales revenue of the building industrial small enterprises has the strongest

impact on the unemployment rate (-0.350 + -0.325).

I assessed the situation of the Hungarian and of the German SMEs, as a part of the primary
research. I divided the examined area into the following four parts during the assessment:
measures that generate the growth of the SME sector, the liquidity status in the case of the
SMEs, the reason d’étre of the EU subsidies, the impact of the COVID 19 pandemic on the life
of the enterprises. I defined the following four most general economy stimulating measures
during the assessment of the ,measures that generate the growth of the SME sector”:
innovation, EU resources, state subsidies (allowances within the SME sector), and wage policy
(contribution allowances, workplace generation allowances). As a result of the assessment it
may be concluded that respondents in Hungary consider subsidies to be the characteristic key
to the growth of the sector, while respondents in Germany consider innovation and wage policy
to be the most important driving force. The further results of the primary research also
supported that there is a strong relationship between the size of the company and the EU
subsidies won. Accordingly, the size of the enterprise influenced the chance of its winning EU

subsidies. Therefore, the bigger an enterprise, the bigger is its chance to win EU subsidies.

I have no doubt that the SMEs will continue to be a research topic accompanied by significant
interest in the future as well until the factors determining the success of the sector will be fully
identified and the relevant relationships will be fully explored. Under these circumstances each
analysis — therefore also the ones included in this dissertation — will serve to a smaller or bigger

degree the economic dialogue and the development of the SME sector.

H1: I supported with my research that the data blocks obtained
from the main macroeconomic indices of the 27 member states of
the European Union (GPD/capita, savings/capita, EU-subsidies, ACCEPTED
inflation, unemployment rate, state debt/GDP) may be classified

into homogeneous groups.
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H2: It is not possible to establish any significant relationship
between the main macroeconomic indices of the member states of
the European Union and the subsidies provided by the European

Union (catching up funds).

H3: A significant relationship may be shown to exist between the
main macroeconomic indices of the member countries of the
European Union and the number and sales revenue of the building

industrial enterprises of the member states.

H4: The Hungarian and the German SME sector considers
innovation to be the primary means of increasing the
competitiveness of the enterprise in the economic and financial

situation of today.

HS: A relationship may be shown to exist between the size of the

SME sector and the EU subsidies won.

H6: The positive impact of the savings exerted on the building
industrial SMEs in the underdeveloped countries is more

significant.
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12. MELLEKLETEK

M1. Roviditések jegyzéke:

CFI: Comparative Fit Index, Osszehasonlito illeszkedési mutat6

COVID-19: Koronavirus fertézés

EU BGT: Europai Uni6 biidzsé

EU: Euroépai Unid

Eurostat: EU Statisztikai Hivatala

GDP: Gross Domestic Product, Brutté hazai 6ssztermék

IFI: Incremental Fit Index, Inkrementalis illeszkedési mutatd

KKV: Kis- és kozépvallalkozasok

KSH: Kozponti Statisztikai Hivatal

NFTI: Normed Fit Index, Normalizalt illeszkedési mutato

RFI: Relative Fit Index, Relativ illeszkedési mutatd

RMSEA: Root Mean Square Error of Approximation, Megkozelitési négyzetes
kozépérték

TLI: Tucker—Lewis Index
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M4. Empririkus kutatas: kéroives felmérés magyar nyelven

1. A cég, ahol dolgozik, milyen vallalkozasnak mindsiil?

e Mikrovallalkozas ( Foglalkoztatotti 1étszama < 10, Eves netto arbevétele < 2 millio
€)

e Kisvallalkozas ( Foglalkoztatotti 1étszama < 50, Eves netté arbevétele < 10 millié €)

o Kozepesvallalkozas ( Foglalkoztatotti 1étszdma < 250, Eves netto arbevétele < 50
milli6 €)

e Nagyvallalat (Foglalkoztatotti létszama 250 <, Eves netto arbevétele 50 milli6 € <)

2. Milyen beosztasban van a cégnél?

o Ugyvezeté igazgato,
e Vezetd beosztas (nem iligyvezetd igazgato),

e Nem vezetd beosztdsi munkakorben dolgozik.

3. A cég midta miikodik?

e (0-3¢éve
e 3-5¢éve

e TOobb mint 6 éve

4. Milyen szektorban tevékenykedik a cég, ahol dolgozik?
o FEpitdipar
e Mezbgazdasag, élelmiszeripar
e Gép és autdgyartas
e Kereskedelem, vendéglatas
o Egyéb (oktatas, egészségligy)
e Egyéb:

5. On szerint az elmult idészakban mely intézkedések voltak pozitiv hatassal a KKV-ra?
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e Innovacio
e EU-s forrasok
e Allami tamogatasok ( kedvezmények a KKV szektorban)

e Bérpolitika ( jarulékkedvezmények, munkahelyteremtési kedvezmények)
6. Véleménye szerint a KKV-k likviditasproblémakkal kiizdenek?
1: nincs likviditasi probléma — 5: stlyos likviditasi probléméak vannak
1-2-3-4-5
7. On szerint az allam kellképpen tdmogatja azt a szektort, amiben a cége tevékenykedik?
1: legkevésbé sem tdmogatja — 5: teljes mértékben tdmogatja

1-2-3-4-5

8. Ha az el6z6 kérdésre nem a vélasz, akkor On szerint milyen médon kellene az allamnak

tamogatni KKV-kat?

sajat valasz:

9. A cége nyujtott mar be palyazatot EU-s timogatasokra?

e Igen.

e Nem, mivel nincs a cégnek sziiksége tdmogatasra.

e Nem, mivel ebben a szektorban nincsenek palyazatok kiirva.

e Nem, mivel nem tudom, hol lehet ezeket a tAmogatésokat igénybe venni.

e Nem hallottam még ezekrdl a timogatasokrol.

10. Nyert mar Eurdpai Unids tdmogatast a cége? *

e Igen

e Nem
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11. Ha igen, mire hasznalta fel az dsszeget?

e Innovaciora.
e Targyi eszkdzok vételére.
e Beruhazasokra.

e Munkahelyteremtésre.

12. A tdmogatas versenyképesebbé tette a céget a piacon?

1: nem tette versenyképesebbé — 5: versenyképesebbé tette

1-2-3-4-5

13. Véleménye szerint az Unios fejlesztési tamogatasok a KKV-k fejlodését, hatékonyasagat

¢s versenyképességét eredményezik?

1: legkevésbé — 5: leginkabb

1-2-3-4-5

14. Véleménye szerint a 2020-ban megjelent COVID19 (Korona virus) jarvany hatassal van

a cégek likviditasara?

1: legkevésbé — 10: leginkabb

1-2-3-4-5-6-7-8-9-10

15. Az eddigi informéciok alapjan hogyan értékeli a jarvany hatésat a gazdasagra?

e A gazdasagot nem érinti silyosan a kialakult helyzet.
e A gazdasag varhatoan 2-3 éven beliil kiheveri a virus okozta veszteségeket.

e A 2008-as pénziigyi valsdghoz hasonlithatd a mostani helyzet.

154



A 1929-es pénziigyi vilagvalsag 6ta nem volt ekkora bajban a vilaggazdasag.

Nem érinti.

16. Az elmult két honap alapjan hogyan vélekedik a kormany az eddig meghozott

gazdasagvédelmi intézkedéseirdl? ( Tobb lehetdséget is valaszthat.)

18.

Idében reagalt a kialakult helyzetre.

Gyors gazdasagélénkitd intézkedéseket hozott.

Munkahelymeg0rz6 intézkedéseivel segitette a KKV-kat.

Pénziigyi segélycsomagokat biztositott a likviditasi gondokkal kiizdé6 KKV-nak.
Adofizetési konnyitést adott a KKV-nak.

Teljes mértékben kontroll alatt tartja a kialakult helyzetet.

Késdn reagalt a kialakult helyzetre és nem megfeleld intézkedéseket hozott.
Semmilyen konnyitést illetve segélycsomagot nem biztositott a likviditasi gondokkal

kiizd6 cégeknek.

17. Véleménye szeint mely intézkedések lennének képesek a COVIDI19 virus altal

okozott veszteségek enyhitésére?

Gazdasagélénkité programok. ( Tovabbi allami beruhdzasok.)

A cégek altal befizetett adok csokkentése. (Ipartizési ado, tarsasagi ado)
Az Osszes agazatra kiterjeszett eurdpai Unids tdmogatasok.
Munkahelyteremtd intézkedések, jarulék kedvezmények.

Az adofizetések halasztasa, konnyitése.

A kialakult gazdasagi helyzet alapjan, milyen progndézist varnak a szektoraban?

Nem érinti.

Nem valtozik semmi az el6z6 évekhez képest.

Tuléli, de az arbevételei varhatdan esni fognak.

Tuléli, de drasztikus intézkedései lesznek. Pl: elbocsdjtasok, atalakitasok.

A cég varhatéan nem fogja tilélni a valsdgot egy komolyabb allami beavatkozas
nélkiil.

Nem éli tal.
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19. Véarhat6an hany %-os bevételkieséssel szdmolnak?

e 0%

e 10 %-os bevételkieséssel szamol

e 10— 30 %-os bevételkieséssel szamol
e 50 —70 %-os bevételkieséssel szamol

e 70 —90 %-o0s bevételkieséssel szamol

20. Varhatoan hany %-os 1étszamleépitéssel szamol?

e Senkit nem fognak elbocsatani.

e Maximum 10 %-os elbocsatas varhato.

e Viarhatoan az alkalmazottak 1/3-at fogjak elbocsatani.
e Minden 2. munkavallalot fognak elkiildeni.

e Viarhatoan az alkalmazottak 2/3-at fogjak elbocsatani.

e A cégnem éli tal.
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MS. SEM kutatas eredményei

1. Mikrovallalkozasok modelljének illeszkedése

CMIN

Model NPAR CMIN DF P CMIN/DF
Default model 114 32,725 0 5,454
Saturated model 120 0
Independence model 30 1402,45 90 0 15,583

Baseline Comparisons
il NFI RFI IFI TLI Rl

Deltal rhol Delta2 rho2
Default model 0,977 0,65 0,981 0,695 0,98
Saturated model 1 1 1
Independence model 0 0 0 0 0

Parsimony-Adjusted Measures
Model PRATIO PNFI PCFI
Default model 0,067 0,065 0,065
Saturated model 0 0 0
Independence model 1 0 0
NCP
Model NCP LO 90 HI 90
Default model 26,725 12,399 48,557
Saturated model 0 0 0
Independence model 1312,45 1194,906 1437,397
FMIN
Model FMIN FO LO 90 HI 90
Default model 0,066 0,054 0,025 0,098
Saturated model 0 0 0 0
Independence model 2,816 2,635 2,399 2,886
RMSEA

Model RMSEA LO 90 HI90| PCLOSE
Default model 0,095 0,064 0,127 0,009
Independence model 0,171 0,163 0,179 0
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Regression Weights: (Mintaorszag - Default model)

Estimate S.E. CR. P| Label
umsatz_0 9 _<__ Gross_savings per k Cap -0,02| 0,078 -0,259| 0,795
GDP_per k Cap _<__ umsatz 0 9 7,131 0,268 | 26,641 oAk
Unemployment _<__ umsatz_ 0 9 0,539 0,084 6,428 *E*
GDP per k Cap _<__ Gross_savings per k Cap 0,529 | 0,086 6,178 wAK
Unemployment _<__ Gross_savings per k Cap 0,041| 0,027 1,526 | 0,127
Inflation _<__ umsatz_ 0 9 -0,13 1,08 -0,121 0,904
Inflation _<__ Unemployment -0,392 0,234 -1,672 0,095
Inflation <_ GDP_per k Cap 0,009| 0,147 0,063 0,95
Inflation _<__ Gross_savings per k Cap 0,06 0,083 0,715| 0,475

Estimates (Joléti allamok - Default model)

Estimate S.E. CR. P| Label
umsatz_ 0 9 _<__ Gross_savings per k Cap 0,093| 0,015 5,995 wAK
GDP _per k Cap <_ umsatz_ 0 9 0,278 | 0,643 0,432 0,665
Unemployment _<__ umsatz_ 0 9 2,328 0,23 10,106 *E*
GDP per k Cap _<__ Gross_savings per k Cap 1,978 0,108 18,369 wAK
Unemployment _<__ Gross_savings per k Cap -0,414| 0,043 -9,73 wAK
Inflation _<__ umsatz_ 0 9 -0,186 0,225 -0,827 0,408
Inflation _<__ Unemployment -0,122 0,058 -2,084 0,037
Inflation _<__ GDP _per k Cap -0,042 0,017 -2,552 0,011
Inflation _<__ Gross_savings per k Cap 0,038| 0,048 0,787| 0,431
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Estimates (Felzarkozo - Default model)

Estimate S.E. CR. P| Label
umsatz_ 0 9 _<__ Gross_savings per k Cap 0,2 0,066 3,024| 0,002
GDP_per k Cap _<__ umsatz 0 9 -1,637| 1,052 -1,556 0,12
Unemployment _<__ umsatz_ 0 9 -2,287 1,236 -1,851 0,064
GDP per k Cap _<__ Gross_savings per k Cap 3,65 0,332 10,985 wAK
Unemployment _<__ Gross_savings per k Cap 0,484 0,394 1,229 0,219
Inflation _<__ umsatz_ 0 9 0,719 0,896 0,802 0,423
Inflation _<__ Unemployment -0,028 0,098 -0,29 0,772
Inflation _<__ GDP _per k Cap -0,458| 0,113 -4,044 wAK
Inflation _<__ Gross_savings per k Cap 0,871 0,508 1,716 | 0,086

Estimates (Felzarkozo, de eladésodott - Default model)

Estimate S.E. CR. P| Label
umsatz_ 0 9 _<__ Gross_savings per k Cap 0,245| 0,016| 15,177 wAK
GDP_per k Cap _<__ umsatz 0 9 0,868 | 1,609 0,54 0,589
Unemployment _<__ umsatz_ 0 9 -1,455 1,341 -1,085 0,278
GDP per k Cap _<__ Gross_savings per k Cap 2,162 0,412 5,248 wAK
Unemployment _<__ Gross_savings per k Cap -0,168 | 0,343 -0,488| 0,625
Inflation _<__ umsatz 0 9 0,569 0,835 0,682 0,495
Inflation _<__ Unemployment -0,299| 0,076 -3,94 *E*
Inflation _<__ GDP_per k Cap -0,007 | 0,063 -0,106 | 0,916
Inflation = Gross_savings per k Cap -0,306| 0,242 -1,263 | 0,207
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Estimates (Krizisben - Default model)

Estimate S.E. CR. P| Label
umsatz_ 0 9 _<__ Gross_savings per k Cap 0,235| 0,016| 15,036 wAK
GDP_per k Cap _<__ umsatz 0 9 2,946 | 0,848 3,473 oAk
Unemployment _<__ umsatz_ 0 9 -2,768 0,893 -3,099 0,002
GDP per k Cap _<__ Gross_savings per k Cap 1,65 0,227 7,285 HAH
Unemployment _<__ Gross_savings per k Cap -0,117| 0,238 -0,491| 0,624
Inflation _<__ umsatz_ 0 9 1,832 0,702 2,611 0,009
Inflation _<__ Unemployment -0,221 0,055 -3,976 *E*
Inflation _<__ GDP _per k Cap -0,251| 0,059 -4,28 oAk
Inflation _<__ Gross_savings per k Cap -0,155| 0,178 -0,873| 0,382

Estimates (Lemaradék - Default model)

Estimate S.E. CR. P| Label
umsatz_ 0 9 _<__ Gross_savings per k Cap 0,213| 0,032 6,55 wAK
GDP _per k Cap <_ umsatz_ 0 9 -1,651| 0,936 -1,764| 0,078
Unemployment _<__ umsatz 0 9 -4,313 2,045 -2,109 0,035
GDP per k Cap _<__ Gross_savings per k Cap 3,955| 0,261 15,167 wAK
Unemployment _<__ Gross_savings per k Cap 0,938 0,57 1,645 0,1
Inflation _<__ umsatz_ 0 9 28,368 | 2,947 9,625 *E*
Inflation _<__ Unemployment 0,129 0,225 0,572 0,568
Inflation _<__ GDP _per k Cap -0,159| 0,491 -0,323 | 0,746
Inflation _<__ Gross_savings per k Cap -8,46| 2,095 -4,039 wAK
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2. Kisvallalkozasok modelljének illeszkedése

CMIN
Model NPAR CMIN DF P CMIN/DF
Default model 108 54,096 12 0 4,508
Saturated model 120 0 0
Independence model 30 1328,076 90 0 14,756
Baseline Comparisons

i NFI RFI IFI TLI o

Deltal rhol Delta2 rho2
Default model 0,959 0,695 0,968 0,745 0,966
Saturated model 1 1 1
Independence model 0 0 0 0 0

Parsimony-Adjusted Measures
Model PRATIO PNFI PCFI
Default model 0,133 0,128 0,129
Saturated model 0 0 0
Independence model 1 0 0
NCP
Model NCP LO 90 HI 90
Default model 42,096 22,941 68,792
Saturated model 0 0 0
Independence model 1238,076 1123,902 1359,658
FMIN
Model FMIN FO LO 90 HI 90
Default model 0,109 0,085 0,046 0,138
Saturated model 0 0 0 0
Independence model 2,667 2,486 2,257 2,73
RMSEA

Model RMSEA LO 90 HI90| PCLOSE
Default model 0,084 0,062 0,107 0,007
Independence model 0,166 0,158 0,174 0
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Estimates (Mintaorszag - Default model)

Estimate S.E. CR. P| Label
umsatz_10 49 _<__ Gross_savings per k Cap 0,02 0,034 0,601| 0,548
GDP_per k Cap _<__ umsatz_10_49 16,54 1,113 14,859 oAk
Unemployment _<__ umsatz_10 49 1,283 0,198 6,491 ok
GDP per k Cap _<__ Gross_savings per k Cap 0,05 0,15 0,336| 0,737
Inflation _<__ umsatz_10 49 0,437 1,425 0,306 0,759
Inflation _<__ Unemployment -0,415 0,248 -1,676 0,094
Inflation _<__ GDP _per k Cap -0,032 0,078 -0,417 0,676
Inflation _<__ Gross_savings per k Cap 0,07 0,025 2,774 0,006

Estimates (Jo6léti allamok - Default model)

Estimate S.E. CR. P| Label
umsatz_10 49 _<__ Gross_savings per_k Cap 0,111 0,014 8,204 ol
GDP_per k Cap _<__ umsatz_10_49 6,359 0,362 17,582 oAk
Unemployment _<__ umsatz_10_49 -1,208 0,23 -5,265 oAk
GDP per k Cap _<__ Gross_savings per k Cap 1,298 0,07 18,51 HAK
Inflation _<__ umsatz_10 49 -0,213 0,345 -0,618 0,537
Inflation _<__ Unemployment -0,172 0,036 -4,749 ok
Inflation _<__ GDP _per k Cap -0,02| 0,043 -0,472| 0,637
Inflation = Gross_savings per k Cap -0,009| 0,057 -0,159| 0,873
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Estimates (Felzarkozo - Default model)

Estimate S.E. CR. P| Label
umsatz_10 49 _<__ Gross_savings per k Cap 0,07| 0,038 1,813 0,07
GDP_per k Cap _<__ umsatz_10 49 -4,253 | 1,384 -3,072| 0,002
Unemployment _<__ umsatz_10 49 -4,208 1,579 -2,664 0,008
GDP per k Cap _<__ Gross_savings per k Cap 3,618 0,262| 13,835 wAH
Inflation _<__ umsatz_10 49 2,955 1,34 2,205 0,027
Inflation _<__ Unemployment 0,029 0,099 0,296 0,768
Inflation _<__ GDP _per k Cap -0,353| 0,126 -2,803| 0,005
Inflation _<__ Gross_savings per k Cap 0,459 0,504 0,912 0,362

Estimates (Felzarkozo, de eladosodott - Default model)

Estimate S.E. CR. P| Label
umsatz_10 49 _<__ Gross_savings per k Cap 0,105 0,012 8,544 wAH
GDP_per k Cap _<__ umsatz_10 49 -5,069| 1,701 -2,98| 0,003
Unemployment _<__ umsatz_10 49 -3,995 0,849 -4,702 ok
GDP per k Cap _<__ Gross_savings per k Cap 2,908 | 0,214 13,59 wAH
Inflation _<__ umsatz_10 49 -0,212 1,193 -0,177 0,859
Inflation _<__ Unemployment -0,316| 0,077 -4,08 ok
Inflation _<__ GDP _per k Cap -0,01| 0,072 -0,134| 0,893
Inflation = Gross_savings per k Cap -0,146| 0,259 -0,564| 0,572
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Estimates (Krizisben - Default model)

Estimate S.E. CR. P| Label
umsatz_10 49 _<__ Gross_savings per k Cap 0,192 0,017 11,177 wAH
GDP per k Cap _<__ umsatz_10 49 3,104| 0,804 3,86 wAH
Unemployment _<__ umsatz_10 49 -3,173 0,506 -6,269 ok
GDP per k Cap _<__ Gross_savings per k Cap 1,749| 0,188 9,297 wAH
Inflation _<__ umsatz_10 49 1,686 0,715 2,357 0,018
Inflation _<__ Unemployment -0,234| 0,054 -4,303 ok
Inflation ~|  GDP_per k_Cap 026] 0061| -4284|  #x
Inflation _<__ Gross_savings per k Cap -0,036| 0,159 -0,226| 0,821

Estimates (Lemaradék - Default model)

Estimate S.E. CR. P| Label
umsatz_10 49 _<__ Gross_savings per k Cap 0,162 0,051 3,21 0,001
GDP_per k Cap _<__ umsatz_10 49 -0,804| 0,565 -1,4231 0,155
Unemployment _<__ umsatz_10 49 -1,94 1,09 -1,7811 0,075
GDP per k Cap _<__ Gross_savings per k Cap 3,735| 0,194 19,301 wAK
Inflation ~| umsatz_10_49 18,17 1312| 13,848]  ##*
Inflation _<__ Unemployment 0,1 0,163 0,609 0,543
Inflation _<__ GDP _per k Cap -0,411| 0,359 -1,144| 0,253
Inflation = Gross_savings per k Cap -4466| 1,414 -3,158| 0,002
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3. Kozépvallalkozasok modelljének illeszkedése

CMIN
Model NPAR CMIN DF P CMIN/DF
Default model 114 26,961 6 0 4,494
Saturated model 120 0 0
Independence model 30 1254,376 90 0 13,938
Baseline Comparisons

il NFI RFI IFI TLI S

Deltal rhol Delta2 rho2
Default model 0,979 0,678 0,983 0,73 0,982
Saturated model 1 1 1
Independence model 0 0 0 0 0

Parsimony-Adjusted Measures
Model PRATIO PNFI PCFI
Default model 0,067 0,065 0,065
Saturated model 0 0 0
Independence model 1 0 0
NCP
Model NCP LO 90 HI 90
Default model 20,961 8,465 40,986
Saturated model 0 0 0
Independence model 1164,376 1053,641 1282,527
FMIN
Model FMIN FO LO 90 HI 90
Default model 0,054 0,042 0,017 0,082
Saturated model 0 0 0 0
Independence model 2,519 2,338 2,116 2,575
RMSEA

Model RMSEA LO 90 HI90| PCLOSE
Default model 0,084 0,053 0,117 0,036
Independence model 0,161 0,153 0,169 0
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Estimates (Mintaorszag - Default model)

Estimate S.E. CR. P| Label
umsatz_50 249 _<__ Gross_savings per k Cap -0,083 0,08 -1,039| 0,299
GDP_per k Cap _<__ umsatz_50 249 6,98 0,222 31,414 oAk
Unemployment _<__ umsatz_50 249 0,531 0,08 6,673 kK
GDP per k Cap _<__ Gross_savings per_k Cap 0,964 0,075| 12,892 wAK
Unemployment _<__ Gross_savings per k Cap 0,074 0,027 2,764 | 0,006
Inflation _<__ umsatz_50 249 1,822 0,822 2,216 0,027
Inflation _<__ Unemployment -0,48 0,215 -2,231 0,026
Inflation _<__ GDP _per k Cap -0,261 0,115 -2,259 0,024
Inflation _<__ Gross_savings per k Cap 0,32 0,116 2,766 | 0,006

Estimates (Jo6léti allamok - Default model)

Estimate S.E. CR. P| Label
umsatz_50 249 _<__ Gross_savings per k Cap 0,106 0,014 7,346 wAK
GDP_per k Cap || umsatz_50_249 562 0436 12,89| e
Unemployment _<__ umsatz_50 249 -1,041 0,288 -3,609 *E*

GDP per k Cap _<__ Gross_savings per k Cap 1,406 0,084 | 16,761 wAH
Unemployment _<__ Gross_savings per k Cap -0,087 0,051 -1,701| 0,089
Inflation _<__ umsatz_50 249 0,218 0,269 0,811 0,418
Inflation _<__ Unemployment -0,147 0,037 -3,944 xRk
Inflation ~| Gpp per k Cap -0,068 0,033 -2,077| 0,038
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Estimates (Felzarkozo - Default model)

Estimate S.E. CR. P| Label
umsatz_50 249 _<__ Gross_savings per k Cap 0,031 0,027 1,177 0,239
GDP per k Cap _<__ umsatz_50 249 -6,999 1,832 -3,82 wAK
Unemployment _<__ umsatz_50 249 -8,645 2,157 -4,007 HAK
GDP per k Cap _<__ Gross_savings per k Cap 3,542 0,244 14,523 wAH
Unemployment _<__ Gross_savings per_k Cap 0,298 0,289 1,03| 0,303
Inflation _<__ umsatz_50 249 2,515 2,531 0,994 0,32
Inflation _<__ Unemployment 0,015 0,122 0,122 0,903
Inflation _<__ GDP _per k Cap -0,401 0,142 -2,819| 0,005

Estimates (Felzarkozo, de eladosodott - Default model)

Estimate S.E. CR. P| Label
umsatz_50 249 _<__ Gross_savings per k Cap 0,08 0,015 5,405 wAK
GDP per k Cap _<__ umsatz_50 249 -6,11 1,223 -4,996 HAK
Unemployment _<__ umsatz_50 249 -0,925 1,261 -0,733| 0,463
GDP per k Cap _<__ Gross_savings per k Cap 2,865 0,148 | 19,314 wAK
Unemployment _<__ Gross_savings per k Cap -0,449 0,144 -3,125( 0,002
Inflation _<__ umsatz_50 249 0,661 1,084 0,609 0,542
Inflation _<__ Unemployment -0,299 0,075 -4,004 xRk
Inflation = GDP_per k Cap 0,037 0,089 0,42 0,675
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Estimates (Krizisben - Default model)

Estimate S.E. CR. P| Label
umsatz_50 249 _<__ Gross_savings per k Cap 0,072 0,013 5,417 wAK
GDP_per k Cap _<__ umsatz_50 249 5,42 0,848 6,389 oAk
Unemployment _<__ umsatz_50 249 -1,747 1,01 -1,729 0,084
GDP per k Cap _<__ Gross_savings per k Cap 1,954 0,12 16,317 wAH
Unemployment _<__ Gross_savings per_k Cap -0,642 0,134 -4,784 wAK
Inflation _<__ umsatz_50 249 2,355 0,858 2,746 0,006
Inflation _<__ Unemployment -0,252 0,052 -4,819 *E*

Inflation _<__ GDP _per k Cap -0,31 0,068 -4,533 wAK
Estimates (Lemaradék - Default model)

Estimate S.E. CR. P| Label
umsatz_50 249 _<__ Gross_savings per k Cap 0,126 0,015 8,681 wAK
GDP_per k Cap _<__ umsatz_50 249 5,944 3,171 1,874 | 0,061
Unemployment _<__ umsatz_50 249 6,382 7,394 0,863 0,388
GDP per k Cap _<__ Gross_savings per k Cap 2,854 0,436 6,538 HAK
Unemployment _<__ Gross_savings per k Cap -0,785 1,01 -0,777| 0,437
Inflation _<__ umsatz_50 249 -7,787 19,266 -0,404 0,686
Inflation _<__ Unemployment -0,576 0,345 -1,669 0,095
Inflation = GDP _per k Cap -1,404 0,848 -1,655 0,098
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MG6. Linearis és exponencialis vizsgalatok értékei az europai tagorszagok makrogazdasagi
mutatoira

1. Linearis és exponencialis vizsgalatok az eurdpai tagorszagok makrogazdasagi mutatoira

Country_codqyear |LIN_Inflation[LIN_Un{LIN_GrossDe|EXP_GL|EXP_EU_bgt|EXP_BQEXP_GDS_GDP
AUT 2008| -0,0309277| 0,028 0,88909774| 1,029| 1,00835907| 0,981| 1,002068667
BEL 2008| -0,0447858| -0,005| 0,03451128| 1,027 1,03125202| 1,005| 0,994471687
BGR 2008| -0,4108043| -0,513| -1,7747368| 1,085| 1,20524062| 1,113| 1,042200283
CYP 2008| -0,2173614| 0,52 2,93037594| 1,025| 1,16381954| 1,137| 0,984043214
CZE 2008| -0,0815381| -0,279| 0,87984962| 1,056| 1,22200598| 1,16| 1,005953404
DEU 2008| -0,0240736| -0,368| 0,46428571| 1,028| 1,00301911| 0,977| 1,006653304
DNK 2008| -0,1015484| 0,11 -0,5259398| 1,025| 0,99346447| 0,97| 0,999673947
ESP 2008| -0,1721742| 0,591| 3,53593985| 1,021| 0,9816576| 0,963| 0,993730035
EST 2008| -0,1536424| -0,305| 0,3143609| 1,08| 1,17973474| 1,094| 1,007238552
FIN 2008| -0,0615185| -0,134| 1,43593985| 1,026| 1,00475084| 0,981| 0,978305744
FRA 2008| -0,0601781| 0,048| 2,55172932| 1,021| 1,0009015| 0,982 0,99687203
GRC 2008| -0,2412018| 0,882| 5,37270677| 1,006| 1,00163013| 0,997| 0,976429605
HRV 2008| -0,1754685| -0,16| 2,96789474| 1,04| 1,00783162| 1,034| 1,014525842
HUN 2008| -0,352627| -0,046| 1,13661654| 1,044 1,22959625| 1,179| 1,019010954
IRL 2008| -0,2718567| 0,307| 3,53120301| 1,038| 0,96802578| 0,934| 1,020733925
ITA 2008| -0,1202317| 0,168| 1,9962406| 1,014| 1,00402756| 0,992| 0,995284187
LTU 2008| 0,01713591| -0,297| 1,31609023| 1,085| 1,18703589| 1,096| 1,026767772
LUX 2008| -0,0869333| 0,184 1,03| 1,037| 1,02465014| 0,989| 1,010211566
LVA 2008| -0,1985556| -0,206| 1,95045113| 1,08| 1,19138213| 1,105| 1,014412137
MLT 2008| -0,0905613| -0,174| -0,883609| 1,05| 1,18602317| 1,131| 1,060134463
NLD 2008| -0,0653541| 0,131| 0,65932331| 1,024| 1,01007056| 0,988| 1,004857127
POL 2008| -0,2163975| -0,835| 0,63917293| 1,059 1,22791975| 1,162| 1,021740587
PRT 2008| -0,1727694| 0,356| 4,69218045| 1,023| 1,01142106| 0,99| 1,002718539
ROU 2008| -1,562086| -0,127| 1,15443609| 1,099| 1,2323583| 1,123| 1,026509096
SVK 2008| -0,4016863| -0,599| 0,54834586| 1,056| 1,21263972| 1,151| 1,002308666
SVN 2008| -0,3757532| 0,073| 3,40533835| 1,035| 1,16247711| 1,125| 1,001956558
SWE 2008| -0,027608| 0,099  -0,3656| 1,027| 1,00888524| 0,984| 0,999258492
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2. Linearis és exponencialis vizsgalatok az eurdpai tagorszagok makrogazdasagi mutatoira
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M7. Magyarorszag makrogazdasagi mutatoi 2000 és 2019 kozott

GrossDebt

GDP_per

EU bgt per

BGT per_

HUN  Inflation = Unemployment perGDP Cap Cap GDP GDS GDP

2000 | 9,80361017 6,56309986 0,557| 5005,57144 | 15,247406| 0,3046087| 24,3740793
2001 | 9,11680912 5,67129993 0,523 | 5886,90106 | 19,1567695 | 0,32541348 | 24,9447875
2002 | 5,26544822 5,60820007 0,556 | 7036,42297 | 13,7598504 | 0,19555178 | 23,5572572
2003 | 4,66101695 5,78989983 0,581 | 7437,7094| 18,7244153| 0,25174976| 20,6678847
2004 | 6,7443468 5,83209992 0,589 | 8259,50363 | 70,5826806 | 0,85456323 22,92472
2005 | 3,56151711 7,18849993 0,606 | 9013,83734 | 134,524841 | 1,49242587| 23,0098071
2006 | 3,93032604 7,49389982 0,645 | 9121,28561 | 182,909633 | 2,0053054| 24,6599369
2007 | 7,95874517 7,4059 0,657 | 10147,8453 | 241,410905 | 2,37894923 | 24,8155731
2008 | 6,04251254 7,81699991 0,718 | 10716,7607 | 199,50084 | 1,86157537| 24,9808495
2009 | 4,21171171 10,0304003 0,782 | 9355,55331| 356,05739 3,80584 | 24,2945002
2010 | 4,85555796 11,1718998 0,806 | 9871,0121| 365,003413| 3,69773038 25,89973
2011 | 3,92992099 11,0291004 0,808 | 10162,7345| 534,603521 | 5,26043059 | 26,5023852
2012 | 5,65214517 11,0030003 0,786 | 10043,221 | 421,065182 | 4,19253128 | 26,1083135
2013 | 1,73319985 10,1765003 0,774 | 10305,0302 | 597,369838 | 5,79684822| 27,9155157
2014 | -0,2275663 7,72529984 0,768 | 10725,776| 670,98118| 6,25575411| 29,7855571
2015 | -0,0616447 6,8132 0,762 | 11396,9188 | 571,885009 | 5,01789994 | 31,2890762
2016 | 0,39476931 5,11490011 0,755| 11748,6402 | 463,225685 | 3,94281708 | 30,0656733
2017 | 2,34824281 4,15570021 0,729 | 12777,6109 | 413,68519 | 3,23757392 30,137444
2018 | 2,85024793 3,70849991 0,702 | 13707,0305 | 644,27295| 4,70030856| 31,5995233
2019 3.4 3.4 0,663 | 16445,1963 | 634,669365 | 4,31624723 | 32,3041943
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MS8. Szenariok a magyar makrogazdasagi mutatokra

GDPJ’“—SE%‘ HUN vs. HUN-BAD | HUN-WORSE | HUN - WORST

2000 5005,571435

2001 5886,901063

2002 7036,42297

2003 7437,709401

2004 8259,503628

2005 9013,837344

2006 9121,285612

2007 10147,84526

2008 10716,76065

2009 9355,553306

2010 9871,012097

2011 10162,73448

2012 10043221

2013 10305,03017

2014 10725,77603

2015 11396,91881

2016 1174864023

2017 12777,61094

2018 13707,03049

2019 1644519629 | 1644519629 |  16445,19629

2020 16762,8 16516,1 158583

2021 170864 16587,3 152923

2022 174164 16658,7 14746,5
106,13% 106,13% 106,13%

172



M9. Németorszag makrogazdasagi mutatoi 2000 és 2019 kozott

Gross
DEU | Inflation Unfl‘;‘:ﬂ"y' ?)‘jr’t GDggger— EU—é’fLJ’er BG(%I))“— GDS_GDP
GDP
2000 | 1,44026819| 7,91730022| 0,591 | 25584,8023 | 124,75768 | 0,48762305 | 24,6562261
2001 | 1,98385694 | 7,77269983 | 0,579 | 263412427 | 124,431215 | 0,47238158 | 24,5870272
2002 | 1,42080561 | 8,48190022| 0,597 | 26513,7009 | 141,80471 | 0,53483444 | 250266591
2003 | 1,03422777| 9,77900028 | 0,633 | 26711,8126| 128,369949 | 0,48057315 | 24,2108999
2004 | 1,66573341| 10,7266998 | 0,65| 27337,4126| 142,341376 | 0,52068367 | 25,0396019
2005 | 1,54690965 | 11,1667004| 0,673 | 27770,3382 | 148,953865 | 0,53637844| 24,685554
2006 | 1,57742826| 10,2502003 | 0,667 | 28870,8313 | 148,615817| 0,5147604 | 25,9868013
2007 | 2,2983418| 8,6583004| 0,64| 30319,8368 | 151,746251 | 0,50048565 | 28,1510272
2008 | 2,62838175| 7,52449989 | 0,655| 30903,1477 | 136,326471 | 0,44114113 | 27,5197625
2009 | 0,31273763 | 7,74160004| 0,73 | 297492913 | 143,015178 | 0,48073387 | 23,5675647
2010 | 1,10380916| 6,96640015| 0,824 | 31262,5472| 144,60337 | 0,46254419 | 253281079
2011 | 2,07517453 | 582439995 | 0,798 | 33498,6636 | 151,142772| 0,45119123| 26,543385
2012 | 2,00849092 | 537939978 | 0,811 | 34097,4449 | 152,25506 | 0,44652843 | 25,8161738
2013 | 1,50472098 | 523059988 | 0,787 | 348482223 | 161,895527 | 0,46457261 | 25,8122254
2014 | 0,90679795 | 4,98059988 | 0,757 | 36108,6748 | 141,814346 | 0,39274325 | 26,9887239
2015 | 0,51442054 | 4,62419987| 0,721 | 37059,7571 | 134,823241| 03637991 | 27,5614755
2016 | 0,49174863 | 4,12179995 | 0,692 | 38068,8708 | 122,433717 | 0,32161119 | 27,5769439
2017 | 1,50949656| 3,74550009 | 0,653 | 39196,0947 | 132,19585 | 0,33726809 | 27,8485912
2018 | 1,73216766| 3,3835001| 0,619 | 40430,8377 | 145,393255 | 0,35960983 | 27,9600642
2019 1,4 32| 0,598 46464227 | 147,124512| 0,35413117| 27,3891552
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M10. Szenariok a német makrogazdasagi mutatokra

GDP_per Cap - DEU DEU - BAD DEU - WORSE | DEU - WORST

2000 25584,80234

2001 26341,24269

2002 26513,70092

2003 26711,81259

2004 27337,41262

2005 27770,33818

2006 28870,83129

2007 30319,83678

2008 30903,14769

2009 29749,29133

2010 31262,54724

2011 33498,66357

2012 34097,44488

2013 34848,22232

2014 36108,67483

2015 37059,75707

2016 38068,87077

2017 39196,09467

2018 40430,83774

2019 46464,22697 46464,22697 46464,22697
2020 46613.2 45916,3 44057,7
2021 46762,7 45374,8 41775,8
2022 46912,7 44839,7 39612,2
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M11. 2021-es makrogazdasagi elorejelzés az EU tagorszagaira

Country | Date | Inflation | Unemployment G;:rscs;]]))?t GDCP;E - EU—git)—p cr BGgﬁ[})) — ng;i)l;gs_
AUT 2021 | 9,43814457 12,5552678 | 1,12178195 | 49233,4093 | 149,208134 | 0,30986136 | 23,10644232
BEL 2021 | 9,11042831 13,3906179 | 1,38669023 | 45024,4901 | 529,412182 | 1,20351247 | 19,4436838
BGR 2021 | 9,67839144 11,1743145 | 0,56850526 | 10578,9543 | 318,274168 | 3,02872707 | 21,69194648
CYP 2021 | 8,06527724 16,1398631 | 1,41360752 | 27203,7605 | 282,501869 | 1,06544748 | 9,316973755
CZE 2021 | 10,4369237 9,44136136 | 0,72559699 | 24255,7468 517,40688 2,1689299 | 21,29945598
DEU 2021 | 9,35185281 10,464595 | 1,00728571 | 45374,8043 | 94,8717262 | 0,21383426 | 23,7637141
DNK | 2021 | 8,49690314 13,219718 | 0,7214812 | 57989,1253 | 162,681738 | 0,28720347 | 24,67740241
ESP 2021 | 8,45565159 23,2820986 | 1,4257188 | 28556,1888 | 146,662247 | 0,52666578 | 18,27529539
EST 2021 | 9,99271522 11,7894844 | 0,49028722 | 25667,4567 | 847,136402 | 3,32497962 | 24,50003708
FIN 2021 | 8,97696301 14,4313384 | 1,0227188 | 47392,8954 | 180,977692 | 0,39092997 | 18,16217372
FRA 2021 | 9,1796438 16,5959134 | 1,43203459 | 38969,7006 | 144,398759 | 0,38007987 | 18,77350378
GRC 2021 | 8,01759648 27,0643696 | 2,27345414 | 18258,509 315,03837 | 1,78078309 | 9,682313682
HRV | 2021 | 8,44906307 14,2795877 | 1,19135789 | 14813,7423 | 331,987707 | 2,67434912 | 21,54047717
HUN | 2021 | 10,694746 11,3084749 | 1,08573233 | 16587,2564 | 672,792961 | 4,13947449 | 27,11578848
IRL 2021 | 8,35628661 13,6142787 | 1,05862406 | 80899,3731 | 249,072409 | 0,31328621 | 29,83130457
ITA 2021 | 8,35953662 18,3352251 | 1,78792481 | 31410,7071 | 121,947546 | 0,39946688 | 16,52481386
LTU 2021 | 10,2342718 13,7066611 | 0,7893218 | 21155,1126| 540,342695 | 2,56972587 | 18,04238734
LUX 2021 | 9,42613348 13,9683642 0,6416 | 115129,932 2283,2047 | 2,02122473 | 15,23847454
LVA 2021 | 10,3028889 13,8878796 | 0,80800902 | 19189,2001 | 703,625967 | 3,69584155 | 18,10785816
MLT 2021 | 9,31887742 11,0522319 | 0,81332782 | 30950,8498 | 512,255174 | 1,68465469 | 39,24880228
NLD 2021 | 10,5692918 11,662488 | 0,89918647 | 50807,6127 | 97,0938529 | 0,19577826 | 25,5778423
POL 2021 | 9,66720497 9,63036949 | 0,87278346 | 16175,5267 | 455,381505 | 2,85986271 | 18,15768473
PRT 2021 | 7,95446128 15,2114761 | 1,67084361 | 22324,3556 | 279,755757 | 1,28460522 | 15,34766369
ROU 2021 | 8,77582798 11,6468815 | 0,77508872 | 14418,6956 | 281,788209 1,9601507 | 19,39247901
SVK 2021 | 9,99662746 12,601077 | 0,89096692 | 19929,5944 | 433,547579 | 2,21145576 | 17,52449209
SVN 2021 | 8,94849352 12,6452218 | 1,12910677 | 25555,9438 | 416,749572 | 1,66748332 | 22,56714878
SWE 2021 | 9,64478403 14,9975511 | 0,74368722 | 50501,6491 | 109,061986 | 0,22099619 | 23,77934379
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M12. 2022-es makrogazdasagi elorejelzés az EU tagorszagaira

Gomtry || Date | mflation Unfnnéflioy— G;:rs(s}]]))i})t GDg gger_ EU_(l:)it3 . per BG(:{ ]S%er_ Gsz(l}vli)ri,gs_
AUT |2022| 134072| 16,5829 13307 | 486957551 |  120,6137|  02421| 20,8436
BEL |2022| 13,0656 17,3859 1,5870 | 44454,1266|  440,0749|  0,9693| 17,3918
BGR | 2022| 13,2676| 14,6615 0,7508 | 11051,2005| 3199421|  2,7651| 20,4382
CYP |2022| 11,8479| 20,6598 1,6429 | 268050475 | 272,2808|  0,9982| 82366
CZE |2022| 143554| 13,1620 09344 | 24632,7619|  528,7929|  2,0812| 19,2963
DEU |2022| 13,3278 14,0969 12119 | 44839,7095|  76,1838|  0,1662| 21,5454
DNK | 2022| 123954| 17,3296 00162 | 571453985 | 129,0822|  002212] 222016
ESP | 2022| 12,2835 27,8731 1,6611| 28019,7647|  114,6397|  04017| 16,3332
EST |2022] 13,8391| 154842 0,6934 | 26693,4565|  8299690|  29729| 222274
FIN |2022| 12,9154| 182970 12371 | 467251288 |  145,6419|  03053| 15,9519
FRA | 2022 13,1195 20,6439 1,6576 | 38234,1541|  115,6492|  02971| 16,8374
GRC |2022| 11,7764| 31,9466 25272 | 17645,7224|  252,5442|  14190| 84859
HRV | 2022| 122736 18,1194 1,4210 | 148204746  268,1902|  22306| 19,6993
HUN | 2022| 143421 152627 12971 | 16658,7461|  692,7051|  4,0538| 24,9197
IRL | 2022| 12,0844| 17,9214 1,939 | 80751,0998 |  191,2040|  02299| 27,4667
ITA | 2022 122393| 22,5028 20079 | 30587,7617|  98,0492|  03164| 14,7944
LTU |2022| 142514 17,4100 1,0025 | 22099,4672|  5333376|  2,3029| 16,7211
LUX |2022] 13,3392| 18,1525 0,8519 ”4838’51§ 1882,8451|  1,5952| 13,8702
LVA |2022] 14,1043| 17,6818 1,0275 | 199504629 |  697,5622|  3,3456| 16,5580
MLT |2022| 13,2283| 14,8783 1,0045 | 31259,8993 |  505,0055|  1,5690 | 37,6841
NLD |2022| 14,5039| 15,7937 1,1058 | 50013,1947|  78,6529|  0,1542| 23,1443
POL |2022| 134508| 12,7956 1,0792 | 164799410  468,0956|  2,7499| 16,7367
PRT |2022| 11,7817| 19,5672 1,0178 | 21943,1260| 2269997 |  1,0153| 13,8546
ROU |2022| 112137| 15,5203 09866 | 15266,3924|  290,0064|  1,8099| 17,9673
SVK |2022| 13,5949| 16,0016 1,0965 | 20239,7207|  439,0275|  2,1023| 15,8125
SVN |2022] 12,5727| 16,7178 1,3632 | 254340156  401,1119|  1,5419| 20,3546
SWE |2022] 13,6172 19,0963 0,400 | 49844,9662|  882186|  0,1732| 21,3838
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M13. Primer kutatas eredményei

1. Innovaci6é — On szerint az elmult idészakban mely intézkedések voltak pozitiv hatassal a

KKV-ra?
Crosstab
Kérdoiv
orszaga Total
HUN DEU
On szerint az elmult
iddszakban mely 0 | Count 410 91 501
intézkedések voltak
pozitiv hatassal a
KKV-ra? —
Innovacid Count 96 86 182
% within
Innovdcid | Kérdbiv orszdga 19,00% | 48,60%| 26,60%
Total Count 506 177 683
% within
Kérddiv orszaga 100,00% | 100,00% | 100,00%

2. EU-s forrasok — On szerint az elmult idészakban mely intézkedések voltak pozitiv hatdssal

a KKV-ra?
Crosstab
Kérdoéiv
orszaga Total
HUN DEU
On szerint az Count 279 170 449
elmult
1d6szakban
mely
intézkedések
voltak pozitiv
hatassal a
KKV-ra? —
EU -s forrasok Count 227 7 234
EU-s % within
forrasok Kérddiv orszaga 44.,90% 4,00% 34,30%
Total Count 506 177 683
% within
Kérddiv orszaga 100,00% | 100,00% | 100,00%
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3. Allami tAmogatasok — On szerint az elmult iddszakban mely intézkedések voltak pozitiv

hatassal a KKV-ra?

Crosstab
Kérdoiv
orszaga Total
HUN DEU
On szerint az elmult iddszakban 0| Count 270 139 409
mely intézkedések voltak pozitiv
hatassal a KKV-ra? — Allami
tamogatasok ( kedvezmények a
KKYV szektorban) Count 236 38 274
Allami
tamogatasok
(kedvezmények | % within
a KKV Kérdoiv
szektorban) orszaga 46,60% | 21,50% | 40,10%
Total Count 506 177 683
% within
Kérdoiv
orszaga 100,00% | 100,00% | 100,00%

4. Bérpolitika - On szerint az elmlt idészakban mely intézkedések voltak pozitiv hatassal a

KKV-ra?
Crosstab
Kérdoiv
orszaga Total
HUN DEU
On szerint az elmult idészakban
mely intézkedések voltak pozitiv 0| Count 305 121 426
hatassal a KKV-ra? - Bérpolitika
( jarulékkedvezmények,
munkahelyteremtési
kedvezmények) Count 201 56 257
Bérpolitika
(jarulék-
kedvezmények,
munkahely- % within
teremtési Kérdoiv
kedvezmények) | orszaga 39,70% | 31,60% | 37,60%
Total Count 506 177 683
% within
Kérdoiv 100,00| 100,00| 100,00
orszaga % % %
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5. Vélemény az Unids tdamogatasok pozitiv hatasarol

Véleménye szerint az Unios tamogatasok pozitiv Hatdsa | Széraseértéke Minta

hatassal vannak a KKV-k versenyképességere? nagysdaga
Nagyvallalat Nem épitdipar HU 3,60 0,993 63
DE 3,50 1,000 4
Epitéipar HU 2,00 1,000 67
DE 0,00 0,000 0
KKV Nem épitoipar HU 3,75 0,853 83
DE 2,80 1095,000 5
Epitéipar HU 3,25 0,500 4
DE 4,00 0,000 2
Total Nem épitdipar HU 3,68 0,915 146
DE 3,11 1,054 9
Epitéipar HU 2,71 0,951 71
DE 4,00 0,000 2

7. Eddigi informacidk alapan hogyan értékeli a jarvany hatdsat a gazdasagra? (Németorszag)

A 1929-es pénzigyi vilagvalsag 6ta nem volt ekkora baj
a vildggazdasagban.

A 2008-as pénzigyi valsaghoz hasonlit a mostani
helyzet.

A gazdasdg varhatdan 2-3 éven beliil kiheveri a virus
okozta veszteségeket.

A gazdasagot nem érinti sulyosan a kialakult helyzet.

Nem érinti
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8. A kialakult gazdasagi helyzet alapjdn milyen prognézist varnak? (Németorszag)

A cég varhatdan nem fogja tuléIni a valsagot egy 0.0%
komolyabb allami beavatkozas nélkdl. s

Drasztikus intézkedések varhatoak. 10,8%

Az arbevétel varhatdan esni fog. _ 27,0%
Nem véltozik semmi az el6z6 évhez képest. _ 24,3%

Nem érint. 37,8%

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0%

m Németorszag:

9. Varhato bevételkiesés a COVID19 miatt — Németorszag)

70-90 %-os bevételkieséssel szdmol = 0,0%

50-70 %-os kozotti bevételkieséssel szamol  0,0%

30-50 %-0s bevételkieséssel szamol _ 10,8%
10-30 %-0s kozotti bevételkieséssel szamol — 13,5%
10 %-os bevételkiesés _ 32,4%
0 %-0s bevételkiesés _ 43,2%

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0%

m Németorszag

10. Vérhatoan hany %-os leépités varhatd (Németorszag)

A cég nem éli tul, ezért mindenkit elbocsajtanak. 0,0%
Varhatdan az alkalmazottak 2/3-at fogjak elbocsajtani. = 0,0%

Minden masodik munkavallalét fognak elbocsdjtani. 0,0%

Vérhatéan az alkalmazottak 1/3-4t fogjak elbocséjtani. — 18,4%
Maximum 10 %-os elbocsdjtas varhato. _ 23,7%
st e fogrk cbocson. GGG '

0,0% 10,0%6 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0%

180



