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1. BEVEZETES

1.1. A téma aktualitasa, jelentosége

A Fold népességnovekedésével és a fogyasztas emelkedésével 6sszhangban egyre inkdbb eldtérbe
keriil az agrargazdasag jelentésége. Magyarorszag legfontosabb értékei kozé tartozik a kivald
mindségli termofoldiink. A nemzet gazdasagi érdekeinek szempontjabol mindenféleképpen
kivanatos, hogy a tdpanyagokban dus termdtalajunkbdl szarmazod termékeinket minél nagyobb
hozzaadott értékkel értékesitsiik a bel- ¢és kiilpiacokon egyarant. Ez ndvelheti a kiilkereskedelmi
egyenlegiinket is, aminek kovetkeztében a nemzetgazdasagba aramlo plusz forrasok valamennyi
magyar allampolgar javara valnak. A magasabb hozzdadott érték eléréséhez sziikség van az
allattenyésztés fellendiilésére. Magyarorszag adottsdgai kivaléak az abraktakarmany
termesztés€¢hez, amely nagy erOsség az abrakfogyasztd allattartok szaméra. Ezek kozé a

mezOgazdasagi agazatok kozé tartoznak a kocatartas és a sertéshizlalas is.

A hazai sertésagazat mar évtizedek ota szamos problémaval kiizd. A sertéstartok jelentds részénél
a termelés nem jovedelmezd, mikdzben meg kell felelni az egyre gyarapodd kornyezeti és
allategészségiigyi kihivasoknak. A piaci viszonyok talsdgosan valtozékonyak voltak a
kozelmultban, amit csak tetézett az afrikai sertéspestis megjelenése. Eldszor a magyarorszagi
kitorés okozott krizist hazdnkban, hiszen exportpiacaink jelentds részét elvesztettiik. Majd a kinai
kitorés okozta kiszamithatatlan helyzet, illetve arvolatilitis teremtett szélsdséges piaci
koriilményeket. Mivel a jovO igen bizonytalan, nem meglepd, hogy az allomany sem novekszik.

Ennek ellenére még mindig talalhatoak igen hatékonyan miikodo telepek az orszaghan.

Doktori disszertaciom sordn a sertéstartas koltség- és jovedelemhelyzetét vizsgalom, valamint a
termelés-optimalizalasi eljarasok koziil a teljesség igénye nélkiil, étlapszerlien mutatok be
néhanyat, amelyek pusztdn a helyes vezetdi dontéseket eldsegitve javithatjdk a termelés
jovedelmezdségét. A kutatdst iddszerlinek tartom, mivel a Nemzeti Sertésstratégia
allomanynovelésre iranyuld torekvései csak a hazai vallalkozasok versenyképességének
novelésével érhetdek el, amelynek egyik alappillére a jovedelmezdség javitdsa. Ez viszont
feltételezésem szerint jelen helyzetben nem csupan koltséges beruhdzéasokkal érhetd el, hanem a
folyamtok optimalizalasaval és a megfeleld gazdasagi dontések meghozatalaval, amelyhez
»csupan” a gazdalkodok kompetenciaja sziikséges. Ha a sertéstartok gyakrabban ,tartananak
onvizsgalatot” az aktualis helyzetiik és jovobeli lehetdségeik elemzése alapjan, illetve nagyobb
aranyban hasznalnak a helyes dontési mechanizmusokat, az mar 6nmagéaban nagy 16kést adhatna
a sertésallomany novekedésének olyannyira, hogy Magyarorszag vagosertés igényét ismét képes
lehetne sajat forrasbol fedezni, ezzel egy nemzetbiztonsagi kockazatot is Kiiktatva.

Az EU-csatlakozas évét kovetd 15 éves periddust valasztottam az elemzés iddintervallumanak,

tehat az elemzett idészak 2005-2019. A vizsgalatok elvégzésekor a legfrissebb kdltség-jovedelem

adatbazis a 2019. évre vonatkozott. A késdbbiekben sem kivantam frissiteni a szamitasaim,



amelynek alapvetden két oka volt: 1. A kdzelmult sz€lsdséges piaci viszonyai az agazatot érintd
altalanos megallapitasaimat torzitottak volna. 2. Nem kifejezetten egy bizonyos iddszak
bemutatdsa volt a cél. Sokkal inkdbb egy olyan altalanos elemzési moddszertan feléllitasara
torekedtem, ami barmely idészakban, barmely foldrajzi egységre fokuszalva, barmely agraragazat

okondmiai elemzésének kivalo alapja lehet.

Témavalasztdsomat indokolja, hogy az AKI munkatarsaként 2014-6ta veszek részt a Tesztlizemi
Rendszer (primer) agazati adatainak feldolgozasaban, tisztitasaban és publikalasaban. Emellett az
InterPIG nevii nemzetkozi halozatban személy szerint én felelek a magyarorszagi adatok szakmai
szempontbol megfeleld adatkonverzidaért és az adatszolgaltatasért. Ebbol kifolyolag tisztaban
voltam az emlitett adatbazisok erdsségeivel, gyengeségeivel és az adatbazisok egyes részeinek

megbizhatosagaval, felhasznalhatosagaval.
1.2. Dolgozat felépitése

Disszertaciom elsé fejezetében bemutatom miért is éreztem fontosnak e tudomanyos munka
megsziiletését, milyen jelentésége van a témamnak manapsag. A téma rendkiviil széleskorii
ismeretanyagot foglal magaba, és tobb aspektusbol is vizsgalhatd, ezért céljaim kitlizésével
probaltam stabil keretet adni a munkanak, majd megéllapitottam a hozzajuk kapcsolddo eldzetes

tudomanyos felvetéseimet.

A hazai és nemzetkozi szakirodalom feldolgozasat négy alfejezetre bontottam. Kezdetben
ismertetem a fObb globalis szereplOket, amihez statisztikai adatbédzisokat is felhasznaltam a
relevans szakirodalom mellett. Ezutan kisebb régiora, hazankra sziikitettem a szakirodalmi
attekintés targyat. Ebben az alfejezetben mar tobb olyan forrast is idézek, amely kiilonbozo
témakorokre fokuszalva taglalja, hogyan lehetne Magyarorszagon sikeresebb a sertéstartas, és hol
tartunk most. Mivel disszertaciom lényege az agazat koltség-jovedelemhelyzetének vizsgalata,
elengedhetetlennek tartottam, hogy az onkoltségszamitassal kapcsolatos gyakorlatot egy kiilon
szakirodalmi alfejezetben mutassam be. A felsoroltakon kiviil a teljesitményt méré mutatokkal
kapcsolatos szakirodalom feldolgozésa is megtortént, és az altalam targyalt termelés-

racionalizalasi eljarasokhoz kapcsolodo tudomanyos munkakra is hivatkoztam.

Az anyag és modszer fejezetben bemutattam a Tesztiizemi Rendszert, illetve az InterPIG szervezet
nemzetkozi dgazati adatgyiijtését, valamint az dgazat elemzése soran hasznalt fobb mutatokat.
Ezen tilmenden a dolgozatban taldlhaté valamennyi eredménytermék mellé modszertani leirast

rendeltem.

Sajat kutatdsom eredményeit két kiilonallo egységre osztottam. Az elsd blokkban a sertéstartas

koltség- €és jovedelemhelyzetének elemzése torténik, egyfajta allapotfelmérésként, képet adva az



aktualis helyzetrdl és a kozelmult tendenciairol. Az elemzés kiindulépontjaként a 2005 és 2019
kozotti idoszak onkoltség-alakuldsat vizsgalom. Ezt kovetden egy szinttel mélyebbre meriilve a
koltségvaltozas okait keresem a koltségstruktira elemzésével, majd még egy szinttel jobban
elmeriilve a részletekben, a fobb koltségtételek esetében analizalom, hogy mekkora a hatdsa a
naturalis hatékonysagnak ¢s az arakon keresztiil a piacnak. Az allapotfelmérés egyre inkabb
részletekbemend els6 fazisaban az adatokat iddsorban boncolgatom, de fontos hogy vizsgalatunk
targyat tobb kontextusban is goércsO ald vegyiik. Ezért a sertéstartds dgazati Osszehasonlitasra
leginkabb alkalmas mutat6it Osszevetettem mas mezdgazdasagi agazatok értékeivel, valamint
nemzetkdzi reladcioban is vizsgaltam a magyar sertésagazat helyzetét. Az allapotfelmérés végén

egy sajatmagam altal krealt hatékonysagi mutatd segitségével értékeltem az dgazatot.

Barmilyen tervezési folyamatrol is beszEliink a helyzetfeltarast kovetden detektalni kell azokat a
pontokat, amelyekben javulni kell, és ezen pontokhoz folyamatokat és célszamokat kell rendelni.
Ezen logika alapjan az 6konomiai fokuszi, de a naturalis hatékonysagot is targyald helyzetelemzés
utan olyan termelés-szervezési modszereket mutattam be, amelyek segithetik a gazdalkodokat
termelésiik racionalizalasaban, és a magasabb jovedelem elérésében. A modszerkehez adatokat

rendeletem, és a jelenlegi helyzetet 6sszehasonlitottam a célértékekkel.

Mindezeket kovetden Osszefoglaltam a kovetkeztetéseim és az j tudomdnyos eredményeket,
valamint a kalkuldciom eredményeit Osszevetettem az eldzetesen feléllitott hipotéziseimmel.
Végezetiil a szakirodalmi feldolgozds ¢és a sajdt munkdm tapasztalatai alapjan javaslatokat

fogalmaztam meg a sertésagazat fejlesztésére vonatkozoan.

1.3. Célkitiizések

Kutatasom fobb célkitiizései a kovetkezok voltak:

e A magyarorszagi sertéstartds értékelése a koltség-jovedelem helyzetén keresztiil, és az
agazat elhelyezése nemzetk6zi viszonylatban.
e Az 0Onkoltségre hatdé valamennyi relevans tényezd figyelembevétel modellkalkulaciok
készitése, a tényezdk hatdsanak szamszerisitése.
e Az lizem jovedelmezdségére jelentésebben hatd optimalizalo eljardsok hatasanak
szamszerusitése
o Az dkonomiai szempontbol optimalis vagaskori tomeg megallapitasa
o Az 6konomiai szempontbol optimalis tenyészkoca-selejtezési idé megallapitasa

o A kapacitas-kihasznaltsag hatasanak szamszerlsitése



A fobb célkitiizéseimen megvalositasan tal szerettem volna, hogy a dolgozat ravilagitson arra is,
hogy kutatasi szempontb6l mekkora potencidl is van a Tesztlizemi Rendszer agazati
adatgy(jtésében, illetve szandékom volt egy olyan gazdasagi elemzést bemutatni, amely

vezérfonala, logikaja barmely mas mezdgazdasagi agazat elemzésébe atiiltetheto.

Kutatdsomat megeldzden a kdvetkezd (fobb célkitiizéseimhez szorosan kapcsolodo) hipotéziseket

fogalmaztam meg:

Hipotézis 1 (H1): A sertéshizlalas naturalis hatékonysaga javulé tendenciat mutat 2005 és 2019
kozott.

Hipotézis 2 (H2): A sertéstartas 6konomiai szempontbol kedvezétlenebb helyzetben van a tobbi
fobb allattartd agazathoz képest (tejeld tehéntartas, bikahizlalds, csirkehizlalds, étkezési-

tyuktojastermelés).

Hipotézis 3 (H3): A nemzetkozi 0sszevetésben magas vagosertés onkoltség leginkabb a gyenge

naturalis hatékonysagbol adodik.

Hipotézis 4 (H4): A hizosertések atlagos vagaskori tomege a jovedelem-maximalizalas

szempontjabol nem optimalis.
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2. IRODALMI ATTEKINTES

Az ¢élelmiszerfogyasztéasi szokasok jelentdsen megvaltoztak az elmult évtizedekben. Tobb kutatas
szerint is az emberek jovedelmének emelkedése a feldolgozottabb élelmiszerek felé fordulast vetiti
elére (Horn, 2008, Desouzart, 2012). A hasfogyasztas ndvekedésének kozpontja 2050-ig Afrika,
Azsia és Latin-Amerika lesz (Desouzart, 2012). A htsfogyasztas és a gazdasagi fejlettség
kapcsolatanak szempontjabol két relevans pontot emelnék ki a szakirodalmi feldolgozas alapjan.
Alexandratos és Bruinsma (2012) szerint, ha a fogyasztok napi jovedelme eléri a hét amerikai
dollart, a fogyaszt6 a jovedelememelkedés jelentOsebb részét elkezdi élelmiszerre forditani, amivel
a husfogyasztas volumene is néhet. Amde Desouzart (2012) kimutatta, hogy az egy fore jut6 GDP
¢s a husfogyasztas kozotti korrelacid csupan 80-90 kilogramm/éves szintig tekinthetd erdsnek,

utana a novekedés mérséklddni fog.

crer

Kozak (2015) a vildg husiparanak tendencidjardl szo6ld cikkében kiemeli, hogy a
jovedelemnovekedésnek és a népességnovekedésnek koszonhetéen 1960 és 2010 kozott a globalis
husfogyasztas a négyszeresére emelkedett. A husféleségek koziil kiemelked6 a baromfi szektor
térnyerése, de a sertéshusfogyasztas novekedése is tobb mint négyszeres. Alapvetd aggodalmat
fejezi ki a kornyezetterhelés és a fenntarthatésag miatt, és felveti a kérdést, hogy indokolt-€ a
novekvd husfogyasztds. Ahogy viszont azt a fent emlitett, kordbbi tanulmanyok kimutattak, a
fogyasztds volumenét a fogyasztok jovedelmének valtozasa alakitja. Ma a fogyasztok inkabb

teszik fel azt a kérdést, hogy megtehetik-e, ahelyett hogy indokolt-e.

Az OECD és FAO eldrejelzése (2021) szerint 2030-ra 14 szazalékkal fog novekedni a globalis
husfogyasztdas a 2018-2020-as bazisperiodushoz képest. A magasabb fogyasztds a
népességnovekedésbdl €és a magasabb atlagjovedelembdl addodik. Ezzel egyiitt a magasabb
atlagjovedelmii orszagokban valtoznak a fogyasztoi preferencidk a magasabb hozzédadott értékii
husrészek iranyaba. Bar a husfélék koziil a baromfihus-fogyasztas tekintetében varhato a
legjelentésebb emelkedés, a sertéshus iranti kereslet is emelkedd tendenciat fog mutatni. A teljes
novekedés egyharmada a sertéshus irdnti magasabb igénybdl adddik. A sertéshus fogyasztas

novekedése pedig 70 szazalékban a kinai valtozasbol ered.

A FAO adatai alapjan a vilag sertésallomanya 2019-ben kicsivel meghaladta a 850 milliot, tehat
az allomany mérete még nem tért vissza az afrikai sertéspestist megel6z6 szintre. Az sertések
csaknem 36 és fél szazaléka talalhato Kindban, amely egyértelmiien jelzi az orszag ezen agazatban
betoltott szerepét. Az Eurdpai Unio aggregalt 148 millidt szamlalo dllomanya eléri a 17 szazalékos

részaranyt, amelyet az Egyesiilt Allamok, Brazilia, Oroszorszag, Mianmar, Vietnam és Mexiko
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kovet 79, 41, 24, 22, 20 és 18 millids sertésallomannyal. A vilag tobbi orszaga mar nem €ri el a 2

szazalékos részesedést sem.

Az Eurodpai Unidn beliil legmeghatarozobb sertéstartd nemzetek mind rendelkeznek tengerparttal,
ami nagy segitség a megfeleld mennyiségli takarmanyimport (ezen belil is kiemelten a
szojaimport) biztositasahoz. Ezt a sertéstarto telepek ki is hasznaljak, Franciaorszagban példaul a
Bretagne félsziget kozelében koncentralodik a sertéstartok nagy része. Az Eurdpai Unid orszagai
koziil Németorszagban, Spanyolorszagban, Franciaorszagban, Hollandidban, Dénidban ¢&s
Lengyelorszagban haladja meg a sertéslétszam a 10 millios szintet. Rajtuk kiviil kiemelheté még
Olaszorszag ¢és Belgium is, amely az orszag teriilet¢éhez képest jelentds, 6 millio egyeddel
rendelkezik, ezen feliil pedig a tenyésztés teriiletén végzett munkdja is meghatarozd, hiszen Eurdpa
egyrészét ellatja jo6 mindségli sertéshibridekkel. A felsorolt eurdpai orszagokban taldlhatd a
Ko6zosség allomanyanak tobb mint haromnegyede. Az Unidn beliili megoszlast a 1. abra
szemlélteti. Az EU kozvetlen kdrnyezetében kiemelendé még Oroszorszag (24 millié sertés) és

Ukrajna (6 millio sertés).

Az EU alloméanya biztositja a Ko6zosség sertéshuisigényét, sét az onellatottsagi szint 115 szazalék
volt 2019-ben (EC, 2019). Az Eurodpat elérd afrikai sertéspestis azonban komoly veszélyt jelent a
keleti piacok megtartdsdnak szempontjabol, hiszen ahogyan az az eddigi kérosult orszagokban
tortént, a sertéshusexportot azonnal leallitjak a tavol-keleti orszdgok irdnyaba, és csak egyes
esetekben engedélyezik a regionalizaciot. A kialakuld belsd piaci talkinalat okozta fokozodo

versenyben pedig azok fognak ¢€letben maradni, akiknek a termelése jovedelmezdbb.

5 Spanyolorsza,
Egyéb e
16%
Magyarorszag
2%
Belgium
4%
Olaszorszag
6% r
. Németorszag
Lengyelorszag 18%
7%
Hollandia
8%
. . Franciaorszag
Dania 9%,

9%

1. abra: Az EU sertésallomanyanak megoszlisa
Forras: FAO adatok alapjan sajat szerkesztés
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Az USDA (2020) jelentése alapjan a vilag sertéshustermelése megkozelitette a 102 millié tonnat a
2019-es esztenddben, ami 10 szédzalékkal maradt el az el6z6 évi teljesitménytdl. A leghatalmasabb
termeld Kina 21 szazalékkal termelt kevesebbet az afrikai sertéspestis kitorésének koszonhetden,
igy 42 ¢és fél millio tonna sertéshiis hagyta el a vagohidjaikat. A vilag tobbi jelentOs
sertéshtistermeld orszagaban valtozatosan alakult a kibocsatas volumene, az EU-ban
tulajdonképpen stagnalt (24 milli6 tonna), mikdzben Brazilidban (4 milli6 tonna), az Egyesiilt
Allamokban (12,5 millié tonna) és Oroszorszagban (3,3 millié tonna) 4-6 szazalékos novekedés
volt tapasztalhatd. A felsoroltak koziil érdemes kiemelni Oroszorszagot, ahol a hatékonysag
folyamatosan nd, egyre jelentdsebbek az dgazatba torténd beruhdzasok, aminek kdszonhetéen a
sertésallomany és a sertéshustermelés is folyamatosan novekszik évek ota. Tobbek kozott az
agazat modernizalasanak koszonhetd, hogy Oroszorszag mara lekiizdotte az afrikai sertéspestist,
¢s az eddig nettd importdr szerepbdl lassan az EU egyik versenytdrsava novi ki magat az

exportpiacokon.

Az Eurédpai Bizottsag elemzése (2019) alapjan komoly atrendez6dés varhatdo a sertéshus-
kereskedelemben. Kina extrém mértékben megndvekedett importigénye jelentdsen atalakitja a
kereskedelmi kapcsolatok halézatat. A 2016 és 2018 kozotti 1-2 millié tonnds importigény 2019
¢és 2022 kozott 4-6 millid tonna kozott fog alakulni még az optimistabb, gyors visszarendezddést
joslo forgatokonyv szerint is. Az EU rekordmértékili exportmennyiséget érhet el ezekben az
években, de ez a szituacido a legnagyobb exportérok mellett (EU, USA, Brazilia, Kanada)
megnyitja a kapukat masok szdmara is. Az egyre inkabb fejlodd orosz sertésdgazat rogton
megtaldlhatja exportpiacait Kindban. Ezzel egyidejlileg Kinaban tekintélyes Osszegeket kezdtek
invesztalni az 4gazatba ¢és a termelés szabalyzasan is modositottak, joval szigoriibb biztonsagi €s
nyomonkovetési protokollokat alkotva (EC, 2019). Elgondolkodtaté milyen kovetkezményei
lehetnek a kinai valtozasoknak hosszabb tavon. Egy Oroszorszagéhoz hasonlé modernizacioval
Kina egyrészt jelentésen redukalhatja importigényét, masrészt csokkenteni tudja a belfoldi
termelés onkoltségét, aminek kdvetkeztében egyszerien mar nem éri meg importalni a sertéshust,
kivéve ha az magasabb hozzdadott értéket képvisel. Az Agribenchmark éves jelentése alapjan
(Deblitz et al., 2020) 2018-ban a top 10 ttvonal kéziil 3 az Egyesiilt Allamokbol, 2 Kanadabél, 2
Németorszagbol, 2 Spanyolorszagbol és 1 Daniabol indul ki, és 3 Kindba, 1-1 az Egyesiilt
Allamokba, Mexikoba, Németorszagba, Franciaorszagba, Olaszorszagba, Japanba és Dél-Koreaba
érkezik. Kiemelem, hogy ezek a kereskedelmi adatok csak a sertéshusra vonatkoznak, az

¢l6sertésre nem.

Az élosertés kereskedelem érthetd okokbol nem olyan intenziv. Az éléallatok szallitasa joval

korlilményesebb és kockéazatosabb, valamint rengeteg szabalyozassal terhelt. A regionalis
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¢lelmiszerigényt konnyebb sertéshus-kereskedelemmel biztositani, mivel a sertéshus fagyasztva
hosszabb ideig is tarolhato. Az exportorientalt orszagoknak éppen ezért célszeri a
vagokapacitasokat 6sszehangolni a sertésallomannyal. Ezzel egyiitt életképes és kdrnyezetvédelmi
okok miatt sziikségszerli stratégia lehet a hizdalapanyag ¢és tenyészallat kereskedelem, ¢és a
hizlaléasi fazis kiszervezése mas orszagokba. Hollandia jelenleg ezen az tton halad. Az USDA
(2020) osszefoglaloja alapjan a globalis élésertés-kereskedelem tobb mint haromnegyede Kanada
és az Egyesiilt Allamok kozott zajlik. Kanada igen nagy mennyiségben allit elé hizéalapanyagot,
amit az Egyesiilt Allamokba szallit, ahol aztan felhizlaljak az allatokat. A 2019. évben tbb mint

5 milli6 egyedet fuvaroztak a déli szomszédjukhoz.

A sertéstartas jovOjére vonatkozo elképzelésekkel kapcsolatosan fontos kiemelni, hogy vilagszerte
egyre nagyobb a szerepe az allategészségligyi és allatjoléti kérdéseknek (Biro és Illés, 1996). Ezen
kovetelmények szigorodasa komoly versenyképességi kockdzatot jelenthet az érintett régiok
szamdra, valamint a kereskedelem alakulasara is hatassal van. Egyes tanulmanyok eredményei
szerint az allatjoléti kovetelmények novelik a termelési koltségeket és ezzel csokkentik az EU
versenyképességét (Harvey et al., 2013). Ugyanakkor elmondhatd, hogy az allatjoléti és
allategészségiigyi el6irasok mogott gyakran piacvédd indittatasok is vannak, mivel ezekkel
védhetd a belsé piac az olcs6 importtal szemben. Valamennyi hatotényezot figyelembevevd
elemzést az allategészségiigyi és allatjoléti eldirasokrol igen nehéz talalni mind a hazai, mind pedig
a nemzetk6zi szakirodalomban. Az azonban biztosan allithat6, hogy az allategészségiigyi ¢és

allatjoléti elvarasok szigorodasaval az 6nellatas fontosabb mint valaha.

Cromwell (2002) harom f6 hatasmechanizmusat emelte ki az antibiotikumoknak. 1. taplalkozasi
hatds, 2. betegség-megelézd hatds, 3. metabolikus hatds. Kimutatta, hogy a takarmanyozas
hatékonysaga novelhetd antibiotikumok hasznalataval. McBride et al. (2008) ravilagitott a
kapcsolatra a jobb mezdgazdasagi termelékenység €s szubterapids antibiotikumok etetése kozott a
kocatartas fazisaban, de eredményei alapjdn a hizlaldsra mar nincs hatdssal e készitmények
hasznalata. Az antibiotikummal kezelt sertésekbdl késziild huskészitményekben viszont nagy
mennyiségli antibiotikum maradvany marad, amely komoly kozegészségiigyi kockazat
(Pikkemaat et al., 2009). A talzott antibiotikum felhasznalas kovetkeztében a haszonallatokban
kialakulé antimikrobalis rezisztencia veszélyeztetheti a fogyasztok egészségét is, rendkiviili
¢lelmiszerbiztonsagi kockéazatot okozva. Az antimikrobalis rezisztencidval foglalkoz6 kutatasok
egyre népszeriibbek. Wagenberg et al. (2012) azt a kérdést feszegették, hogy vajon elégséges
informacioval birnak-e a vagéhidak ahhoz, hogy megallapitsék az allatban maradt antibiotikum
maradvanyok mennyiségét. Ehhez alaposan atvizsgaltdk az egyik holland vagohid ellendrzési

rendszerét. A tanulmany kimutatta, hogy a jelenlegi ellendrzési rendszer nem jo, nincs garancia
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arra, hogy a vagosertés a vagohidra szallitast megel6z6 60 napban nem kapott antibiotikumot. Az
¢lelmiszerlanccal kapcsolatos adatbazisokban 1év0 hibdkat okozhatja a szakértelem hidnya, de

akar szandékossag is (Elffers et al., 2003).

2.1. A fontosabb piaci szereplok sertésagazatanak bemutatasa
Kina

A kinai agrargazdasag még szamos problémaval kiizd, amelyek koziil a legkomolyabbak a nem
megfeleld vetésszerkezet, ¢lelmiszermindségi- és biztonsagi gondok, a kutatés és fejlesztés piaci
kivanalmakkal vald kapcsolatanak hianya, az ¢lelmiszeripari kapacitas alacsony volta, illetve a
feldolgozatlan termékek nagy aranya a kereskedelemben (Ye et al., 2016). Rendkiviil magas a
gabondk termelési koltsége, 2003 és 2012 kozott tobb mint kétszeresére emelkedett. Ez tobb
koltségelemnek is koszonhetd, a munkaerokoltségek mellett a gépkoltségek ¢és a
tapanyagutanpétlasra  forditott kiaddsok is intenziven emelkedtek. Miitragyafelhasznalas
szempontjabol Kina kiemelkedd a vilagon, két és félszer tobb miitragyat haszndlnak fel, mint
Németorszagban és 6tszor tobbet, mint az Egyesiilt Allamokban (Wang — Laing, 2015). Ezen
tényezok igen problematikusok a sertéstartas takarmanykoltségének szempontjabol. Azonban nem
csak gabonafélékre van igény a sertéstartasban. Kina hidba termel rengeteg sz6jababot, mégis a

vilag vezetd importaldja sz6jabol, a globalis kereskedelem tobb mint 60 szazalékaban érintett.

A sertéstermelés hatékonysaga rendkiviil gyenge Kindban, amelynek legfobb oka a kisgazdasagok
magas aranya. Kinaban a nagyobb sertéstartok is zart rendszeri (tehat nem specializalt a kocatartas
¢és a hizlalas) tartastechnologiat alkalmaznak, amelyben rdadéasul az allatok korcsoport szerinti
szegmentalasat sem végzik el megfeleléen. Ennek az eljarasnak a hidanya komoly
allategészségiigyi kockdzatokkal jar, az Aallategészségiigyi problémak bekovetkezése pedig

jelentds gazdasagi hatasokkal. (Zhang et al., 2012)

Hua et al. (2017) el6adasukban megerdsitették a Zhang et al. (2012) altal kozolteket, miszerint a
kinai sertéstartas hatékonysaga alacsony szintli, €s elmondtak, hogy altalanossagban til magasak
a termelés koltségei. Kiemelték azt is, hogy a vidéki tarsadalom eloregedése hatalmas probléma
orszagukban. Ugyanakkor megemlitették, hogy pozitiv valtozasokat tapasztaltak az elmult
iddszakban. A kukoricakészletezéssel kapcsolatos intézkedés sikeres volt, €s 2016-ra jelentésen
lement a takarmanygabona ara, aminek révén a sertés/kukorica arindex 2016 majusaban elérte
csucspontjat. Az index 10,38-as értéke boven a Kindban elvart 6-os érték felett volt még 2016
decemberében is. A megeloz6 években tapasztalt allomanycsokkenés a bevezetett
kornyezetvédelmi intézkedéseknek koszonhetd, amelynek keretében teljesen atstruktiraltak a

sertésagazat foldrajzi elhelyezkedését belfoldon, valamint kdrnyezetvédelmi adot vetettek ki az
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500 allatnal tobbet tarto telepekre. A szerkezeti reform lezajlasa utan a kinai sertésallomany ujra
novekedésnek indulhatott volna, de jott az afrikai sertéspestis. A jarvany a legrosszabbkor jott,
hiszen az agazatot érinté kdrnyezetvédelmi szabalyozasok mar 2015-ben elkezdddtek. A 2015
januarjatol hatalyos, a sertésagazat szerkezeti atalakulasat eldsegitd szabalyzas eredményeképpen
az Onkormanyzatok felhatalmazést kaptak a karosanyag kibocsatas csokkentésére képtelen, elavult
sertéstartd tizemek felszamolasara. Zengyong (2020) a 2020. évi Agribenchmark/InterPIG
konferencian el6adott Osszefoglaldjadban elmondta, hogy a sertéspopuldcid csokkenésének
szempontjabol a 2018-as események bekovetkezése csak olaj volt a tlizre. Kindban 2018.
augusztusa és 2019. juliusa kozott osszesen 143 ASP el6fordulast jegyeztek fel (21 esetben
nagyobb gazdasdgokban), 31 tartomany, illetve 94 véros kozigazgatasi teriilete volt értintett.
Mindossze harom esetben mutattak ki a fertdzést vaddisznoban, két esetben vagohidi ellendrzés
soran bukkant fel a virus. Ebben az iddszakban 2019. junius kozepéig 1 millid sertés hullott el,
illetve keriilt kényszervagasra. November kozepéig tovabbi 20 ASF el6forduldsrol érkezett
bejelentés, ekkor az elhullott, illetve kényszervagasra keriilt sertések szama megkozelitette az 1,2
millidt. A biztonsagi okokbdl vagy a szallitasi tilalmak indukalta lokalis piaci zavarok okozta
aresés miatt felszamolt dlloméany ennél sokkal jelentdsebb. A 2019. év majusiban 23 szazalékkal
volt alacsonyabb a sertésallomany, mint egy évvel azt megeldzden. Augusztusra ez a szam 37
szazalékig novekedett. A haztaji sertéstartok a leginkabb érintettek. Nagyjabol 40 millid

gazdasagrol van sz9, akik a teljes allomany kozel egyharmadéval rendelkeznek.

A kinai vezetés jarvanyligyi helyzetet segitd eszkoztira szdmos elembdl all. Az afrikai
sertéspestisben elhullott ¢és kényszervagott allatok utdn az 4llam és a helyi 6nkorményzatok
egyiittesen egyedenként 1200 yiian (54 000 forint) kompenzaciot fizettek kezdetben. Ez az eszkoz
tobb szempontbol is problémas. Egyrészt nem veszi figyelembe az allatok sulyat és a tartasi célt
sem. Masrészt a Kinaban jellemz6 125 kilogrammos atlagos vagaskori tomeggel és értékesitési
arral szamolva ez az 0sszeg csupan a levagasra keriilo sertés értékének a fele, a koltségek
nagyjabol 50-60 szazaléka. Eppen ezért a haztaji sertéstartok nem igazan tesznek bejelentést.
Harmadrészt a kompenzaci6 80 szazalékdt a szlikos forrasokbol gazdalkodd helyi
onkormanyzatoknak kell 4allnia, aminek kovetkeztében partnerekké valtak az esetek
eltussolasaban. Reagalva az eseményekre a késObbiekben modositottak az Osszegen, a

kompenzacidé mértékét 2000 yiianra (90 000 forint) emelték.

A hatosagok kiemelten dsszpontositanak a biologiai biztonsag feltételeinek megteremtésére. Ez
igencsak indokolt, hiszen a sertéstartokat inkabb az érdekli, hogy milyen gyogyszerek
alkalmazhatoak az ASP ellen, ami egyértelmilen mutatja mennyire hianyosak is az ismereteik e

jarvany tekintetében. A minél hatékonyabb bioldgiai biztonsag elérése érdekében a jarvany
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kitorését kovetden megtiltottak a sertésfehérje takarmanyokba valo bekeverését. A kinai kutatok
szerint a sertésfehérje etetésének koszonhetden keriilt be a kinai telepekre a koérokozé. Ugyancsak
tiltott a kezeletlen moslék etetése, melyet egyre szigoribban ellendriznek. A vagdéhidaknak
valamennyi beszallitott allatot meg kell vizsgélniuk. A jarvany kezdetén a fert6zott telepek koriili
3 kilométeres korzetben valamennyi sertést kivagtak. A hatalmas készlethiany jelentés mértékben
ennek az intézkedésnek az eredménye. Ezen azota enyhitettek, a megfeleld biologiai biztonsagu
telepek allomanya nem kertil kényszervagasra. A virus terjedését igencsak eldsegitették a Kindban
jellemzden strt allatszallitasok. Ezt kezelvén sokaig a fertdzott tartomanyokbol nem szallithattak
ki sertést, ami igen nagy regionalis kiilonbségeket okozott a sertésarakban, tobb tartomanyban a
fenntarthatatlan piaci viszonyok kényszeritették térdre a sertéstartokat, nem pedig a sertéspestis.

Ma mar negativ tesztek birtokaban engedélyezett a kiszallitas.

Kinaban az import sertéshusra kivetett ad valorem vam alapvetéen 12 széazalék, az Egyesiilt
Allamok esetében 2019 szeptemberének elején erre kellett raszamolni tovabbi 2 x 25 + 10 szazalék
biinteté vamot. A biinteté vam mértéke szojabab esetében 25 + 5 szazalék volt. Az ASF okozta
piaci viszonyok rendezésének érdekében a biintetd vamokat felfiiggesztették. A fogyasztoi-
arrobbanas megeldzésének céljabol az allam fagyasztott sertéshust juttatott a piacra kdzponti
tartalékaibol, valamint 3,2 milliard yiian (144 milliard forint) szocialis tdmogatast biztositott
sertéshus vasarlasara. Kifejezetten kovetendd az intézkedési csomaguk beruhdzasi tdmogatas
eleme. Uj istallok épitésére istallonként 0,5-5 millio yiian (2-225 millié forint) szubvenciot
folydsitottak, 30 szazalékos intenzitasig. A naturdlis hatékonysag ndvelése érdekében tamogatasi
forma jott létre az inszemindlas finanszirozasdra. Mindezeken tilmenden ingyenessé tették az

autopalyak hasznalatat a sertést szallitok szamara.

A kinai intézkedések sikeresnek mondhatoak., 2020 els6 felében mar csak 16 4; ASP kitorési
pontot regisztraltak. Az év végére a sertésallomany nagysaga mar csak 10 szazalékkal maradt el
az elso kitoréskor jegyzett 1étszamtol és a kinai kormany szerint mar 2021 elsé félévében elérheti

az ASP megjelenése eldtti szintet.
Vietnam

A rendelkezésemre allo Agribenchmark adatbazis alapjan a jelentsebb sertéstarto orszagok koziil

Kindban és Vietnamban kimagasléan magas a vagosertés onkoltsége.

A vietnami husfogyasztas legfobb forrasa a sertés, azonban a megtermelt sertéshiis nagyjabol 64
szazaléka haztaji kisgazdasagokbol szarmazik (Tung et al., 2009). Raadasul ahogy azt Lapar et al.
(2012) megfogalmaztak, a vietnami sertéstartas ezen szegmense tobb kockazati tényezével néz

szembe, ugy mint példdul gyenge genetikai alloméany, a rossz mindségii takarmany,
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allatbetegségek, és a relevans piaci informéciok elérhetdségének hianya, vagy a nem megfeleld
id6ben vald hozzajutas. Az el6adasukban a kutatok kiemelték azt is, hogy mind a nagy- mind a
kistermeldknél komoly problémat jelent a magas termelési koltség, amelyen mindenképpen
valtoztatni kell, ha versenyképesek akarnak maradni. Hangsulyozzak a koltséghatékony
takarmanyozas fontossagat is, ami jelenleg nem jellemz6 Vietndmban. Az allategészségiigyi
problémak okaként jelolik meg, hogy az allatorvosok kevesen vannak, és az a kevés is rossz

mindségli munkat végez.

Ezzel szemben Akter et al. (2004) rendkiviil versenyképes agazatnak itéli meg a vietnami
sertéstartast. A kutatok kozotti konszenzus hidnya adoddhat abbdl is, hogy az utobbi szerzd
megallapitasai id6ben joval megel6zték a Tung et al. (2009) és Lapar et al. (2012) altal
elmondottakat, de az sem kizart, hogy jelentds hatékonysagbeli kiillonbség van a sertéstarto telepek

kozott az orszagban, amely a nagylizem ¢€s kistizem kozotti eltérésbodl szarmazhat.
USA

Az amerikai sertéstartd gazdasdgok szama tobb mint 70 szazalékkal csokkent 1992 és 2009 kozott,
mikozben az allomany nem valtozott jelentdsen. A koncentracid ndvekedésének
eredményeképpen nétt a specializacio és nott a vasarolt takarmanyok ardnya, valamint a vertikalis
nagyobb termelékenység keresztiil, a fogyasztokat pedig az arak csokkenésén keresztiil éri
kedvezden. A koncentracid segiti az amerikai gazdak nemzetk6zi versenyképességét is, de felvet
komoly kdrnyezetvédelmi aggalyokat is a szervestragya koncentracidja miatt. A specializacid
abban nyilvanul meg, hogy 1992 és 2004 kozott a csak hizlalassal foglakozok ardnya 22
széazalékrol 77 szazalékra nott, a zart rendszeri termeldké (kocatartas és sertéshizlalas egyben) 65
szazalékrol 18 szédzalékra. Azonban meg kell emliteni, hogy ez a trend 2004 és 2009 kozott
megvaltozott, de csupan kis mértékben nott a zart rendszertiek és kis mértékben csokkent a hizlalok
ardnya. Foldrajzi koncentralodas is megfigyelhetd az Egyesiilt Allamokban, hiszen mig egyes
allamokbol kiszorul a sertéstartas a kornyezetvédelmi eldirasoknak kdszonhetden, addig Heartland
régioban (foleg lowa ¢€s Illinois teriiletei) folyamatos allomanyndvekedés figyelheté meg. Az
antibiotikum-hasznalattal kapcsolatos félelmek az Egyesiilt Allamokban is megjelentek, melynek
oka, hogy a tulzott alkalmazasa elésegiti a gyogyszerrezisztens baktériumok megjelenését és
terjedését. A kormanyzati- és szakszervezetek erds nyomasara az antibiotikum felhasznalasa

csokkeni kezdett a sertéstartasban 2004 és 2009 kozott. (USDA, 2013)

Oroszorszag
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Az 1992 és 2005 kozotti idészakban felére csokkent a sertéshustermelés Oroszorszagban. Az
agazati valsag okai a termelési eszk6zok amortizalodadsara, a technologidban és genetikdban 1évo
lehetdségek kihasznalatlansagara voltak visszavezethet6ek. Mar 2005-ben elére jelezték, hogy a
teljes korh modernizaciod és az agazat talpra allitdsa az allam maximalis tamogatasa esetén is
legalabb 10-15 évet vesz igénybe. Tobb mint 8 millidrd dollart invesztaltak az agazatba 2006 ¢és
2011 kozott. A sertéstermelés 2005 és 2011 kozott 58 szazalékkal emelkedett (meleg tokesullyal
szamolva). Mindez ugy tortént, hogy az afrikai sertéspestis miatt a haztdji gazdalkodas soran

termelt hus aranya 2007 és 2011 kozott 60 szazalékrol 41 szazalékra csokkent. (Kovalev, 2012)

Tovabbi nehézség volt az orosz sertéstartds szamara, hogy a 2014-es ukrajnai politikai krizis
kovetkeztében Oroszorszag mezdgazdasagi kereskedelmi kapcsolatai a hideghdbora 6ta nem latott
mélységig degradalodtak. Az egyik legfontosabb kereskedelmi partnerével, az Eurdpai Unidval
szemben mar 2014 januarjadban importtilalmat szabott ki az 0Osszes sertéshustermékre
vonatkozolag. A tilalom madasodik hulldmara 2014 augusztusdban keriilt sor, amikor is a
kereskedelmi korlatozast kiterjesztették az Egyesiilt Allamokra és Kanadara is. Djuric et al. (2015)
tanulmanyukban megjegyzi, hogy ez a kozéptidvon az orosz fogyasztokra lesz a legrosszabb

hatéassal, ami azonban valtozhat abban az esetben, ha Oroszorszag eléri a teljes Onellatas szintjét.

Khotko (2017) eléadasabol megtudhattam, hogy igen jo iranyba halad afelé¢ az dgazat, hogy ez
megvalosuljon, mivel 2016-ban az onellatottsagi szint mar meghaladta a 91 szézalékot, és 2005
oOta toretlen novekedést mutat. Az orosz intézkedések tehat megalltak a helytiket a borzalmas piaci
¢s allategészségiigyi kornyezet kozepette, és az orosz sertésallomany példaértékiien novekedett az
elmult évtizedben. A tervezésnél nem voltak til nagyratordek, a Kovalev altal megallapitott 15 év
még mindig realis cél. Khotko kiemelte a hatalmas infrastruktaralis fejlesztést is. Mig 2005-ben a
sertéstelepek 86 szazaléka elavult, 9 szazaléka modernizalt és 5 szazaléka uj volt, addig 2015-ben
mar csak 6 szazalékuk szamitott elavultnak, 37 szazalékuk modernizaltnak és 57 szazalékuk ujnak.
Az orosz példa jol mutatja, hogy ez az alapja az allomany nodvekedésének, azonban nem
elfelejtendd, hogy a beruhdzasok nem csak allami kamattdmogatds segitségével, hanem sajat
forrasbdl is finanszirozhatodak, ha jovedelmezden miikddik az adott lizem. Sziikség is van az dgazat
folyamatos fejlddésére, mivel a kozeljovoben varhatéan szamottevoen emelkedik a

sertéshusfogyasztas Oroszorszagban.
Brazilia

Annak ellenére, hogy a sertéstartdsnak igen kedvezd feltételei vannak Brazilidban a belfoldi
fogyasztas igen alacsony. Mig az 1970-es években a sertéshus aranya 26, a baromfihusé 17, a

marhahusé pedig 57 szazalék volt, addig 2010-re ezek az aranyok 16, 47, és 37 szazalékra
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modosultak. A fogyasztasi szokdsok tehat erdteljesen valtoztak, viszont részben a sertéstartok
kéarara. A belfoldi fogyasztas novekedésének gatjai kozott meg kell emliteni az arat, a negativ
¢lettani hatdsokat, valamint azt, hogy a feldolgozok nem kovetik a fogyasztok igényeit, foleg az
exportpiaci igényeket probaljak kielégiteni. Az orszagban nagy regionalis kiilonbségek is
felfedezhetoek, a déli régiokban példaul komoly tradicioi vannak a sertésfogyasztasnak. (De

Barcellos, 2011)

Braziliaban a vizsgalt id0szakban 2016 volt a legkritikusabb év. A 2016-os esztendd elég
szerencsétlentil alakult a brazil sertéstartok szdmara, hiszen Brazil real sulyosan leértékelddott, a
kukorica exportmennyisége hihetetleniil megemelkedett, - pont egy olyan évben amikor a
terméshozamok sem voltak megfeleldek - a készlethiany miatt pedig a kukorica 4ra megugrott.
Brazil szakért6k elmondasa szerint egyébként is szerkezeti problémakkal kiiszkddik az orszag
kukorica agazata, mivel csak egy allamuk nem szorul kukoricaimportra és vannak olyan teriiletek
is, ahol a tavolsagok miatt megéri a szomszédos orszagokbodl behozni a takarmanynovényt. A
kukorica-termesztés szerkezeti problémai ellenére, a rendkiviili piaci viszonyokkal birdé 2016-0s
esztendd eldtt a brazil sertéseldallitds onkoltsége az egyesiilt allamokbeli szinten volt. A novekvo
hasfogyasztas takarméanyozasi problémékat okozhat a legnagyobb allattartd orszdgok esetében.
Viszont Brazilidban ez nem lesz tényezd, raadasul a jovedelem helyzet javulasara, igy a
husfogyasztas novekedésére is szamithatnak. Az utobbi megallapitasok is jelzik, hogy rendkiviili
potencial van még a brazil sertésagazatban. (Szili, 2017)

Eurdpai Unio

Az Eurdpai Uni6 az egyik legnagyobb sertéshlisexportdr, ezenfeliil kivalo genetikéaval is ellatjak
a vilagot. Eurdpa legnagyobb versenyhatranya a sertéstartasban a hatalmas fehérje igénye, amelyet
nem tud sajat forrasbol fedezni. Popp et al. (2016) vizsgaltak meg az alternativ fehérjeforras
lehetdségeit az EU szamara. A konkluzio viszont az, hogy az allattartasban tovabbra is megmarad
a szoOjafiiggdség, amely kiillonosen az Europai Unié szdmara jelent kihivast, mivel az EU
importigénye nagy. A Kozosségen beliil legalabb 4 tonna/hektaros atlagos terméshozam elérésére
lenne sziikség, hogy a szoOjatermesztés versenyképes legyen az importtal szemben. Az EU
Onellatottsdga az 5 szazalékot sem éri el szojabol. Tovabb sulyosbitja a helyzetet, hogy mivel a
fobb szdjatermeld orszagok mar atalltak a GMO szoja termesztésére (Kina és India még nem), és
az EU-nak nincs sok valasztasi lehetOsége a szojat exportald kereskedelmi partnerek
kivalasztasanal, igy az importban 95 szézalékot is elérheti a genetikailag mddositott szdja aranya.
Az EU-nak reagdlnia kell a piaci folyamatokra és harom elképzelhetd lehetdsége van: Vagy

csokkentik az ¢l6allat eldallitast, vagy novelik a GMO-mentes fehérjeforrasok termelését az Unid
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teriiletein beliil, vagy engedélyezik a génmoddositott szdjat. Ezek koziil az elsé kettd tiinik

valdsziniibbnek, sot a jelenlegi politikai hozzaallas szerint a harmadik nem is opcio.

Az Eurdpai Unio sertéstartasa rendkiviil sokszinii. A kovetkezokben csak néhany orszag

legfontosabb jellemz6it emelem Ki:

Spanyolorszag

Az EU legdinamikusabban ndvekvd sertésallomanya Spanyolorszagban taldlhatd, hiszen 80
szazalékos allomanynovekedés volt megfigyelhetd 1990 és 2015 kozott. Szerepe az orszag
mezogazdasagaban is meghatarozo, hiszen az allattenyésztés kibocsatasanak 35 szazalékat adja, a
mezdgazdasagi termékek termelési értekébdl pedig 13 szazalék a részaranya. Spanyolorszag
sertésdlloméanya 2015-ben megelézte Németorszagét, ezzel az Eurdpai Unidban a legnagyobb
sertéstarté allamma Iépett eld, valamint a globalis sertéshusexport tekintetében harmadik helyre
jott fel. Igen magas az lizemenkénti atlagos sertéslétszam, az allomany 90 szizaléka olyan

telepeken helyezkedik el, amelyen legalabb 400 sertést tartanak. (Udovecz et al., 2017)

Itt is igen koncentralt a termelés foldrajzi szempontbol, hiszen az dllomany tobb mint 70 szazaléka
Kataloniaban talalhato. Az agazat regionalis jelentdségét jelzi az a tény is, hogy Kataloniaban a
negyedik legfontosabb gazdasagi dgazatként értékelik a sertéstartast (vegyipar, energiaipar és

gépgyartas mogott). (Parés Casanova, 2016)

Genetikat tekintve a landrace, pietrain, nagyfehér és duroc fajta a legnépszeriibb (Higuera, 2016).
Ddnia

A déan hibridek egyre inkdbb elterjedében vannak Magyarorszdgon is, genetikdjuk kitlind és
folyamatosan fejlodik. A dan sertéstartas ereje azonban nem csak ebbdl fakad. Selva (2005) szerint
a dan sertéstartas erdsségei a vertikalis integracio hatékonysaga, a foldrajzi helyzet, a kivalo
genetika, a j6 mindség, az eurdpai atlagnal nagyobb farmok, a kivalé mezdgazdasagi oktatds, az
idedlis klima (kalaszos gabondk termesztésére), a tény, hogy az allattartas altal okozott kdrnyezeti
problémak ellenére is komoly az é4gazat tarsadalmi és politikai tamogatottsdg, a vagohidak

hatékonysaga, gyors reagaloképesség a piaci trendek valtozasara, jol kialakitott kommunikécios

(szaktanacsadasi) és szallitasi rendszerek.

Balogh et al. (2013) a genetikan kiviil a hihetetlen munkatermelékenységet és a Kkitind

szaktanacsadasi rendszert emeli ki, mig Anneberg et al. (2013) a folyamatos modernizaciot.

Abban mindenféleképpen egységes a szakirodalom, hogy a dan sertéstartast mint kovetendo példat

emlitik és bemutatasanal altaldban az erdsségeire koncentralnak, mint a gyengeségeire.
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Hollandia

Dania mellett a holland genetika emelhet6 ki az Eurdpai Unidban. Hoste (2017) el6adasa alapjan
a holland sertéstartas utopisztikusnak tlinik magyar szemmel. A 12 és fél millios sertésallomany
4500 telepen talalhato, tehat az atlaglétszam kozeliti a 2800-as egyedszamot. Hollandidban az
1000 1étszam alatti telepeket tekintik kicsiknek. T6bb mint 100 orszagba exportalnak évi 900 000
tonna sertéshust, mikozben az éldallat tekintetében is kiemelkedd a kiilkereskedelmi mérlegiik.
Evi 6 és fél millio malacot és 3,2 milli6 hizésertést exportalnak. A jovében egyre inkabb probalnak
atallni a kocatartasra (malac eldallitasra) a hizlalasrol, amelynek nem csak jovedelmezdségi,

hanem kdrnyezetvédelmi okai is vannak.

Takarménytermelésiik eléri az évi 14 milli6 tonnat, amelybdl 5 milli6 keriil a sertésdgazatban
felhasznalasra. A melléktermékekre alapozott takarmanyozas itt mar elég elterjedt, évi 5,6 millid

tonna mellékterméket hasznalnak fel, amellyel 1,3 millié tonna tapot helyettesitenek.

Kiemelten figyelnek az allategészségiigyi €s allatvédelmi elvardsokra. A kan sertések kasztracioja
mar az allomany felénél nem torténik meg, ahol pedig igen, ott altatassal. Felkésziiltek a
farokkurtitas esetleges betiltasara és a fiaztatd rekeszek hasznalatanak nélkiilozésére. Komoly
beruhazasokat forditottak az ammoniakibocsatas csokkentésére is. Az antibiotikum felhasznalast
60 szazalékkal csokkentették 2009 ota, tehat Hollandidban mar kozel tiz éve elkezdtek foglalkozni
egy olyan problémdéval, ami Magyarorszagon még a kdztudatban sincs igazan. Hoste szamitasai
szerint ezen tarsadalmi nyomasbol eredd tobbletkoltségek 19 eurdcenttel novelik a termelés
koltségeét ¢élotomeg kilogrammonként Hollandidban, mig Franciaorszagban, Németorszagban,

Danidban és Spanyolorszadgban ez a koltség csupan 7-8 eurdcent, Lengyelorszagban pedig 5.

Mindezek ellenére Hollandiaban a sertéstartok nem allami tdAmogatast kapnak, hanem fizetniiik

kell a jogért, hogy sertést tarthassanak.

Hoste kiemelte tovabba az integraciok pozitiv hatasait a holland sertésvertikumban és a kivalo

kommunikéciot a piaci szereplok kozott.

Lengyelorszag

A kozép-kelet eurdpai régio legnagyobb sertésallomanyaval rendelkezd orszagrol is szandékoztam

néhany tényt kozolni:

Zietara (2016) tanulmanya a lengyel sertéstartas jelenlegi allapotat mutatja be és boncolgatja az
az allomanycsokkenés okait. F6 hatétényezonek az alacsony jovedelmezdséget jeloli meg, amely
kivaltképp a kis létszammal bir6é gazdasagokat sujtja. Az agazat fejlodésének gatjat a sok kis

gazdasagban latja, ahol a gazdak egyszeriien nem képesek kitermelni a fejlodéshez sziikséges
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tokét. Szamitasai is ezt a tényt tdmasztjak ala. A lengyel sertéstartasnak igen komoly tradicioi
vannak, azonban 2000 és 2015 kozott 41 szazalékkal csokkent az allomany (1990 és 2007 kozotti
idészakban az allomany 18 millié darab koriili, 2015-ben mar csak 11 milli¢ darab), mikézben a
vagosertés termelési értékének allattenyésztésen beliili részaranya is csokkent 2000 és 2013
kozotti idointervallumban, 37,6 szazalékrol 23,7 szazalékra. Ezutobbihoz azonban a baromfi
szektor eldretorése is hozzajarult. Az €16 sertés és a sertéshus kiilkereskedelmi egyenlege is
negativ. Az ¢ldallat import meghataroz6 része (73 szézalék) 50 kilogramm alatti 4llat, tehat tovabb
hizlalas céljabol hozzak Oket az orszagba. A fobb exportalé orszagok Dania, Hollandia ¢és
Németorszag. A tanulmany kiemeli a lengyel sertéstartok gazdasagi kornyezetének folyamatos
romléasat. Az 1995 és 2014 kozotti idészakban a sertésarak atlagosan dupldjara néttek, mig a

gazdasagok altal vasarolt anyagok arai haromszorosukra.

Hamulczuk és Stanko (2014) ugyancsak alatdimasztja a tal kicsi dgazati méret problematikajat,
Mirkowska és Zietara (2015) korabbi cikkiikben a koncentracid alacsony szintjét és a koordinacio

hidnyat is a lengyel sertésagazat gyengeségei kdzé soroljak.
2.2. Sertéstartas Magyarorszagon

2.2.1. Allomany és kereskedelem

Takarmanytermd-teriiletiink és a vagokapacitasaink alapjan jelenleginél nagyobb sertésallomany
lenne indokolt Magyarorszagon. A rendszervaltast megel6z6en a hazai agrodkologia potencialhoz
jobban kozelité allomannyal biiszkélkedhettink, a KSH adatai alapjan 1983-ban 9,8 millio
sertésiink volt. A hazai allomany 2005-ben még a 4 milliot is meghaladta, 2019 decemberére
azonban mar 35 szazalékkal alacsonyabb szinten 2,6 milli6 koriil volt, sét az el6z6 évhez képest a
kocaallomany nagyobb mértékben csokkent, mint a teljes alloméany, ami a jovOre nézve is igen

negativ képet fest.

A legnagyobb mértékli 1 éven beliili csokkenés 2009-ben tortént a 2005 ¢és 2019 kozotti
iddészakban, amikor is a 3,9 milliorol 3,4 millidra fogyatkozott allomany egy év leforgasa alatt. A
2010 és 2015 kozotti periddusban 3-3,1 millié koriil ingadozott a 1étszam. Ezutan a sertéstartassal
foglalkozokat komoly kihivas elé allitottak a piaci viszonyok, hiszen az Europai Unio belsd piacan
kialakult talkinalat miatt 2014 oktoberétdl egészen 2016 majusdig a vagosertes értékesitési arak
az Onkdltségi szint koriil, vagy az alatt mozogtak. Nem meglepd tehat, hogy 2016 decemberére
mar a 3 millids szintet sem érte el a sertésallomany, s6t a negativ tendencia tovabb folytatodott és

a létszam 2019 év végére mar a 2,5 millios szinthez kdzelebb volt, mintsem a 3 millidshoz.
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Mig 2016-ban a négy legnagyobb sertéshus exportpiacunk kozott ott volt Japan és Kina, addig
2019-re az azsiai piacokat szinte teljesen elveszitettik az afrikai  sertéspestis
vaddisznédllomanyban vald megjelenését kovetd korlatozd intézkedéseknek kdszonhetéen. A
2019. év igy is jobbnak tekinthetd 2018-hoz képest, mivel 12 szazalékkal tobb sertéshust tudtunk
értékesiteni kiilpiacainkon. Az afrikai sertéspestis romaniai kitorésének pozitiv hatasai is voltak a
magyar sertésagazatra nézve, hiszen jelentés mennyiséget az oda torténd szallitasokkal tudtunk
levezetni. Romania mellett Olaszorszag és Horvatorszag volt a két legfontosabb exportpiacunk
2019-ben. Mellettilk Bulgaria, Szlovénia, Szlovékia, Lengyelorszag ¢s Gordgorszag felé is
novekedett a kivitel. Az ¢l6sertés-kereskedelem tekintetében is sokat szamito partneriink Romania.
Az export 62 szazaléka iranyul Romaniaba, 13 szazalék Ausztridba és 9 szazalék Szlovakidba.
Mindharom desztinicio esetében ndvekedett a kivitt mennyiség 2018-hoz képest. Osszességében
elmondhat6, hogy Magyarorszag él6sertésbol és sertéshusbol is nettd importér volt 2019-ben.
Kiilkereskedelmi egyenlegiink a vertikum mindkét pontjan negativ, de legalabb javult 2019-ben

az el6z06 év viszonylataban. (Stummer et al., 2020)

2.2.2. A magyar sertéstartas jellemzdi és a versenyképességet leginkabb gatlé
tényezok

Genetika

A rendszervaltas nagy érvagast jelentett az agazatnak, hiszen amellett hogy kiilpiacaink jelents
hanyadat elvesztettiik, a vegyes gazdasagok (korabbi termeldszovetkezetek) egy részét felvaltottak
a novénytermesztésre vagy allattartasra szakosodott tizemek (Kapronczai, 2011). A privatizacio
soran alakult ) vallalkozasok inkabb a ndvénytermesztés iranyaba mozdultak el, azok koziil pedig
akik tovabbra is foglalkoztak allattartassal sokuknak nem volt elegend6 szakértelme hozza
(Bartha, 2012).

Horn et al. (2011) osszefoglaldja alapjan a hazai sertéstartds problémai a kovetkezok: a
menedzsment szinvonala gyenge, integraciok fejlettségi szintje alacsony, elhasznalodott technikai
hattér. Ugyanakkor megjegyzi, hogy a legfejlettebb lizemeink ma is versenyképesek a legjobb

sertéstenyésztd orszagok lizemeivel szemben.

A gazdasagos sertéstartds alapja a megfeleld genetika haszndlata. A sertéstartds genetikai hattere
folyamatosan fejlédik (Wolf et al., 2001, Hofer et al., 1992). A 2017-es esztendé soran volt
szerencsém meglatogatni egy holland sertéstelepet, ahol tenyész-ndvendékeket allitottak eld a
TOPIGS szamara. A telepvezetd elmondasa szerint a TOPIGS genetikaja olyan gyorsan fejlddik,

hogy minden évben Gjra kell tervezniiik a sertéstap recepturajanak célértékeit.
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Ha tartani akarjuk a 1épést a vilaggal és versenyképes sertéstartast szeretnénk, a folyamatos
genetikai fejlodés alapfeltétel kell hogy legyen Magyarorszagon. A mindségi sertésallomany
meglétét a torzstenyészetek és torzskonyvi ellendrzés alatt alld szaporitd dlloméanyok garantaljak
(Radnoczi et al., 2009). Radnoczi et al. (2009), valamint Novozanszky (2015) munkaja alapjan
Osszehasonlitottam a torzskonyvezett kocalétszam-adatok valtozasat 2008 és 2015 kozott, és a

kovetkezd megallapitasokra jutottam:

- A torzskonyvi ellendrzés alatt allo nem mangalica kocdk aranya 13,1 szazalékrol 12,8

szazalékra csOkkent.

- Anyugati hibridek 1étszdma a térzskonyvi ellendrzés alatt 4116 kocak koziil 25 szazalékrol

24 szazalékra csokkent.

- A legnépszeriibb fajtatiszta sertések — tehat a magyar nagyfehér hussertés és a MNF x ML
F1 - kocaalloméanyéanak USTV (iizemi sajatteljesitmény vizsgalat) és HVT (hizékonysagi

¢és vagasi teljesitmény-vizsgalat) értékei nem valtoztak szamottevden.

Novozanszky (2019) Gjabb vizsgélatai mar jelentds modernizaciora hivtak fel a figyelmet. A 2019.
évi adatgylijtése alapjan a torzskonyvezett kocadllomany 64,72 szazaléka kiilfoldi tenyészhibrid,
mikozben ez a szam a 2015. évi vizsgalatok alkalméaval még csak 24,41 szazalék volt. Ez
rendkiviili valtozas ilyen rovid idOszak alatt. A magyar nagyfehér és lapaly keresztezés mellett, a

DanBred, a TopigsNorsvin és Hypor hibridek a legelterjedtebbek a magyar kocaalloményban.

Technoldgia

Az agazatok versenyképességének vizsgalatat [llés (1998) szerint rendszerszemléletii
megkozelitésben célszerli elvégezni, hiszen csak igy lehet feltdrni a komplex, egymasra hatd
tényezoket. A versenyképes termeléshez sziikség van a megfeleld infrastruktirara, amire nagyon
j0 példa a mar emlitett orosz beruhdzasok hatdsa. A befektetett eszkdzok koziil a tenyészallatok
mellett a megfeleld technologia kialakitasa a legfontosabb, ahol mar figyelembe kell venni az
allatjoléti eldirdsokat is. Magyarorszdgon sok esetben tobb mint 30 éves ingatlanokon kell
kialakitani a versenyképes sertéstartast biztosito tartastechnoldgiai rendszereket, amely komoly
tobbletkoltséggel jar a gazdak szamara (Balogh — Novotniné, 2013). A z6ldmezds beruhazasok
ugyancsak hatalmas forrast igényelhetnek. Ozsvdri és Biiza (2015) azonban empirikus vizsgélataik
alapjan megallapitottak, hogy az elmult 6t-tiz évben az eurdpai unids beruhazasi tamogatasoknak
koszonhetden az allattartas koriilményei igen pozitivan valtoztak. A hémérséklet, a szell6zés, a
takarmany és az ivoviz mindsége javult. Egyes kutatdsok mashonnan kozelitették meg a telepek

modernizaldsnak problematik4jat, miszerint a fiatalabb telepvezetdk nyitottabbak az Uj
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technologiak felé, kiilondsen igaz a kdrnyezeti szempontbodl fenntarthatobbak esetében (Kemp et

al., 2014, Carrillo, 2016).

Az AKI helyzetértékelése (2020) aldtamasztja azt a tényt, hogy a magyar sertéstartok tobbnyire
elavult telepeken folytatjak a termelést. Az istallok kozel 60 szazaléka 20 évnél idGsebb és a
muszaki berendezések allapota sem kielégitd. A tartastechnoldgiara vonatkozoé felmérés soran a
megkérdezettek tobb mint fele felgjitdsra szorulonak titulalta a klimatizaciot, a viztisztitd
berendezéseket és a flitést. Ezzel egyiitt a megkérdezettek jelentds hdnyada a tragyatarolo- és
kezeld eszkozoket, a padozatot, szell6ztetOrendszert €s a szervizhelyiségeket is feljitandonak
véli.

Mindezek alapjan elmondhat6, hogy a magyar sertéstelepek nagyrészénél indokolt a technologia
fejlesztése. A technologia fejlesztések tervezésénél pedig ma mar elengedhetetlen a digitalizacios
eszkozok figyelembevétele. Alkalmazasukkal racionalizalhatdo az erdforrdsok felhasznalésa,
javithaté az élelmiszerbiztonsag, és monitorozhatd az emisszid, ami eldsegiti a kdrnyezeti
kovetelményeknek valdo megfelelést. Banhazi és Black (2011) alapjan a kovetkezd paramétereket

volna sziikséges folyamatosan mérni és elemezni a sertéstartdsban digitalis eszkozokkel:

e Takarmanyfelvétel

e Testtomeg

e Levegd-homérséklet
e Paratartalom

o Légsebesség

e Por

e Ammonia

e Szén-dioxid

e Vizfogyasztas

Telepi menedzsment, a termelés szervezése

A forgoeszkoz-menedzsment két legfontosabb pontja a hizdéalapanyag megfeleld idében és
mennyiségben vald biztositasa, tehdt a telepi rotaciok hatékony szervezése, illetve a

takarmanyozas haté¢konysaganak megfeleld szintje és folyamatos javitasa.

A telepi menedzsment javitdsaval szdmos szakirodalom foglalkozik. Gazdasagi szempontbol
fontos a kielégitd informacié-menedzsment egy allattartd telepen. E kérdéskor megoldasanak

igénye mar az 1970-es évektdl felmertilt (Székely, 1978, Székely, 1980). Ugyancsak kiemelten

26



fontos a gazdalkodok képességei, a rendelkezésre allo informaciok helyes felhasznalasa (Arens et
al., 2012).

Biiza et al. (2017/a) az egyes egységekbe vald egyidejii betelepitésnek/kitelepitésnek (All In All
Out) a gyakorlatat vizsgéltak, amelyet csoportos fiaztatasi rendszer kialakitasaval lehet elérni. A
rotaciok pontosabb szervezésével onmagaban elérhetd a nagyobb hizokibocsatas adott férdhely
mellett egy allattartd telepen, de ez a modszer jelentdsen hozzajarult a sertésallomanyon beliili
fert6zési lanc megszakitasahoz is, amivel a gyogyszerkoltségek 25 szazalékos csokkenése mellett,
az elhulldsi aranyt is sikeriilt csokkentenilik. Ugyanakkor felhivtak a figyelmet az ivarzas
szinkronizalasanak fontossagara, amiben még mindig elmaradasaink vannak Magyarorszagon. Az
AKI odsszefoglaloja (2020) szerint az All In/All out rendszerek elterjedését hatraltatja a hazai
sertéstelepek technologiai diverzitdsa, ami a beruhdzasi tdmogatasok sajatossagaibol adodik.
Itthon az ilyen tipusu szubvenciok gyakran nem a zdldmezdés beruhazasok megtamogatasat
cé¢lozzék, hanem inkabb a telepek korszertisitését. Ebbdl kifolydlag nem ritka, hogy az elavult és

a korszeri technoldgia elemek egy telepen beliil talalkoznak.

Buza et al. (2017/b) a dajkasitasi eljarasok gyakorlatat is vizsgaltak, amely elengedhetetlen a
rendkiviili szaporasagi kocadllomanyokat hasznaldé telepek esetében. A  dajkasitas
allategészségiigyi problémakat vethet fel, ugyanakkor annak hidnya jovedelemkiesést okoz.
Meérlegelni kell tehat mi éri meg gazdasagilag jobban a telepnek, a dajkésitas vagy annak
sziineteltetése, esetleg abbahagyasa. Az is meggondoland6, hogy dajkasitas esetén milyen
dajkasitasi gyakorlat mellett dont az 4gazatvezetd, mert tobb alternativa kozott lehet donteni. Az
ilyen jellegli problémak megfeleld kezelése még szintén gyerekcipOben van Magyarorszagon.
Balogh et al. (2007) a megfelel6 kocaselejtezésr6l modszerérdl irtak tanulmanyt, amelyet ha
valamennyi hazai sertéstartd hasznalna, biztosan javulna a kocatartas naturalis és okonomiai
hatékonysadga. Ha megfeleld idoben selejtezziik a kocédkat, és monitorozzuk a kocatartas
onkoltségének valtozasat, megtalalhatjuk az optimalis selejtezési pontot. A szamitasaik szerint az

5. ellés utan volt a legalacsonyabb a valasztasi malac eldallitasanak onkdoltsége.

Takarmanyozas

A takarmanyozas menetének kialakitas ugyancsak a telepi folyamat megszervezésének része, a
termelési koltségekre valo hatdsa viszont oly jelentds, hogy érdemes kiilon pontban foglalkozni
vele, kivaltképp annak tudatdban, hogy az egy kilogramm tomeggyarapodasra jutod
takarmanyfelhasznalds messze meghaladja a nyugati, versenyképes sertéstartd orszdgokban

tapasztaltakét (Szili, 2017).
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A takarmanyozas hatékonysaganak javitasa tobb nézépontbol is megkozelithetd. Peplinski et al.
(2013) azt vizsgaltak, hogyan hat a jovedelmezdségre a takarmanyozas intenzitasa (intenziv tap —
magasabb fehérjetartalom, extenziv tdp — magasabb rosttartalom). Az extenziv tap alacsonyabb
fehérje- és energiatartalmu volt, viszont magasabb nyersrosttartalom jellemezte. Az eredmények
azt mutattdk, hogy az extenziv termelés 100 kilogrammig nem jovedelmezd, a termelés
legjovedelmezdbb valtozata viszont a 120 kilogrammig torténd extenziv etetéssel érhetd el, nem
pedig az intenzivvel. A hiismindségre gyakorolt hatasokat is figyelték. Az extenziven termelt
sertések hasitott féltestjeinek nagyobb volt a hiistartalma alacsonyabb zsirtartalom mellett, viszont
a husrészek kevesebb fehérjét tartalmaztak és tobb vizet. Az intenziv etetés esetében a napi
tomeggyarapodas tobb mint 20 szazalékkal volt jobb, az egy kilogramm tomeggyarapodasra jutd
takarmanyfelhasznalds pedig 10 szazalékkal volt alacsonyabb. A takarmanykoltség nagyjabol
azonos szintll a két technoldgiandl, mivel az intenzivebb és ezéltal hatékonyabb termelés
magasabb értékii takarmanyokkal érhetd el. A rovidebb hizlaldsi id6 miatt viszont a tobbi
koltségelem tobb megtermelt élotomegen oszlik szét, igy a termelési koltség alacsonyabb. Az
extenziv etetés nyereségesebb volta csak az extenziv sertések magasabb értékesitési araval volt
magyarazhat6, ami pedig a nagyobb husardnynak volt koszonhetd. Az eredményekkel
kapcsolatosan azonban megjegyzem, hogy a magyarorszagi tesztiizemi rendszer adatai alapjan sok
kistermelO esetében a tap fehérjetartalma nem éri el az elvart szintet, és ezeknél az lizemeknél a

tap még a Peplinski-féle kisérlet soran alkalmazott extenziv tapnal is alacsonyabb tapértékdi.

Duan et al. (2017) vizsgalata arra iranyult, hogy megtudjak miként hat a teljesitményre, ha
valtoztatjadk az etetési fazisok szamat 15 és 120 kilogramm kozott. Kutatdsok alapjan az 6t
takarmanyozasi fazis kialakitasa kedvezdbben hatott a naturalis hatékonysagra, mint a négy, illetve
harom fazis haszndlata. Bar a kiilonbség nem volt jelentds, csupan 1 szdzalékkal javul a

takarmanyhasznositasi érték, de 0,2 szdzalékponttal alacsonyabb nyersfehérje arany mellett.

Fenyvesi et al. (2003) szerint egyértelmii az ad libitum etetés sziikségessége a sertéshizlalasban.
Daza et al. (2003) ennek a kozkeletii alapfeltételezésnek a validitasat vizsgaltak. Ugy talaltak,
hogy ad-libitum etetés esetén sokkal nagyobb a napi tomeggyarapodas, a takarmanyhasznositasi
érték viszont ugyanakkora. A takarmdnyhasznositas szempontjabol tehat nincs kiilonbség,
azonban 6konomiai szempontbol indokolt a nagyobb tomeggyarapodas elérése, igy az ad libitum
etetés. Az ad libitum etetés 1étjogosultsaga akkor lett volna kérdéses, ha a takarméanyhasznositasi
érték alacsonyabb a takarmanykorlatozas esetében. Mindazonaltal ki kell emelnem, hogy ezen
vizsgalatok kizarolag csak a hizlalasi fazisra vonatkoznak, a kocatartdsban elvart, hogy egy

racionalis termeld korlatozza a takarmanyfelhasznalast.
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Popp et al. (2016) szerint a sz6ja még mindig nem kivalthato fehérjeforras az allattartok szamara.
Vizsgaltdk az alternativ fehérjeforrasok felhasznalasnak lehetdségét, és eredményeik szerint a
lucernabol kinyerhetd fehérje még nem eldallithaté gazdasdgosan, csakiigy mint az akvakultirabol
ered6 fehérjeforrasok (pl.: alga) sem, az intenziv rovartermelésre pedig még nem alakult ki
megfeleld szabalyozas. Az ipari eredetli melléktermékeket redlisabb szojahelyettesitonek tartjak,
mint a vizsgalt alternativ fehérjeforrasokat. Ugyanigy vélekedik Tikdsz és Varga is 2016-0S
tanulmanyaban. Nyars et al. (2012) kifejezetten sziikségesnek tartjadk az ipari eredetii
melléktermékek nagyobb ardanyu etetését, kivaltképp a bioetanol- és biodizelgyartas
melléktermékeit (DDGS, CGF, CGM) emelik ki. Nagyobb hangsulyt kell fektetni ezekre a
termékekre, ahogy azt kiilfo1don is teszik, ezzel csokkenthetd lenne a sertéstartas onkoltsége. Ezen
melléktermékek haszndlata azonban komoly takarmanyozasi ismereteket igényel. Markus (2011)
kutatdsa sordn a szojadara fehérjetartalmat repcepogacsaval és DDGS-sel is megprobalta potolni,
illetve a két alternativaval eléallitott tdpokat egyéb adalékokkal is kiegészitette, a hasonlo tapérték
elérése érdekében. Az eredmények alapjan a DDGS javitotta a termelés jovedelmezdségét,
ellentétben a repcepogacsaval. Ez hatarozottan ellentmond Popp et al. (2016) megallapitasanak,
miszerint a szdja felhasznalds még nem kivalthat6. A korforgasos gazdalkodas egyre népszeriibb
voltat szem el6tt tartva érdemes megemliteni Bai (2013) munkassagat is, aki bar az algan alapulo
fehérjetakarmanyozas gazdasagi hatdsait nem vizsgalta, de kiemelte, hogy a higtragya megfeleld
kezelés utan felhasznéalhato lehetne algatermesztésre is, amivel két problémat oldananak meg

egyszerre a sertéstartok.

A takarmanyozas-technoldgia vizsgéalatanal, illetve a takarmanyozds megtervezésénél a
konzisztencia meghatarozasa is tényezd. Magyarorszadgon a telepek 85 szazalékan szaraz etetés,

10 szazalékan moslékos etetés, 5 szazalékan vegyes etetés zajlik (AKI, 2020).

Allategészségiioy, dllatjolét

A sertések allategészségligyi problémai kifejezetten nagy gazdasagi karokat okozhatnak a telepek
sertésalloméanyaban. Ozsvdri (2017) kiemeli az allomanyszintli kezelés fontossagat, tehat nem
elegendd csak a tiineteket mutatd egyedek kezelésének gyakorlata, ahogyan az Magyarorszagon
jellemzd. Tovabbi allategészségiigyi aggaly, hogy nem mindenhol tartjdk még be a sziikséges

minimalis szervizperiddus idétartamat egy allomany kitelepitése utan (Ozsvdri — Biiza, 2015).

A’ Keresztény Emberség ugy kivanyja, hogy a’ leolésre hatarozott dllatokkal, a’ lehetos
gondossaggal, és gyorsasaggal banjunk, hogy azok el ne ijesztessenek, ’s azoknak kinja a’
mennyire lehetséges meg konnyebittessék, és rovidittessék. Az allatok’ kinzasa nem csak

gyalazotjara valik az Embernek, hanem azért a’ pallérozottabb kiilfoldon térvényesen meg is
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biintettetnek, és 0 be gyakran! a’ Természet-Torvénnye szerént az onként is megbiintetodik.”

(Langhy 1830, 68. oldal)

Ahogy azt az idézet mutatja mar a 19. szdzadban is felszinen voltak az allatjoléti kérdések, amelyek
az intenziv allattartés elterjedésével csak még égetdbbek lettek. Masrészt azt is lathatjuk, hogy mar
kozel 200 évvel ezel6tt is kiilfoldrdl indultak ki az allatjoléti elvarasok szigoritdsai. A nyugati
sertéstartd orszagokban egyre nagyobb nyomas helyezddik az allatvédok feldl a sertéstartokra az
egyedi fiaztatd rekeszek hasznalata miatt. A kutatok vizsgalata alapjan a rekeszeket nélkiil6zo
rendszer esetén a termelési koltségek akar kilogrammonkénti (hideg féltest tomegben) 5 angol
pennyvel meghaladhatjdk a hagyomanyos rendszerét, amelynek legfobb oka a valasztott
malacszam csokkenése. Az atlagos malaccsokkenés nagyjabol 0,5 darab volt fialasonként (Cain
etal., 2013). A fiaztato rekeszek betiltasanak szabalyozasa pedig el6bb utobb elérhet a kozép-kelet
europai orszagokat is, csakugy mint a farokkurtitasra és a kasztraciora vonatkozo tilalom. Raadasul
az Eurépai Uni6 feldl mar most nagy az elvaras Magyarorszag iranyaba az ammonia-csokkentés
terén, amelyet részben koltséges sertésdgazati beruhdzasokkal lehetne teljesiteni, részben a
takarmanyozas-technologia atalakitasaval, ami vélhetéleg mind a naturalis, mind az 6kondémiai
hatékonysagot gyengitené. Valamennyi felsorolt tényez6 komoly veszélyt jelent a magyar

sertéstartas versenyképességére is.

Hazéankban jelenleg inkabb az eurdpai unids kovetelményeknek valé megfelelés presszionalja a
gazdakat arra, hogy az allatjoléti és allategészségligyi kérdésekre nagyobb hangsulyt fektessenek.

A tarsadalmi nyomas kozel sem akkora, mint a nyugat-eurdpai orszagokban.

Integraciok

Egyértelmiien az egyik legnagyobb gyengesége (ha nem a legnagyobb) a magyar sertéstartasnak
az integraciok elterjedésének alacsony foka, illetve azoknak nem hatékony megvalosulési formai.
Ezen a téren egyértelmiien konszenzus alakult ki az 4gazati szakértok korében (/llés és Biro, 1998,
Udovecz et al., 2017, Popp et al., 2009, Aliczki et al., 2013), s6t a politikusok korében is. Bartha
(2012) doktori tézisében az egész vertikumot gorcsé ala vette. Megallapitasa szerint a termel6i
csoportosulasokat szamos tényezé korlatozza, Uigy mint a nem megfeleld szabalyozés, a
tamogatasi rendszer hianyossagai, a magyar mentalitas, illetve a feketegazdasag is. Kovetendd
példa lenne Magyarorszag szamara a spanyol (Udovecz et al. 2017) és a dan gyakorlat. Marczin et
al. (2020) kihangstlyozza, hogy az egyiittmiikodés alkalmazasa illetve novelése csokkentheti a

pénziigyi kockazatokat is.

Magyarorszagon 2019 majusaban 13 termeldi csoport mikodott, amelyek koziil a legnagyobb

nagyjabol 700 ezer egyedet értékesit. A 2018. évi beszamoldk alapjan ezen horizontalis
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koordinacidoknak 21 szdzalékos volt az agazati részesedése. Kulcsfontossagi volna hazankban
minél tobb olyan koordinacio létrejotte, amely a vertikum szerepldit fogja 6ssze. A vertikalis
koordinaciodk segitségével csokkennek a koltségek, alacsonyabb a termelés kockazata, javulhat a
mindség. Az AKI a Magyarorszagi SertéstenyésztOk és Sertéstartok Szovetségének (MSTSZ)
segitségével elvégzett 2018. évi kutatasa alapjan elmondhatd, hogy a valaszadok vertikalis
koordinacidhoz vald csatlakozasdnak egyik legnagyobb gatja, hogy nem szembesiilnek
értékesitési gondokkal, jelenlegi partnereik megbizhatoak, és a csatlakozas csak abban az esetben
érné¢ meg nekik, ha azzal az arvolatilitasbol eredé kockazatok mérsékelhetoek lennének, illetve

javulnanak a finanszirozasi feltételek. (AKI, 2020)

Az AKI kérdoéives felmérése alapjan tehat megallapithato, hogy a termeldk szinte csak a bevételi
oldal szemszogébdl mérlegelik a csatlakozas elonyeit, illetve hatranyait. Ugyancsak kitiinik, hogy
igen rovid tdvon gondolkodnak. A 2021. év elsé felére mar Aaltalanos probléma lett
Magyarorszagon, hogy a gazddk nem tudtdk (idében) eladni a felhizlalt allataikat, mivel a

vagohidak rengeteg sertést nem tudtak atvenni.
Piac

Soltész (2014) szamitasai szerint a sertéshizlaldsban a fajlagos termelés értékére leginkabb a
hizéallatok értékesitési ara van hatassal, igy annak véltozasa tekinthetd az egyik legjelentdsebb
kockazati tényezonek. A kockazatkezelés jelentségét emeli ki Liesivaara és Myyrd (2016) is, akik
szintén a sertésarak til magas volatilitdsat hangstlyozzak, amelynek természetesen kiemelt
szerepe van a jovedelemingadozasban. A kockazatkezelés lehetséges alternativdjaként emlitik egy
esetleges kormanyzati jovedelemstabilizacios eszkoz 1étrehozasat. A jovedelemstabilizécios alap
l1étrehozasara egyébként 2021-ben mar elindult Magyarorszagon, és Krizisbiztositasi Rendszer

néven fut.

Tobb tanulmany szol a sertésciklus problematikajarol is (Nydrs — Vizvari 2004, Cheng — Hu 2017).
Nyars és Vizvari (2004) vizsgalataik soran arra keresték a valaszt, hogy az Eurdpai Unid
jelentésebb sertéstartd orszagaiban megjelenik-e a sertésciklus, és ha igen akkor milyen hosszu
ideig tart6 jelenségrdl van szo. A jelenség mar széles korben ismert az agrarkondmiaval
foglalkoz6 kozgazdaszok kozott. A lényege, hogy a kedvezd vagodsertés arak hatdsara az
allatdllomany megemelkedik, aminek kovetkeztében egy 1d6 utan talkinalat kovetkezik be, az arak
csokkeni kezdenek, és az allomany is apadni kezd, aminek hatdsara ismét emelkedni kezdenek az
arak, és a ciklus kezdddik elolrdl. Ez a ciklikussag mar a 60-as évek ota megfigyelhetd, amelybe
bezavarhatnak olyan hatasok is, mint példaul a sertéspestis elterjedése. Az ezredfordulon a

ciklusok kezdtek hosszabbak lenni, a kozben 1évo kilengések pedig nagyobbak. Ezt a termelés
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koncentralodasaval €s a spekulacios sertéstartas visszaszorulasaval indokoljak, valamint azzal,
hogy egyre tobb a megfeleld lizemméretet valasztd termeld, akik ellen tudnak allni a gazdasagi
kornyezet valtozésainak. Az EU-csatlakozas idején a ciklus idétartamat még nagyjabol 3 évre
becstilték, de e tanulmanyban mar hosszabbnak itéltek meg Magyarorszagon is (kb. 4 év). A
sertésciklus ,,mikodtetéi” tulajdonképpen a kisebb gazdasagok, amelyek érzékenyebben
reagalnak a gazdasagi kornyezet valtozasara, és konnyebben meg tudjak valtoztatni a termelési
struktarajukat. Itthon az atomizalt termelési szerkezet miatt a kisebb gazdasagok gyorsan reagaltak
a gazdasagi kornyezet valtozéasara, ezért a ciklusok siiribben valtogatjak egymast. Az elmult
években (2019-t61 kezdddden) sertésciklusokat elkezdte felvaltani a rendkiviil kiszamithatatlan,

extrém nagy mértéki volatilitas.

Hegediisné Baranyai (2013) is sertés-arciklikussagot figyelt meg, azonban 6 a kukorica és a
vagosertés felvasarlasi ara kozott fedezett fel erds kapcsolatot hosszabb idésorokat vizsgalva. Ezt
azzal indokolja, hogy az emelkedd takarmanyérak hataséara a sertéstartok csokkentik kinalatukat,

ami vagosertés arak emelkedését indukalja.

Marczin et al. (2023) elemzése szerint a kevésbé szervezett, kisebb méretli piacok arelfogado
szerepre kényszerlilnek, igy ez hazéankra is jellemzd, hiszen a vezetd sertéstartd orszdgokhoz

képest joval széttagoltabb hazai piacrol beszélhetiink.

Az afrikai sertéspestis kovetkeztében fellépd szélsdséges kinalati viszonyok €s a dezinformaltsag
korabban soha nem latott arvolatilitast okozott szamos piacon. Még az amerikai arutdézsdék
szakértdinek korében is fals informacidkra alapozott téves elOrejelzések sziilettek, és tovabb
rontott a helyzeten, hogy a nagy volatilitds bevonzotta a spekuldnsokat. A kialakult helyzet
természetesen a magyar piacra is hatdssal van és még 2021 els6 felében is komoly fesziiltséget
sziil a sertéstartok €s vagohidak kozott is. A Sertésmonitoring Bizottsag tilésein valo rendszeres
részvételeim alapjan azt tapasztaltam, hogy hazdnkban az egyik legnagyobb probléma a
szerzOdéses fegyelem hidnya, illetve az ebbdl fakadod bizalmatlansag. A sertéstartok gyakran
nehezményezik, hogy egyszeriien nem veszik at t6likk a vagdsertéseket, nagy mértékben torlodik
a kinalat 2021 elsé felében, aminek kovetkeztében a vagaskori tomeg is soha nem latott
magassadgokban van. Erre reflektalva a vagohidak képviseléi mindig jelzik, hogy az eldre
leszerz8dott mennyiségeket a megallapodasok szerint atveszik, fiiggetlentil attdl, hogy a vevdi
oldalon milyen kedvezdtlen viszonyokkal kell szembenézniiik a fogyasztas €s a fogyasztoi arak,
valamint a kereskedelemmel szembeni alkupozicidjuk miatt. Kritikaként fogalmazzak meg, hogy
a magyar sertéstartok nem szivesen szerzddnek eldre, ,,szeretnek a zavarosban haldszni” és varni
a magasabb drakra, viszont ha a piac nem az elvartaknak megfeleléen alakul, egybdl a

feldolgozodkat tekintik felelésnek. Azokban az esetekben, ahol pedig mégis sikeriil leszerzddni,
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eléfordul hogy a kialkudott feltételeket felrugjak. Véleményem szerint ez egy olyan mentalitasbeli
probléma, amit talan csak az i1d6é old meg hazankban, ugyanakkor a vertikum kiilonb6zo

szereplOinek rendszeres egymadssal valo kommunikacidja felgyorsithatja a folyamatot.

Az AKI 2020-ban készitett helyzetértékelésének eredményeképpen dsszefoglalta magyarorszagi

sertéstartas erdsségeit, gyengeségeit, lehetdségeit és az agazatot érintd fenyegetéseket:

Erdésségek Gyengeségek \
* Genetikai hattér * Biologia biztonsag alacsony szinvonala a
* Olcs6 takarmanybazis kisgazdasagokban
« Termelés koncentralodasa * Genetika, tartastechnologia és menedzsment

6sszhangjanak hianya
* Kisgazdasagok gyenge jovedelemtermel6-képessége
« Feldolgozas technoldgiai és (méret)hatékonysabeli
lemaradasa

» Termékpalya szervezettségének alacsony foka

» Termékpalya tisztulasa
* Nyomonkdvethetdség javulasa

\

- swoT

- v
Lehet6ségek Fenyegetések
* Piacok kozelsége * ASP
» Magasabb allategészségiigyi statusz, PRRS mentesités » Megnovekedett beruhazasi koltségek
* Modernizazid, digitalizacio, innovacid * Munkabérek emelkedése
* Specializacio, koordinacio és integraciod * Szakképzett munkaer6 és menedzsment hianya
« Aktualis vilagpiaci helyzet (magas felvasarlasi arak) * Az eurdpai unios eléirdsoknak valé megfelelés
* A termelés novelésének kornyezeti- és tarsadalmi korlatai » Demografiai folyamatok, fogyasztoi preferenciak valtozasa

Nyugat-Eurépaban « Klimavaltozas

2. abra: A magyar sertéstartis SWOT elemzése
Forras: AKI (2020) alapjan sajat szerkesztés

A korabbi, az agazatra vonatkoz6é SWOT elemzések (Biro et al. 2003, Forian, 2008, Bartha, 2012,
Dunay és Vinkler-Rajcsanyi, 2016) tartalma hasonld volt, a gyengeségek kozott korabbak is
kiemelt probléménak tekintették a termékpalya szervezettségének problémait, a gyenge
jovedelemtermeld-képességet valamint a munkaerd és a menedzsment hidnyossagait. A
fenyegetések koziil mar korabban is jelen volt a beruh4zési koltségek magas volta, az eldirasoknak

valo megfelelés és a szakképzett munkaerd hidnya.

2.3. Az onkoltségszamitasi modszerek kozotti eltérések okai

Az Onkoltségszamitasnak nagy hagyomanyai vannak Magyarorszagon, hiszen mar az el6zd
évszazad elején is ismert volt egyes agrargazdasagi korokben. Az ,,Onkoltség a szocialista
mezOgazdasagban” c. 1965-ben megjelent mi tette jra népszeriivé az Onkoltségszamitast, €s
ezutan lett alapvetd jelentdségli az agrarpolitika tervezésénél. Az Erdei és Fekete (1965) altal
szerkesztett konyv részletesen taglalta az oOnkoltségmutatd koézgazdasagi és iizemgazdasagi

Osszefliggéseit, az onkoltségszamitas modszertani kérdéseit, valamint az akkor aktuélis koltség-
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¢s jovedelemszamitasi rendszereket. Az Onkoltségszamitas jelentéségét ma sem szabad
elbagatellizalni. Egyrészt sziikség van ra a pénziigyi szamvitel soran, amely abbol adodik, hogy a
2000. évi C. torvény (szamviteli torvény) a sajat eldallitasu készleteket az eldallitasi koltségen,
azaz Onkoltségen kell értékelni. A szamviteli torvény azonban lehetOséget ad norma szerinti
kalkulacidra. A vezetdi szdmvitel szdmara ez nem lehet elégséges, hiszen a minél pontosabb ¢és
jobb mindségii jovobeli gazdasagi dontésekhez elengedhetetlen az adott idészakok 6nkoltségének
utokalkulacioja. Musinszki (2012) kutatasa ramutat, hogy a mezdgazdasagi vallalkozasok

fontosnak értékelik az iizemben az 6nkoltségszamitas meglétét.

A vallalkozasok, illetve orszagok atlagos Onkoltség-0sszehasonlitasanak csak az egységes
modszertan alapjan kalkulalt 6nkoltségek esetén van értelme. Mivel az Onkoltségszamitas
modszere torvényileg nem szabélyozott a gyakorlatban szamos Onkoltségszamitasi eljarassal

talalkozunk. Az 6nkoltségszamitasi eljarasok eltéréseinek okai altalaban a kovetkezok:

e Eltérd fokonyvi nyilvantartas
o Eltéro készletértékelési gyakorlat
e Eltérd onkoltségkalkulacios metodika

e Az Onkdltségkalkulacional figyelembe vett koltségtételek kore valtozo

2.3.1. Fokonyvi nyilvantartas

Sutus (2004) agazati koltség-eredményszamitasardl szolo Osszefoglaloja ma is iranyadd. Fontos
megallapitasa, hogy az dgazati koltségkalkulacidohoz a koltségeket egyidejiileg két ismérv alapjan
is feloszthatjuk. A kapacitas-kihasznaltsag hatisa egyes koltségelemek valtozéasara besorolja az
adott koltségelemet valtozo-, illetve allandd koltség kategoéridba. Ugyanakkor az agazati
kalkul4cional érdemes figyelembe venni azt a tényezdt is, hogy az adott koltségelem egyértelmiien
ravetithet6-e az adott 4gazatra, tehat kozvetlen koltségrol van-e sz6, vagy tobb agazatot terheld
koltségelemrdl, amelyen valamilyen osztokalkulacid soran, kozvetetten rendelhetd az érintett
agazatokhoz. Ezeknek az ardnya természetesen fligg a vallalkozésok nyilvantartdsanak
részletezettségétdl, amely minél pontosabb, anndl tobb kozvetlen koltségelemet tartalmazhat.
Természetesen vannak olyan koltségek (altalanos koltségek), amelyek a nyilvantartas mindségétol

fiiggetlentil, mindig kozvetettként szamolandodak el.

Sutus szerint barmilyen részletes is a koltségnyilvantartas az alabbi négy csoportba egyértelmiien
besorolhatonak kell lennie az allandé koltségelemeknek a megfeleld agazati eredményszamitas

érdekében:
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o Agazatokra kozvetlenill elszamolt allandé koltségek (pl.: foldbérleti dij, kozvetlen
bérkoltség, kozvetlen értékcsokkenési leiras)

e Agazatokra kozvetetten elszamolt segédiizemi és fenntartoiizemi koltségek

o Agazatokra kozvetetten elszamolt foagazati altalanos koltségek

o Agazatokra kozvetetten elszamolt gazdasagi altalanos koltségek

Ez a gondolatmenet a koltséghelyi és koltségviseldi (6-os és 7-es) szamlaosztalyok hasznalatat
feltételezi a vallalkozdsok szamviteli rendszerében, azonban meg kell jegyezni, hogy
tapasztalataim alapjan az 5-0s szamlaosztaly elégséges részletezése is elegendd a megfeleld

agazati koltség-jovedelemszamitdsokhoz.

Manapsag mar gyakori, hogy a vallalkozasok csak 5-0s szamlaosztalyba, koltségnemenként
konyvelik a koltségeiket, pedig a mezdgazdasagi szamvitel egyik a sajatossaga a koltséghelyek és

koltségviselok hasznalatanak sziikségessége (Musinszki, 2012).
2.3.2. A sajat termelésii készletek készletértékelési gyakorlata

Ahogyan azt emlitettem, Magyarorszdg a sajat eldallitastt készleteket a torvény szerint
utdkalkulaci6 vagy norma szerinti kozvetlen 6nkdltségen kell értékelni. Ez aldl kivételt képez az
az eset, amikor a mérlegkészités idOpontjaban a sajat készletek onkoltsége meghaladja a varhatd
értékesitési arat. [lyenkor korrigdlni kell a sajat termelésti készletek értékét, méghozza a piaci arra,

a kiilonbozetet pedig értékvesztésként kell elszdmolni.

A vallalkozasok az év kozbeni nyilvantartasukhoz elszamol¢ é4rat hasznalnak, amely kiszdmitasi
modszeréhez szabad kezet kapnak, a szamviteli politikdjukban rogzithetik. A mérlegkészitéskor
azonban az elszamolo arat az 6nkoltségi értékre kell korrigalni a készlet-érték kiilonbozet szamla

segitségével (Miklésyné Acs et al., 2006).

A vezetdi szdmvitel szdmara természetesen nincs ilyen kikotés, ezért mivel a nyilvantartott
koltségeken til a kalkuldlt koltségek is figyelembe vehetéek az Oonkoltségszamitasnal (Sutus,
2004), gyakori a sajat termelésii készletek piaci aron valo értékelése. Ennek logikéaja abbol adodik,
hogy a készletek lizemen beliili felhaszndldsa esetén szamolni kell a haszonaldozati koltséggel,

amely a termék el nem adasabol adodo elmaradt haszon értéke.

A mezogazdasagi tevékenységet végzok altal alkalmazott értékelési eljarasok kiilonbozosége
lehetetlenné teszi  az  dgazatban tevékenykedo  vallalkozdasok — beszamoldinak

dsszehasonlithatésagat...” (Miklésyné Acs et al., 2006, 177. oldal)
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Részben ez az oka annak, hogy mezdgazdasagrol sz616 nemzetkozi standard (IAS 41) is sziiletett,
ugyanakkor megjegyezem, hogy a mezdgazdasagi agazatok mutatdéinak Gsszehasonlithatosagat
nemzeti szinten Magyarorszagon a Tesztlizemi Rendszer 4gazati adatgyiijtése biztositja,
nemzetkozi szinten pedig a részben erre a célra 1étrehozott nemzetkozi szervezetek, ugy mint
példaul az InterPIG ¢és az Agribenchmark. Az IAS 41 nemzetkozi standard alapjan a bioldgiai

eszkozoket a mérlegkészitéskor piaci aron kell értékelni.

A haszonaldozati koltség figyelembevételének szempontjabdl sziikséges a piaci aron vald
értékelés, azonban sajat véleményem szerint ez a mddszer tobb problémat is felvet. Egyrészt nem
egyértelmi, hogy piaci aron vald értékeléskor az éves atlagarat, az értékesitett atlag arat vagy
mérlegforduld napjan jellemzd 4rat kellene-e hasznalni. Ezen moddszerek Osszehasonlitdsara
szakirodalmi utalast sem talaltam. Az éves atlagaron valo értékelés azért megkérddjelezhetd, mert
a sajat termelésu készletek felhasznaldsa a mezdgazdasagban rendkiviili médon elhtizodhat (pl.:
takarmany), a felhasznalas idépontjaban pedig lehetséges, hogy mar teljesen mas piaci viszonyok
érvényesek, és nagy a differencia a termelés évében tapasztalt arakhoz képest, ami a
haszonaldozati koltség pontatlan becslésével jar. Az értékesitett atlagaron valo értékesités (ha volt
azonos termékbdl valamennyi értékesités a targyévben) nem lehet altalanos modszer, mert nem
biztos, hogy minden évben lesz az adott termékbdl értékesités a gazdasagban. Ha volt az tizemnek
azonos termékbdl értékesitése a targyév sordn, annak az atlagaraval is lehet szdmolni, de ettdl még
fennallnak az éves atlagaron valo értékelés problémajaval kapcsolatosan kozoltek. A
mérlegforduld napjan jellemz6 ar a mezdgazdasagi termékek szezonalitasbol adodo aringadozasa

miatt nem lehet megfeleld, mivel ez torz képet ad az eldallitott termék értékérdl.

Hollo et al. (1983) mindkét szemlélet (6nkoltség és piaci aron valo értékelés) elonyeit és hatranyait
osszefoglaltak. Vélemeénylik szerint az onkoltségen valo értékelés ellen leginkabb az szol, hogy a
sajat készletet felhasznald &agazatoknal nehéz meghatarozni, hogy az alapanyagtermelés
hatékonysaganak (pl. takarmanytermelés) vagy az adott tevékenység hatékonysaganak (pl.:
sertéstartds) kdszonhetdek-e az eredmények. A piaci aron valo értékelés fobb kivetni valoi, hogy
nincs 0sszhangban a realizacids elvvel, vagyis olyan jovedelmek keriilnek kimutatasra, amelyek
nem is realizalodtak vagy akar nem is fognak realizalodni. Emellett a masik indokuk a végtermék
szemlélet alkalmazasa, miszerint az egyébként piacképes termékeket csak azért termelik, hogy
felhasznaljadk, nem pedig azért, hogy értékesitsék. Megesik, hogy az alapanyag
ki (pl.: a miitragyazas és vetdmagkivalasztas soran mar figyelembe veszik, hogy az adott kultarat
takarmanycélra termesztik, nem pedig értékesitésre). Egyes vallalatok szamara tehat nem opci6 az

adott termék értékesitése, igy nincs értelme haszonaldozati koltséggel szamolni. Osszességében
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megallapitottak, hogy az agazati koltség- jovedelem adatok elemzésénél kdvetendd, hogy mindkét

készletértékelési eljaras adatait figyelembe vegyék a kutatok.

Meg kell jegyeznem, hogy a szerzok (Hollo Istvin, Koji Ferenc, Tomka Jozsef) a magyar
mezdgazdasagi onkdltségszamitas legjelentdsebb szakemberei kozé tartoztak, munkéjukkal sokat

tettek az lizemgazdasagi fejlodéséért.

A magyarorszagi Tesztliizemi Rendszer agazati adatgylijtésének publikalt anyagaiban a sajat
eléallitasu készleteket onkoltségen értékeli (ahogyan azt a torvény eldirja), de az adatbazishoz
tartozd lekérdezéprogram alkalmas arra, hogy a koltség- jovedelem kimutatdsokban a felhasznalt
sajat készleteket piacon aron értékelve mutassa ki. Az AgriBenchmark piaci aron értékel. Az
InterPIG a sajat eldallitasti hizé alapanyag esetében Onkoltségen értékel, mivel zart rendszer
(kocatartas ¢és hizlalds egy ilizemben) feltételezése mellett szamolja a nemzeti koltség- és
jovedelemadatokat. A takarmany esetében viszont egy vegyes modszert alkalmaz. A felhasznalt
takarmanyndvényeket piaci aron értékeli, viszont a takarmanykoltséget korrigdlja a sajat
takarmanyeldallitasbol eredd koltségmegtakaritas értékével (nem szdmolja el a takarmanykeverd
lizem jovedelemigényét). Tehat a takarmanyokat a takarmanyeldallitdas onkoltségén értékeli a

takarményalapanyagok piaci értékelése mellett.

2.3.3.  Onkoltségkalkulaciés metodika

Az 6nkoltségkalkulacios modszereket Sabjan és Sutus (2003) munkaja alapjan foglaltam Gssze:

A kalkulaciok elkészitési idejétdl fiiggden beszélhetiink eldkalkulaciorol, kozbensd kalkulaciorol
¢és utdkalkulaciora. Az elsd kettdt a vallalati miikodést segitd szandékbol szokas elvégezni, az
utdkalkulacio eredménye pedig mar a termelés tényleges onkoltsége, amelynek segitségével az

lizem ¢s a kutatok szamara elemezhetd a gazdasag 6kondmiai hatékonysaga.

Az utokalkulaciés modszerek két csoportra bonthatoak: az osztokalkulacidkra és potlékold

kalkulaciokra.

Az osztokalkulaciok koziil az egyszerii osztokalkulacié akkor alkalmazand6, amikor
egyértelmilen meghatdrozhat6 a fétermék, ikertermék nincs, legfeljebb csak melléktermék. Az
osztokalkulacid sordn a termelési koltség és melléktermék kiilonbségét osztjuk a megtermelt
mennyiséggel. Ez a metodika bonyolultabba valik a hizéallat dgazatok esetében, ahol a nyitd
allomany értékével is szdmolni kell. A hizoallat dgazatok termelésének naturdlis mutatdja
klasszikusan az ¢l6tomeg kell hogy legyen. Stolcova és Homolka (2012) ezt példaul tévesen
értelmezték tanulméanyukban. A szerzok koltségkalkulaciojukndl tomeggyarapodas kilogrammra

vetitették a sertéshizlalas 6nkoltségét elsé 1épésként, mivel azt egyszeriibb volt kiszamolni, mint
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az ¢l6tomeges Onkoltséget. Ez alapvetden probléma, mert nem Osszehasonlithatd az értékesitési
arral (mivel az é16tOmegre vetitett), igy nem hasznélhat6 adat a fajlagos jovedelem. Az é16tomegre
vetitett Onkdltségszamitassal is kiegészitették a kalkulaciojukat, itt viszont a modszertani leirdsuk
alapjan nem szamoltak a nyité allomany értékével, amelynek elhagyéasa a hizlalo agazatok

onkoltségszamitasanal jelentds probléma.

Az egyenértékes osztokalkulacio akkor hasznalatos, amikor a termelés eredményeként tobb
hasonl¢6 értékii termék jon létre. Erre példa az anyajuhtartas, ahol a barany, névendék juh, tej €s
gyapju egyarant a megtermelt javak kozott van. Ilyen esetben a termékek mennyiségét
egyenértékek segitségével atszamitjuk egy kivalasztott vezértermékre, az egyes termékek
onkoltsége pedig az egyenértékek €s a vezértermék onkoltségének szorzata lesz. Felmeriil azonban
a kérdés, hogy ilyen esetben mi alapjan hatdrozzuk meg a termékek kozotti egyenértékeket.
Hagyomanyosan az arbevétel aranyaban szokott torténni a felosztas, az arbevétel azonban nem

feltétleniil aranyos a koltségekkel.

A potlékolo kalkulacié soran az dgazatra kozvetleniil nem oszthatd koltségtételeket valamilyen
naturalis vagy mas koltségcsoport segitségével felosztjuk az dgazatok kozott. A megfeleld vetitési
alap megtalalasa mindig kényes kérdés, mivel ez akér koltségtételenként valtozhat. A
nyilvantartasok részletezettsége viszont nem biztos, hogy elégséges ahhoz, hogy a legoptimalisabb
vetitési alapot hasznaljuk. Ilyenkor meérlegelniink kell, hogy megéri-e nekiink a pontosabb
informaci6 érdekében a részletesebb adatnyilvantartas kialakitdsat. Az onkoltség szamitas menete
soran a potlékold kalkulaciok tekintetében jelentds eltérések lehetnek tizem és lizem kozott, amit

Musinszki 2012-es felmérése is igazolt.

A potlekolo kalkulaciok egyre népszeriibb tipusa az ABC-modszer. A tevékenység alapu
koltségszamitas (ABC-modszer) egy masfajta koltségfelosztasi sémat jelent a kdzvetett koltségek
felosztasa soran. Sziikségességét az indokolja, ha a termékek koltségszerkezetében mar tul nagy
aranyban vannak jelen a kozvetett koltségek, igy azok pontosabb felosztisa elvart, amely a
hagyomanyos modszerekkel (pl.: kozvetlen munka vagy anyagkoltség-alapti) mar nem
lehetségesek. A konvencionalis modszerek hibajat jol példazza az az eset, amikor van automatizalt
¢és kevésbé automatizalt folyamat is a gazdasagban, és igy annak hatékonysaga miatt kevesebb
koltség kertil rdosztasra az automatizalt gépsorra, mikozben elképzelhetd, hogy azon a gépsoron
magasabbak a fenntartasi koltségek. Ennek kikiiszobolése okédn az ABC-moddszer az adott
tevékenységhez felhasznalt eréforras aranyaban osztja szét a koltségeket. Vetitési kulcsokra itt is
szlikség van, csupan azok jellege valtozik a hagyomanyos modszerekhez képest. Ez joval
koltségesebb szamviteli rendszert igényel. Véleményem szerint mivel a mezdgazdasdgban a

kozvetlen koltségek szinte minden agazat esetében meghaladjdk a kozvetett koltségekét, nem
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ajanlatos vagy legaldbbis meggondoland6 a hasznalata. Rdadasul komoly probléma, hogy a
gyakorlatban igazdn a hagyomanyos Onkoltség szamitas is egyre ritkdbb, az eredményességet
sokszor csak lizemi szinten elemzik a vallaltok és nem érdeklik dket a mélyebb szintli vizsgalatok

(Zakic — Borovic, 2013).

2.3.4. Az onkoltségkalkulacional figyelembe vett koltségtételek kore

Igen jelentds differencidk alakultak ki az dnkoltségkalkuldcional figyelembe vett koltségtételek
lehatarolasanak esetében is. Magyarorszagon a Szamviteli torvény szerint a sajat eldallitasu
készleteket szlkitett onkoltségen kell értékelni. Ez azt jelenti, hogy az értékesitéshez kapcsolodd
¢és egyéb lizemi altalanos koltségeket nem vessziik figyelembe az onkdltségszdmitds soran. A
magyarorszagi Tesztlizemi Rendszer éagazati adatgylijtés koveti ezt az elvet a felhasznalt
alapanyagok koltségének értékelésénél, azonban a végsd kimutatdsokban mar az agazatok teljes
onkoltsége szerepel. Fontos megemliteni még, hogy az 4gazati tesztlizemi rendszer csak a
nyilvantartott koltségekkel szamol, a kalkulalt koltségekkel nem. Igy a haszonaldozati koltség
példaul nem jelenik meg a kimutatasokban. A sertéstartasra vonatkozé kalkulacios séma az Anyag

€s Modszer fejezetben kertiil részletezésre.

A figyelembe vett koltségek kore természetesen nem mindenhol egyezik a Magyarorszagon
hasznalatossal. Peplinski et al. (2013) tanulmanyukban példaul az altalanos koltségekkel nem
foglalkoztak. Az onkoltség szamolasanal zart rendszerli telepek voltak csak, a tenyészkocak,
tenyészkanok ¢és az értékesitett valasztasi malacok értékét pedig egyarant a melléktermék értékei
kozé soroltdk. Az amerikai koltségszamitds soran példaul figyelembe veszik a mikodési
koltségeket (operation costs), a tulajdonjogi koltségeket (ownership costs), az altalanos
koltségeket (overhead costs) és a haszonaldozati koltségeket (opportunity costs). A négy elem adja
ki egylittesen a teljes koltséget (total economic cost) (USDA, 2007). A magyar gyakorlat csak a
legutobbi elemmel nem szamol és strukturajaban tér el. Az AgriBenchmark modszere tartalmilag
megegyezik az amerikaival, de szerkezetében kiilonbozik, az InterPIG sémaja pedig mind

tartalméaban, mind pedig szerkezetében kiilonbozik a felsoroltaktol.

2.4. A teljesitmény mérésére alkalmas mutatészamok

A véllalkozésok teljesitményének mérésére rengeteg kiilonbozé mutatd szolgdl. A mutatékhoz
rendelt fogalom-magyarazatok és csoportositisok nem minden esetben vannak szinkronban a
tudomanyos miivek kozott. Nabradi és tarsai (2009) kisérletet tettek arra, hogy rendszerezzék és
rangsoroljak a hatékonysagi mutatokat. A hatékonysagi mutatokat két f6 csoportba soroljak
azalapjan, hogy a hozamok ¢és raforditasok pénzértékben vagy valamilyen naturalidban vannak-e

kifejezve. Amennyiben az adott hatékonysagi mutato képletének a szdmlaldjaban és nevezdjében
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egyarant valamilyen naturdlis egységben kifejezett érték talalhato, ugy naturalis hatékonysagi
mutatérol beszéliink. Amennyiben legaldbb az egyik oldalon pénzérték szerepel, igy 6konomiai
hatékonysagi mutatét kapunk. A Tesztiizemi Rendszer agazati adatainak elemzésénél ugyanezen
logikai alapjan tituldltam egy hatékonysagi mutatdt naturalisnak vagy okondmiainak, illetve a
disszertacidomban is ezt a logikat kdvetem. A szerzok ezen csoportositasi elv alapjan tehat két
alapkategoriat kiilonboztetnek meg, ugyanakkor ennél tovabb is mennek és mas szempont alapjan
négy csoportra osztjdk a mutatdkat: Ellatottsagi mutaténak nevezi két raforditdsi elem
hanyadosat; igényességi mutatonak ha a szamlaloban egy raforditas elem, a nevezdben pedig egy
eredmény érték talalhato; termelékenységi mutatonak ha ennek az inverze (eredmény-raforditas

kapcsolat), az eredmény-aranyossagi mutaté pedig két eredmény érték hanyadosa.

Szdmos olyan tanulmany késziilt, amely egy-egy ilyen hatékonysagi mutatd szintjének alakulasat
vizsgalja fliggd valtozoként az adott fiiggetlen paraméter értékének viszonylataban (Kiss, 2012,
Stege et al., 2011, Gaillard et al., 2020, Nowland et al., 2020). Viszont ha a vizsgalatunk targyat
csupan egy-egy hatékonysagi mutatdval vetjlik 6ssze, nem kapunk atfogé képet. Ez persze nem is
feltétleniil célja egy kutatasnak, de a mélyebbre hatd elemzések soran igényként mertilhet fel egy
olyan mutatészam képzése, illetve a fliggetlen paraméterek egy olyan mutatdoszammal valod
Osszehasonlitasa, amely egy értékben 0sszegzi a legfontosabb hatékonysagi mutatok értékét. Ilyen
példaul a holland Broiler Index (EPEF), amely a mortalitds ardnya, a vagaskori testtomeg, a
vagaskori életnap és a fajlagos takarmanyhasznosulds alapjan kalkuladlva allapitja meg
csirkehizlalds naturalis hatékonysagat. Temérdek kutatds soran elemezték mar e mutatészam
alakulasat (Szélldsi — Sziics, 2014, Kasab-Bachi et al., 2017, Mountzouris et al., 2015, Ray et al.,
2021), de szerepe a gyakorlati életben is vitathatatlan. A globalis szinten is Aviagen nevi
baromfitenyésztd cég folyamatosan monitorozza partnerei EPEF értékét, a kivaldan teljesitdk (400

EPEF pontot elérdk) szamara pedig 1étrehozta a ,,400-asok klubjat”.

Az EPEF mind az alapkutatasokban, mind pedig a gyakorlati életben vald népszeriiségének
apropdjan volna célszerli a sertéstartasra vonatkozo hasonldé mutatdészdm(ok) kialakitasa. Yang
(2009) is kisérlet tett erre, amikor is egy kutatdsa sordn a taivani sertéstartok termelési és
kornyezeti hatékonyagat probalta egy mutatdszamban slriteni relativ hatékonysdgvizsgalattal
(DEA). A modell inputjait 31 farmtol begyiijtott kérddives felmérés eredményei €s sajat
megfigyelései adtak. A termelési hatékonysag vizsgalatanal f6leg a munkaeréhatékonysaggal és a
gazdak szakmai tudasaval és tapasztalatdval kapcsolatos paraméterek lettek begytijtve, a
kornyezeti hatékonysag vizsgélatandl pedig a szennyviz (higtargya) kezelésével kapcsolatos
informaciokat értékelte. A kutatds eredményei alapjan ugy vélte, hogy az agazati méret ¢€s

hatékonysag kozott erds, pozitiv kapcsolat van, valamint megallapitotta, hogy a szakmai képzések
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segitik a farmereket magasabb szintli hatékonysag elérésében. Yang igen komplex statisztikai-
matematikai mddszerrel vizsgalta a hatékonysagot, ugyanakkor a felhasznalt adatbazis tal kicsi
volt. Labajova et al. (2016) a relativ hatékonysagvizsgalathoz (DEA) hasonl6 MEA moddszer
segitségével vizsgaltak a hatékonysag és egyes farm karakterisztikai jegyek (pl.: takarméanyozas
technoldgia, menedzsment, tartastechnoldgia) kozotti Osszefiiggéseket svéd sertéstartoknal.
Kutatasuk alapjaul Swedish Farm Economic Survey (FES) szolgélt, amely tobb mint 1000
gazdasagrol gylijt adatokat és az elsddleges forrdsa a svéd Tesztlizemi Rendszernek. A FES az
FADN altal minimalisan elvart adatbazisahoz képest részletesebb adatokkal bir, hasonldéan a
magyarorszagi Tesztlizemi Rendszerhez. A vizsgalathoz 2009 és 2011 kozotti adatokat hasznaltak
fel. A vizsgalt paraméterek kozott szerepelt a takarmanykoltség, a munkadra, az egyéb valtozo
koltségek, az allandd koltségek, a termofold mérete és a termelési érték. A kutatds
eredményeképpen megéllapitottdk, hogy a tanacsadoi szolgaltatds igénybevétele és a foldrajzi
elhelyezkedés nincs hatdssal a hatékonysagra. A tartastechnologianal is hasonld kovetkeztetésekre
jutottak, egyediili kivételt a fiitott padlo jelentette, amelynek megléte javitott a hatékonysagot a
vizsgalt telepeken. Vizsgalatuk alapjan kifejezetten hasznosnak bizonyult a takarmanyozasi és
allategészségiigyi instrukcidk pontos leirdsanak megléte a gazdasdgokban. Az ezek birtokaban
1évo telepek magasabb hatékonysagi értéket értek el. A hatékonysag-elemzések egyik igen
elterjedt valtozata a TFP (Total Factor Productivity — teljes tényezdtermelékenység) szamitasok
(Lagos, 2006, Fuglie, 2015). Ez a rendszer hazankban is igen elterjedt, az Agrargazdasagi
Kutatointézet munkatérsai rendszeresen végeznek ilyen kalkulaciokat. Fogarasi és Zubor-Nemes
(2017) szintén TFP szamitasra alapozott kutatasa soran a DEA (burkologorbe-elemzés) modszer
segitségével szamolta ki a teljes tényezotermelékenységet, illetve azt elemeire bontva a
technoldgiai- €és technikai hatékonysagot, a magyar Tesztlizemi Rendszer 2007 és 2011 kozotti
adatai alapjan. A modszer azt feltételezi, hogy a technologia a tdke mennyiségén keresztiil hat a
termelékenységre, illetve a technikai hatékonysag a humanerdforras felhasznalasan keresztiil hat
a termelékenységre. Tehat a technikai hatékonysag vizsgalatanal nem szamol a munkadran kiviili
szamos mas fontos, készletgazdalkodashoz kapcsolodd paraméterrel, ezzel végteleniil
leegyszerlisitve a technikai hatékonysag fogalmat. A hazai elemzés masik defektusa, hogy a
szerzOk allitdsa szerint a kiillonb6z6 mezdgazdasagi agazatok tényezdtermelékenységét és
hatékonysagat elemzik, mikdzben a Tesztiizemi Rendszer tizemi szintli adatbazisat hasznaljak fel,
és a ,,Sertéstartas” minta alatt a Szakosodott sertéstarto termelési iranyu (a Standard Termelési
Erték legalabb kétharmada sertéstartasbol szarmazik) iizemek mintajat értik. Tehat ha az adott
Szakosodott sertéstarto termelési iranyu tizemben ndvénytermesztés is folyik, akkor az ahhoz
kapcsolodo naturélis és kondmiai mutatok is a TFP szamitasok alapjat képzik. Igy példaul egy

kukoricakombajn er6forras-felhasznéalasa is hat a sertéstartas hatékonysagara eredményeikben.
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Douglas et al. (2015) metaanalizise soran szamos értékes kovetkeztetésre jutott. Kozel 60 elemzett
szakirodalmi forrés, 242 vizsgalata adta az alapjat a kutatdsuknak. Bar a metaanalizisek éaltalaban
nem osszesitik egy értékben az egyes hatékonysagi mutatokat, az ilyen szinopszisok rendkiviil
hasznosak, hiszen kivalo attekintést nyajtanak a vizsgalatunk targyarol, segitenek feltérképezni a

hatotényezoket és a kapcsolati halokat.

A torzskonyvezési eljarasok alkalmaval teljesitményvizsgalat is torténik, amely soran Osszetett
mutatok segitségével értékelik a tenyészallatok genetikai teljesitOképességét. Az egyik ilyen a
HVT mutaté (hizékonysagi €s vagasi teljesitmény-vizsgalat), amely a hasitott féltestre vetitett
¢letnapi tomeggyarapodas, a tdmeggyarapodasra vetitett takarmanyfogyasztas, a szalonna, héj és
bélzsir ardnya, az értékes husrészek aranya és a hismindség alapjan értékel (Novozdnyszky, 2019,
Radnoczi et al., 2009, Kovach, 2001). A HVT mutat6t alapvetden a tenyészéllatok értékeléséhez
hasznaljak, de jo néhany részindexet tomdrit egy mutatoban, ezért ez az eljaras, illetve egy erre
alapozott kifinomultabb modszer akar a sertéstelepek teljesitményének értékelésekor is

hasznalhato lehetne.

2.5. A termelés optimalizalasat segito eljarasok

A termelés optimalizaldsaval kapcsolatos kutatasok mar évtizedekkel ezel6tt kiemelt fontossagtiak
voltak, st akkoriban sokkal népszeriibbek voltak mint manapsag. Székely (1973) kutatasaiban
szintén a sertéshizlalas optimalizalasaval foglalkozott. O is kiemelte, hogy a megfelelé
modszerekkel, a termelés alapOsszefiiggéseinek €és az agazati sajatossdgainak ismeretében
lehetdséglink nyilik a legnagyobb eredmény elérését biztositd raforditds-kombinacio
megtalaladsara. Az optimalizalasi eljards soran célfiiggvénye a termelési érteket és a valtozd
koltségeket tartalmazta, tehat a termelés optimumdanak azt a pontot tekintette, ahol a fedezeti
hozz4jarulds maximalis. Felhivja a figyelmet az optimalizalasi feladatok egyik alapvetésére,
miszerint ,,altalanos érvényli optimum nem létezik, az a mindenkori feltételek mellett esetrdl esetre
allapitandd meg”. Kutatdsai tehat modszertani szempontbdl voltak példaértékiiek, és jomagam is
ebbdl az elvbdl kifolyolag jeleztem a disszertacid korabbi részében, hogy nem kifejezetten egy
bizonyos id6szak eredményeinek bemutatasa volt a célom, sokkal inkabb egy olyan altalanos
elemzési modszertan feléllitdsara torekedtem, ami mas koriilmények kozott is hasznalhato a

jovoben.

25.1. Az optimalis vagaskori tomeg megallapitasa

Az dkondmiai szempontbol optimalis vagaskori tomeg kérdése régota foglalkoztatja az allattartas
gazdasagossagat vizsgaldo kutatokat. A vagaskori tomeget altaldban a véagohidak altal

meghatéarozott arazasi politika mozgatja. Az arak nyilvanvaldan reagéalnak a piacon 1évo kereslet-
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kinalati viszonyokra, de a vagohidak arazasi politikajaban elterjedt az arprémiumok és kiilonb6z6
arkorrekciok hasznalata. Az arkorrekciok meghatarozasanal fontos szerepe van a hus
mindségének, beltartalmi értékeinek. Magyarorszagon konkrétan a SEUROP mindsités ¢és
vagaskori tomeg ilyen arkorrigalo tényezé. A beltartalmi értékek (pl.: szinhts arany) 6konomia
értékelése a fogyasztoi trendek alakulasatol is fligg. Az ar kialakitasanal a felsorolt tényezok
mellett természetesen a feldolgozas jovedelmezdségét is szem elbtt kell tartania a vagohidaknak.
Ugyanakkor meg kell emliteni, hogy a szokdsos gyakorlatot feliilirhatjak sz¢élsOséges kereslet-
kinalati viszonyok, amikor is a feltorlédott kinalat miatt a megszokottol eltérd atlagos vagaskori
tomeggel talalkozhatunk a vagéhidakon. Az optimalis vagaskori tomeg tehat nem feltétleniil esik

egybe a tényleges vagaskori sullyal.

Az optimalis vagosullyal kapcsolatos kérdéskorben valod elmélyiilésnél véleményem szerint a
sertések novekedési gorbéjének vizsgalataval érdemes elkezdeni a munkat. A sertések napi
tomeggyarapodasanak mértéke természetszeriileg nem allando az életiik soran, és ndvekedési
gorbéjiilk nem linedris. Jellemzden egy bizonyos pontig emelkedik a napi tdmeggyarapodas
mértéke, majd csokkeni kezd. A sertések novekedési gorbéjét szamos kutatd vizsgalta. Moughan
és Verstegen (1988) egyfajta metaanalizisben gytijtétte 6ssze a témaval kapcsolatos szakirodalmi
feldolgozas sordn tapasztaltakat. A szerzOparos kutatdsa alapjan a legkorabbi allatnovekedési
modellek Brody (1945) nevéhez kothetdek. A novekedési gorbék felallitasanak alapelve
szempontjabol két csoportra bontjdk a kutatdsokat: 1. Eldre meghatdrozott elméletek,
Osszefliggések alapjan felallitott modellek. 2. Tapasztalati adatok - fliggvényekhez val6 —illesztése
valamilyen matematikai modszer segitségével. A tudomanyos értekezésben kiemelt jelentdséget
kaptak a novekedés modellek felallitdisanak modszertani hibai és kdvetendd modszertani elvei,
valamint azon paraméterek felsorolasa, amelyek a legnagyobb hatassal lehetnek a modell kimeneti
értékeire. Kutatasuk eredményei kozott kiemelik, hogy jovoben a sztochasztikus modelleknek
egyre nagyobb szerepet kell tulajdonitani a determinisztikus modellekkel szemben. Nyilvanvaloan
a kozelmult szakirodalma is bévebben foglalkozott e témaval. Saintilan et al. (2015) egy francia
telepen hasonlitottdk Osszes harom kiilonb6zd genetikdju sertéscsoport novekedés gorbéit, sot
ennél tovabb mentek, és a takarmdnyhasznosuldsi aranyt, a napi takarmanybevitelt, a
szinhusaranyt, a hatszalonnavastagsagot €s az emészthetod lizin sziikségletet is vizsgaltak az életkor
fliggvényében. Munkajuk soran egy szoftver segitségével, sertésenként, egyedileg allitottak el
novekedési gorbéket. Modszeriik az inverz modellezés koncepciodjara épiilt, aminek Iényege, hogy
egy eldre feltételezett modell kimeneti értékeit dsszehasonlitottak a tényleges eredményekkel, és
ezt kovetden egy iteracios eljarassal javitottak folyamatosan a modell paraméterein. Nascimento
et al. (2019) kvantilis regresszidé segitségével képzett novekedési gorbéket egy Yorkshire

allomanyban, hogy egyedi szinten megallapithassak a sertések genetikai potencialjat, ami egy
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hasznos eszkoz a takarméanyozas hatékonyabba tételének szempontjabol. A jelen fejezetben eddig
citalt valamennyi mii kozponti eleme a sertések novekedési gorbéjének felallitasa volt, de egyik
esetében sem volt cél a naturalis mutatok leképzése 6kondmiai sikra, a ndvekedési gorbékbol nem
lettek onkoltség-gorbék. Az onkdltséggorbék kialakitasdhoz sziikség van legalabb a sertéshizlalas
két legfontosabb hatékonysdgi mutatéjanak, a napi tomeggyarapodasnak ¢és a
takarmanyhasznosulasi aranynak a vagaskori tomeg fliggvényében vald becslésére. Chantziaras
et al. (2020) is felvetette azon problémat, hogy a takarmanyhasznosulasi arany telepek kozti
Osszehasonlitasanal tobb buktatoval talalkozhatunk, ezért indokolt egy standardizalt formula
kidolgozasa, amit 6k kutatasuk soran a vertikum szamos szerepldjének segitségével meg is tettek.
Az Osszehasonlitas szempontjabdl négy lényeges torzitd tényezOre mutat ra: a beallitaskori
tomegre, a vagaskori tomegre, a mortalitasra és a hasitott féltest tomegére. Az eltéré vagaskori
tomeg okozta torzitas kiszliréshez egy elméleti novekedési-gorbét alapjan korrekcios faktorokat
¢épit be a végsd standardizalt formuldba, de a korrekcios faktor kiszdmoldsdnak mddszertandt nem
részletezte. A vagaskori tomeg a termelés hatékonysaganak kapcsolatat vizsgald kutatasok kozott
gyakoriak az egyszeriibb modszerrel, tapasztalati adatokra tamaszkodd elemzések. Conte et al.
(2011) példaul harom csoportra bontotta a vizsgalt allomanyt (85, 95, 105 kilogrammos vagaskori
tomeg), ¢és folyamatosan monitorozva a csoportok fObb mutatdinak értékét vont le

kovetkeztetéseket.

A novekedési gorbékkel foglalkozd kutatdsok csak kozvetetten kapcsolodnak az optimalis
vagaskori tomeg tematikajahoz. Tobb elemzés konkrét célja viszont, hogy meghatarozzak azokat
a fobb tényezOket, amelyek hatissal lehetnek az okonomia szempontbol optimdlis vagaskori
tomegre, és meghatarozzak azt pontot, amikor érdemes az allatot a vagohidra kiildeni. Ezen
elemzések nagyrésze nem csupdn az Onkoéltség szempontjabol értékeli a helyzetet, hanem
szamszerUsiti a vagaskori tomeg ¢€s ar, valamint a mindség és ar kozotti kapcsolatokat is. Van den
Broeke et al. (2020) harom farm sertésein végeztek kisérletet. Az egyedeket nemiik szerint
szegmentaltak. Kialakitottak egy tisztan kocakbol allo csoportok, egy tisztan kanokbdl 4allot, egy
vegyeset, valamint egy immunokasztraltat. Valamennyi nem alapjan kialakitott csoportot tovabbi
3 részre bontott a vagaskori tomeg alapjan (105, 117, és 130 kilogrammos végsd tomeg), igy
Osszesen 12 csoport naturalis és 6kondmiai paramtétereit vizsgaltak. Novekedési- és onkoltség
gorbe felallitasara tehat nem vallalkoztak, csupan bizonyos pontokhoz kapcsolédoan végeztek
méréseket. Az egyedre vetitett fedezeti hozzajarulds alapjan igen valtozatos eredményeket
kozoltek a szerzok. A kanoknal a 105 kilogrammig hizlalt csoportban volt a legmagasabb az érték,
a kocaknal szintén a 105 kilogrammosban, a vegyes csoportnal a 117 kilogrammig hizlaltaknal, az
immunokasztraltaknal pedig a 130 kilogrammon vagott sertések utan volt a legkedvezébb a

jovedelemezdségi mutatd értéke. Boland et al. (1993) kutatasanak 1ényege a kiilonb6z6 arazasi
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modellek és eltérd genotipusok szerinti optimalis vagaskori tomeg meghatarozasa volt. A kiadasi
oldal alakulasat a vagaskori tomeg valtozasanak fliggvényében 200 sertés megfigyelésére alapozva
becsiilték. Arazasi rendszert6] fiiggden 114-115, 116-120, és 118-121 kilogramm kozotti savban
talaltak meg az optimalis vagaskori tomeget. Megallapitottak, hogy a magasabb szinhus arannyal

rendelkezd genotipusnal 1-4 kilogrammal kordbbra tehetd a vagas optimuma.

2.5.2. Az optimalis kocaselejtezési idopont megallapitisa

A tenyészkocatartok korében kardindlis kérdés, hogy a joszdgokat mennyi ideig éri meg a
termelésben tartani. Az optimalis selejtezési idOpont meghatarozasahoz egyrészt fokuszalhatunk a
biologiai tényezOkre, masrészt pedig okondmiai tényezdkre. A tenyészalapanyag utanpotlast
biztosito termelés esetében az eldbbi szempontok érvényesiilnek leginkabb, mig a hizéalapanyag
utanpotlas biztositasanal az utobbiak. Rajnai et al. (2001) vizsgalataik soran megallapitottak, hogy
tesztelt kocdk reprodukcids teljesitménye a negyedik elléskor a legkedvezdbb, biologiai
aspektusbol tehat a negyedik ellést koveten sziikséges selejtezni, ugyanakkor egy a Dobos (1980)
altal is kozolt korabbi koltségminimalizalasi modell alapjan mar az 6todik ellés utanra tették az
optimalis selejtezés idejét, illetve a Dobos altal kozolt modszerre épiild sajat modelljiik esetében a
hatodik-hetedik ellés utanra. Dobos (1980) szamitasait korabban publikalt, neves kutatok
modszerére alapozta (Mdrai — Székely, 1974). Lényege, hogy a kocak és azok szaporulatahoz
kapcsolddo osszes felmeriilt koltséget, a beallitaskori- €s a selejtezéskori érteket fialdsonként €s
halmozottan elemezte, és ezen informaciok alapjan jelolte meg, hogy hol talalhat6 a fialasonkénti
koltségminimum. Ebbdl kiindulva pedig méar meg tudta hatdrozni a maximalis atlagjovedelmet.
Balogh et al. (2007) felhasznalva Rajnai et al. (2001) munkajat Kaplan-Meier-féle talélési
analizist alkalmaztak kutatasuk soran, amelynek eredményeként megallapitottdk, hogy az 6todik

fialast kovetden érdemes selejtezni.

A nemzetkozi szakirodalomban igen népszerli az optimalis kocaselejtezési pont sztochasztikus
matematikai modellekkel vald6 meghatarozasa. Ezek koziil is a Markov-lancon alapulé dontési
folyamatok modszerével taldlkoztam a leggyakrabban. E modszerek 1ényegét kivalon foglalja
Ossze Kovdacs és Balogh (2012). A témanak szakért6je Kristensen professzor, aki 6nalléan tobb
szerzbtarssal is publikalta modelljeit (Kristensen, 1991, Kristensen — Sollested, 2004, Hindsborg
— Kristensen, 2019). Szintén Markov-lancon alapuldé modszerekkel végeztek kalkulaciokat Pla et
al. (2003), valamint Jalvingh et al. (1992). Kutatasuk soran nem kifejezetten arra koncentraltak,
hogy egy adatbazisra alapozva megmond;jak, hogy mikor sziikséges leselejtezni a kocékat, sokkal
inkabb arra torekedtek, hogy egy moddszertani utmutatét hagyjanak az utdkornak, amely
segitségével az adott telep a sajat paramétereire testreszabva tudja megallapitani a sajat optimalis

selejtezési idejét.
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Az elébbiekben felsorolt kutatok olyan modszerek kidolgozasan faradoztak, amelyek segitségével
kielégité koca-menedzsment mitkddhetd a telepeken, amelynek hatdsa forintokban is mérhetd.
Ennek dacara a gyakorlatban nem feltétleniil hasznaljak ezeket a modszereket. Zhao et al. (2015)
kozel 13 ezer dél-kinai kocéan elvégzett felmérése alapjan a selejtezések csupan 22 szazaléka volt
tervezett. A tervezetlen selejtezések két leggyakoribb oka a reproduktiv rendellenességek (35 %),
illetve a santasag (22,5 %). A reproduktiv rendellenességekre erds hatdssal volt a szezonalitas. Az

ivarzas hianya altalaban a nyari honapokban volt gyakori, mig a vetélések télen.

2.5.3. A megfelelé kapacitas-kihasznaltsag tervezése

Termelésszervezés szempontjabol a cél a minél jobb kapacitas-kihasznaltsag elérése. Ennek alapja
a pontos rotacids terv készitése, hiszen ha a telepet az események iranyitjak és nem a menedzser,
akkor tobbnyire mar nagy a baj (Fenyvesi et al., 2003, Horn et al., 2011). A nem megfelel6
rotaciomenedzsmentbdl adodon tobb  kiilonbozd fronton {itheti fel probléma a fejét,
allategészségiigyir gondok, készletgazdalkoddsi anomadlidk ¢és likviditdsi problémdk is
el6fordulhatnak. Kiilonosen l1ényeges kérdés ez a folyamatos genetikai fejlédés tiikkrében, hiszen
az egyre inkabb javulé malacszaporulat és napi tomeggyarapodas atrendezi a kiilonb6z6 termelési
fazisok féréhelysziikségletét, igy a kordbban kialakitott telepen beliili ardnyokat sziikségszerii
ujragondolni. A korabbi hatékonysagi paraméterek figyelembevételével épiilt telepeken pedig
vélhetéen nem megfelelé a kapacitas-kihasznaltsag. Az AKI (2020) felmérésében részt vevod
iizemek haromnegyedénél optimalis a kapacitas-kihasznéltsag, illetve a telepek elmondésa szerint
ez nem probléma naluk. Ettdl fliggetleniil tobb 4gazati szakértd elmondasa szerint létezik a
felvazolt probléma hazankban, és a hazai génallomany fejlédésével ezzel sziinteleniil szamolnia
kell a sertéstartoknak. Az agrarkutatasok természetesen ezt a kérdéskort is gyakran érintik (Lurette

et al. 2008), és egyre tobb telepiranyitasi szoftver segiti a termel6k munkajat is.
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3. ANYAG ES MODSZER

A disszertacioban talalhat6 szamitasok alapvetden a Tesztliizemi Rendszer dgazati adatgytijtésének
eredményeire épiilnek. Magyarorszdgon az Agrarkdzgazdasagi Intézet (AKI) felelds a Tesztiizemi
Rendszer miikodtetéséért. Részben primer forrasnak tekinthetd, hiszen a munkam soran a
kérddivek fejlesztésében ¢és az adatok feldolgozasaban is részt veszek, és nem csupan
mintadtlagok, hanem lizemsoros adatok vizsgalatara is sor keriilt. Az dgazati tesztiizemi adatok

mellett a kovetkez6 adatbazisokat is felhasznaltam:

e Tesztiizemi Rendszer lizemi adatbazisa (AKI)

e Piaci Arinformacios Rendszer (AKI)

e Agrar Statisztikai Rendszer (AKI)

o Kodzponti Statisztikai Hivatal adatgyijtései

e Nemzetkozi adatbazisok (pl.: FAO, EUROSTAT, USDA adatgyijtései)
e InterPIG

3.1. Koltség-jovedelemvizsgalat a Tesztiizemi Rendszer agazati

adatgyiijtése alapjan

Az Eurdpai Uni6 tagallamai szdmara kotelezd a Mezdgazdasagi Szamviteli Informacios Halozat
(Farm Accountancy Data Network, angol roviditéssel: FADN) részére torténd adatszolgaltatas. Az
Eurodpai Bizottsag 1965-ben hozta 1étre a K6zos Agrarpolitika timogatasanak érdekében. Jelenleg
nagyjabol 80 ezer mezdgazdasagi lizemrdl gylijt informacidkat, és ez a minta kozel 6,4 millids
alapsokasagot reprezentdl. Az adatgyiijtés Magyarorszagon a Tesztiizemi Rendszer elnevezést
kapta, létrehozasat az agrargazdasag fejlesztésérdl szoldo 1997. évi CXIV. torvény irta eld.
Hazankban az Agrark6zgazdasidgi Intézet feladata a rendszer miikddtetése, aminek
eredményeképpen atfogd képet alkothatnak a mezdgazdasaggal foglalkoz6 lizemek miikddésérdl
¢s jovedelemhelyzetérdl. Az ebbdl kiindulo gazdasagi elemzések pedig kivalo alapot szolgaltatnak
a dontéshozok szamara a nemzeti- és a Kozds Agrarpolitika tervezése soran. Az Intézet 1998-6ta

foglalja 6ssze évente megjelend kiadvanyaban az adatgytiijtés eredményeit.

Az adatgytijtésben résztvevd lizemek kijelolése mindig a legfrissebb agrarcenzuson alapul
(Altalanos Mez6gazdasagi Osszeiras vagy Gazdasagszerkezeti Osszeiras). A kivalasztasi tervben
négy f6 szempont keriil figyelembevételre: az 6kondmiai lizemméret, termelési irany, a cégjogi
forma és a teriileti elhelyezkedés. Az 6kondmia iizemméret meghatarozasa a Standard Termelési
Erték (Standard Output) alapjan torténik. A Standard Termelési Ertéket a 2010. évi adatok

feldolgozasatol kezdték el hasznalni, a kordbban alkalmazott Standard Fedezeti Hozzdjarulassal
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szemben. Az STE-egyiitthatd a KSH és az AKI 4gazati koltség-jovedelem adatgyiijtése alapjan
kalkulalt normativ érték, amely agazattol fliggden egy hektarra, illetve egy atlaglétszamra vetitett.
Az egyiitthat6 szamitasa sordn figyelembe veszik az vetitési egységekre jutd megtermelt fétermék
¢s melléktermék mennyiségének értékét, fiiggetleniil att6l, hogy azok hogyan keriiltek
felhasznalasra (értékesitve lettek-e vagy tizemen beliili felhasznalés tortént-e). Meghatarozasanal
nem keriil figyelembevételre a timogatasok Osszege és a szervestragya értéke. Az STE-kalkulacio
soran Ot éves periddusok atlagértékeit kell meghatarozni. A termelési irany az adott gazdasag
jellemzd tevékenységi korét jeloli az iizemben talalhatd tevékenységcsoportok STE aranya
alapjan. A kivalasztasi tervnél figyelembe vett termelési iranyok: szant6foldi ndvénytermeszto,
szOl6termesztd, gylimolcstermesztd, szabadfoldi zoldségtermesztd, zoldséghajtatd, vegyes,
tejtermeld tehenészet, htismarha- és juhtarto, sertéstartd, baromfitart6. Cégjogi forma alapjan két
csoportra, egyéni- és tarsas gazdasagokra bontjak az tizemeket. Egyéni gazdasagokhoz sorolando
minden Ostermeld, egyéni gazdalkodo, a csalddi gazdasag ¢és az Osszevont gazdasig. Az
alapsokasag teriileti elhelyezkedés szerinti szegmentidlasa megyei szinten torténik. A
magyarorszagi iizem és termelési méretet figyelembe véve a 4 ezer euré STE-értéket meghalado
gazdasagok kerlilnek be a Tesztiizemi Rendszerbe. Az igy kivalasztott minta 2018-ban 2146 tagot
szamlalt, amivel a rendszer 116 ezer mezdgazdaséagi vallalkozést reprezental, melyek az Gsszes

Standard Termelési Erték 98 szazalékat allitottak eld.

Kozvetlen kapcsolatban a kozbeszerzés utjan kivalasztott konyveldiroddk vannak a
mezOgazdasagi lizemekkel. A konyveldirodak az AKI altal elkészitett kivalasztasi terv alapjan
keresik fel az tizemeket és elégitik az adatigényt a kategorianként meghatarozott szamu gazdasag
beszervezésével, adataik begytijtésével €s a megfeleld forméban vald tovabbitasaval az AKI felé.
A megkeresett lizemek csatlakozasa Onkéntes, az adatszolgaltatas ellentételezéseként a
konyveldirodak akar szaktandcsadast és piaci szolgaltatasokat is kinalhatnak. Ezen tilmenden az
iizemek fel¢ is torténik informacidaramlas. Sajat, feldolgozott adataikat és a hasonld tipusu
gazdasagok atlagadatait egyarant megkaphatjak. A konyveldirodak és az AKI kozott folyamatos
kapcsolattartds és informdcidaramlas torténik szerzddések, szakmai uUtmutatok, szoftverek,
szakmai konzultaciok forméjdban. A feldolgozds sordan az AKI munkatdrsai altal feltart
problémakat és kérdéseket a konyveldirodak kozvetitik az tizemek felé. Ezen kiviil az AKI feladata
a Tesztlizemi Rendszer folyamatos fejlesztése, az eredmények publikdldsa és az Europai
Bizottsaggal valo kapcsolattartds. Részben az Agrarminisztérium biztositja a finanszirozast, az
eredmények kozlése pedig részben szamukra késziil, segitve ezzel a mindenkori agrarirdnyitas
munkajat. Az Eurdpai Bizottsdg Mezdgazdasagi Foigazgatdsaganak feladata a nemzeti hal6zatok
mitkodésének feliigyelete, valamint hogy az FADN adatbazisa alapjan az Eurdpai Unid

agrarszektoranak egészére vonatkozoan készitsen jelentéseket, modellvizsgalatokat. (3. abra)
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Eurdpai Bizottsag
Mezdgazdasagi Agrarminisztérium
Féigazgatosag
Eves beszamolo, Finanszirozés,
. ad hoc informaciok informacidigenyek
Eves
adatszolgaltatas
ezl
=3
Agrarkozgazdasagi 2
Kutatointézet g
8.
Evkozi és éves adatalloméanyok, Szerzédések, utmutatok,
alairt szerz6dések, szoftverek,
konzultacios igények visszacsatolt informaciok

Konyveldirodak <

Szamlak, Uzemi konyvelési adatok,
nyilvantartasok szaktanacsadas

Uzemek

3. abra: A tesztiizemi halézat szervezeti strukturaja
Forras: AKI, Tesztiizemi Informacids Osztaly

Az agraradgazatok koltség-jovedelemhelyzetérdl vald adatgylijtés mar jelentdés multra tekint vissza
hazankban. A folyamatosan valtozo dgazati adatgytijtési rendszereknek alapvetden két célja volt:
1. Redlis képet kellett adniuk a fo6bb mezdgazdasagi terméekek eldallitdsanak koltségeirdl és a
jellemzd értékesitési arak dsszevetésével azok jovedelemhelyzetérdl. 2. Az dgazati 6kondmidval
kapcsolatos kérdések minél szertedgazobban legyenek targyalva, ezzel segitve a dontéshozok
munkdjat. A 2000-es évek elejétdl kezdve csatlakozott az dgazati koltség-jovedelem adatgytijtés a
Tesztiizemi Rendszer adatgylijtéséhez, és a 2003. évre vonatkozoan mar publikalhaté adatok alltak
rendelkezésiinkre. Az 4gazati minta innentdl kezdve szinte megegyezett a tesztiizemi mintaval. A
tesztlizemi adatszolgaltatasban résztvevd konyveldirodakkal szemben elvaras, hogy valamennyi
megyében az lizemek legalabb 80 szazalékanak esetében az dgazati adatgyiijtdlapot is kitoltsék. A
minimalis elvarast tulteljesitve az adatgyljtok évente 1700-1900 lizem agazati adatat dolgozzak

fel.

Ahogy azt a korabbiakban leirtam az egyik lizemkivalasztasi szempont a termelési irany, a
figyelembe vett termelési iranyok kozott pedig ,,5zakosodott sertéstartas” kategoria is talalhato.

»ozakosodott sertéstartds” megjelolést kapnak azok az tizemek, ahol a sertéstartasbol adodo
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Standard Termelési Erték eléri az lizem osszes STE-ének a kétharmadat. Az agazati adatgyfijtés
sertéstartdshoz kapcsolodo lapjait azonban nem csak azok az ilizemek toltik ki, amelyek
,,5zakosodott sertéstarto” Kategoriaba tartoznak, hanem a tesztlizemi mintaban valamennyi tizem
amelynek birtokaban volt sertés a vizsgalt targyév legalabb egy napjan. Ez a tény alapbdl arra
engedne kovetkeztetni, hogy a sertésagazattal kapcsolatos lapokat legalabb annyi tizem t6lti, mint
amennyi ,, szakosodott sertéstartéo” termelési iranyu van, viszont a konyveldirodak szabad kezet
kapnak abban, hogy kivalasszak azokat az iizemeket amelyekrdl agazati adatlapot kivannak
bekiildeni. Ahogy azt az el6zéekben targyaltuk a tesztiizemi minta ,,csupan” 80 szdzalékarol
kotelesek agazati adatot kiildeni, ami azt jelenti, hogy elméletben az is el6fordulhatna, hogy egy
sertéstartashoz kapcsolodo agazati lapot sem toltenek ki, ha pont azon {izemeknél tagadnak meg
az agazati adatszolgaltatast (pont azok az iizemek esnének a kritikus 20 szazalékba), amelyekben
talalhato sertés. Az 4gazati adatgyiijtés soran a sertéstartashoz kapcsolddoan termelési fazistol

fliggden kiilonbozd agazatokat hatdrozott meg az Agrarkozgazdasagi Intézet:

e Kocatartas

e Mangalica kocatartas

o Selejt tenyészallat-hizlalas

e Egyéb kocatartés

e Tenyészsiildo-nevelés

e Mangalica tenyészsiild6-nevelés

e Siildonevelés

e Sertéshizalalas

e Mangalica-hizlalas
A termelés jellegétdl fliggden akar tobb dgazati adatlap kitdltése is sziikséges. Ez azt jelenti, hogy
ha példaul az lizem sertéstelepe a hizoalapanyagot sajat forrasbol biztositja, akkor kell Kocatartas
adatlapot is kitOltenie és Sertéshizlalas adatlapot is. A Kocatartis és Mangalica kocatartds
adatlapokra keriilnek a tenyészkocdkhoz (megtermékenyitéstdl selejtezésig, tehat eldhasi- és
anyakoca is), tenyészkanokhoz (tenyésztésbe vételtdl selejtezésig) és malacokhoz (sziiletéstol
valasztasig) tartozo naturaliak és 6konomiai adatok. A Selejt tenyészallat-hizlalas lapokra keriil a
tenyésztésbol kivett, de az értékesités eldtt még tovabb hizlalt egyedekre vonatkozd informécio.
Az adatlap hasznalata opcionalis. Ha az utolso ellés és az értékesités kozott nem telik el sok 1dd,
akér a Kocatartas és Mangalica kocatartas lapokon is nyilvantarthatéak a kérdéses allatok. Az
Egyéb kocatartasra kertil minden olyan tenyészkoca, amely valamilyen specialis okbol lett kivéve
a termelésbdl és gazda még nem kivanja levagni vagy értékesiteni. A Tenyészsiildo-nevelés és
Mangalica tenyészsiildé-nevelés agazathoz tartozik minden olyan allat (valasztastol tenyésztésbe

vételig/megtermékenyitésig), amely tartdsanak célja az iizem tenyészallat-utanpotlasanak célja,
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illetve a tenyészsiildok értékesitése. A Siildonevelés dgazati lap 1étrehozéasanak célja az ,,arusiildé
nevelés” koltség-jovedelem helyzetének vizsgélata volt, tehdt a szokdsosndl joval fiatalabb,
(stildé)korban vagott allatokhoz tartoz6 informaciok keriilnének ide, azonban jelenleg néhany
konyveldiroda rosszul értelmezi ezt a lapot és a hizlalas egy fazisaként tekint a siildonevelésre. A
valasztott malacot siildonevelésre rakja, majd egy bizonyos kor utan atkeriil a hizlalasi lapok
valamelyikére. A Sertéshizlalds és Mangalica-hizlalds dgazatokon a hizodallatok valasztasatol a
vagasig tartd periodushoz tartozd adatokat gytijtik. A sertéstartd agazatok kozotti kapcsolatot a 4.

abra szemlélteti.

Selejt tenyészallat-
hizlalas

E— Siildénevelées -------------------"-

7'y

A= m————

Kocatartas » Sertéshizlalas

Tenyészsiildo-
nevelés

T

4. abra: Az allatok aramlasa a sertéstarto agazatok kozott
Forras: Sajat szerkesztés

Kutatasaim sordn a Tesztlizemi Rendszer agazatai koziil kettd orszagos atlagadatival, illetve
lizemsoros vizsgalataval foglalkoztam bdvebben. Az iddsoros elemzés a Sertéshizlalds agazat
adataira alapult, de egyes fejezetekben és a Kocatartas dgazat adatgyijtésének eredményei is fel
lettek hasznéalva. Az elemzett mutatok orszagos atlagai nem az tizemek adott mutatdinak szdmtani
atlagaval egyenl6ek. A mintaban szereplé lizemek stlyozott adatait aggregaltam és ezutan
képeztem szamtani atlagokat. A 2019. évi atlagos napi tomeggyarapodas képlete példaul a

kovetkezOképpen kertilt kiszdmolasra:

r,Tomeggyarapodas kilogramm x Sulyszam

*, Takarméanyozasi napok szama X Stulyszam

, ahol n = a sertéshizlalas agazati minta lizemszamaval 2019-ben.

51



A sulyszam a kivalasztési terv alapjan keriil kiszdmolasra, és azt mutatja meg, hogy az adott iizem
hany masikat reprezentdl az alapsokasagbol. A Tesztiizemi Rendszer a sulyszdmmal vald
visszaszorzas utjan képes a hazai alapsokasagra vonatkozé aggregalt adatok eldallitasara. A fenti
képlet alapjan megallapithatjuk, hogy hogy egy-egy iizem atlagra vald hatasat két tényezd
hatarozza meg: 1. Az ilizemméret, hiszen minél tobb vizsgalati egységgel (pl.: €lotomeg
kilogrammal) jarul hozz4 az lizem az alapsokasdghoz, annal nagyobb hatdsa van az atlagra. 2. A
sulyszam, hiszen minél tobb lizemet reprezental az lizem az alapsokasagbodl, anndl nagyobb
szammal lesz felszorozva az lizem adott vizsgalati egysége. Ugyanez az elv érvényesiil az idésoros
atlagok kialakitasanal is. A 2017-2019. évi atlagok nem a harom év éves atlagainak szdmtani
atlagai lesznek, hanem a harom ¢év aggregdlt adatai alapjan képzddnek. Az iddsoros
vizsgéalataimhoz (és egyéb szdmitasokhoz is) felhasznalt sertéshizlalas és kocatartas dgazatok

mintainak méretét az 1. tdblazat mutatja be.

1. tablazat: A vizsgz’tlt sertéstarto égazatok mintainak mérete

Ev Ser’téshizerllc') tizemek ;Ilijglséetztzé;g; K’ocatartp tizemek Kocak :étlaglétszéma
szama (sulyozatlan) (stlyozott) szama (sulyozatlan) (stilyozott)
2005 232 2411 850 162 304 381
2006 221 1770051 168 268 594
2007 206 1803 259 182 253 916
2008 199 1730491 112 187 446
2009 156 1244 374 91 253 301
2010 178 2064 767 131 297 767
2011 165 1720397 110 231 424
2012 156 1461 323 110 201 183
2013 154 1028 784 104 198 611
2014 172 2000 745 96 181844
2015 152 1804 652 99 172 611
2016 93 2 367 579 58 123 844
2017 101 1854 568 70 116 531
2018 125 1822 315 80 146 077
2019 109 2 359 963 101 217 302

Forras: Az AKI Tesztiizemi Rendszerének adatai alapjan sajat szerkesztés

Az agazati koltség-jovedelem adatgylijtéseknek alapvetéen nincs kozpontilag meghatarozott
formaja és kovetendd moddszertana nemzeti €s eurdpai Unids szinten sem. Az ilizemek
szempontjabol szemlélddve a koltségelemzést két {6 teriiletre oszthatjuk: a pénziigyi szamvitelre
€s a vezetdi szamvitelre. A pénziigyi szdmvitel targya a kiilonbozd jogi szabalyozasok és
szamviteli standardek alapjan eldallitott pénziigyi beszdmolok. Formdja és tartalma kotott és
altalaban a kiils6 érintettek szdmara késziil. Az agazati koltség-jovedelem elemzés tobbnyire a
vezetd szamvitel teriiletéhez kothetd. Célja, hogy segitse a cégvezetdket €s mankoként lehessen ra

tamaszkodni a dontések meghozatala soran. Forméja ebbdl fakadoan vallalkozasonként kiilonb6z6
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lehet, mint a médszertanat mind pedig riportjainak tartalmat illetden. Eppen ezért rendkiviil fontos
volt egy hazai szinten egységes agazati adatgylijtési rendszer €s a hozzatartozd mutatokészlet
kialakitasa, amit az Agrarkdzgazdasagi Kutatointézet kollégai alakitottak ki tobb évtizedes
tapasztalatukat felhaszndlva. A sertéshizlalas gazdasagi elemzéséhez a kovetkezéd mutatokat

valogattam ki €s hasznaltam fel az AKI agazati adatbazisabol:
Onkoltség

Osszes koltség (Ft) + Az év elejei dlloméany értéke(Ft)

El6tomeg 6sszesen (kg)
Az 4gazaton kozvetlen elszdmolhat6 €s az agazatra kozvetetten felosztott valamennyi koltség és
az év eleji nyitdéallomany értékének 0sszege osztva a sertéshizlaldson 1€évo €l6tomeg Osszegével.
Hogy pontosan milyen tételek keriilnek elszdmolésara, azt a kovetkezokben részletezni fogom,
azonban ezen ponton érdemes szOt ejteni a nyitdé allomany szerepérdl és a vetitési alaprol. Az
agazati koltség-jovedelem vizsgalatok elsddleges célja, hogy az eldallitott termék értékesitési
araval szemben meghatdrozzuk annak 6nkoltségét, igy képet kapva az ar jovedelemtartalmarol is.
Mas megkozelitésben pedig, ha arra lehetdsége van az lizemnek, az 6nkoltség - a célként kitlizott
elérendé jovedelemhanyad meghatdrozasaval egyiitt — az éarképzés alapjaul szolgalhat.
Megjegyezném, hogy az darakat manapsag tobbnyire nem az Onkoltség hatdrozza meg,
kivaltképpen igaz ez a mezdgazdasagi termékekre, ugyanakkor bizonyos politikai-gazdasagi
az értékesitési arral vald dsszevetés, ezért fontos az azonos vetitési alap. A vagosertés ara altalaban
hasitott meleg féltest vagy ¢l6tomeg kilogrammra vetitett. A hasitott meleg féltestet jelen esetben
nem célszerti hasznalni, mivel ahhoz hogy a vagdsertés eljusson a ,,hasitott meleg féltest allapotig”
természetesen egy bizonyos foku feldolgozason is 4t kell esnie, amihez koltségek kapcsolodnak.
Az agazati adatgylijtés kizarolag a mezdgazdasagi tevékenységek Okondmiai elemzésével
foglalkozik, a teljes vertikum vizsgalatara nem tér ki, igy a feldolgozas/élelmiszeripar sem targya.
Tehat az ¢l6tomegre vetitett arat €16tomegre vetitett onkoltséggel kell dsszehasonlitanunk. Az
¢létomeg képlete a kovetkezd:
+]§Irtékesitett hizék (kg)
+Atmindsitett hizok (kg)
+Uzemi bels6 felhasznalasra keriilt hizok (kg)
+E gyéb allomanycsokkenés (kg)
+Ev végi dllomany tomege (kg)
Bizonyos esetekben el6fordulhat, hogy a gazda az eredetileg véagasra szant allatot mégis
tenyésztésbe veszi. [lyenkor a masik mezdgazdasagi dgazatba dtmindsitettek csoportjaba kertil az

adott egyed. Ha az iizemen beliil keriil vagasra az allat, az iizemi bels6 felhasznalas sorokon kertil
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ki az agazati nyilvantartasokrol. Egyéb allomanycsokkenés alatt értjilk az elhullast és a
fiiggetlentil attol hogy még nem értékesitették, mivel e tomeg megtermelése soran is kdltségek
meriiltek fel. Ezzel szemben a nyitdéallomany tomege nem kertil levondasra, hiszen a cél a targyévi
atlagarakkal vald Osszevetés. A targyévben érékesitett allatok megtermelés azonban mar joval
januar 1-jét megeldzden elkezdddhetett. Az el6z6 évben elkezdett, de be nem fejezett termelést a
hazai szamviteli elveknek megfeleléen onkoltségi értéken kell nyilvantartani év végén (illetve a
kovetkez6 év elején). Igy a hizlalasba targyévet megel6z6en beallitott allatok termelési koltségeit
részben a nyitoallomany értéke reprezentalja. Tehat egy naptari évnél hosszabb id6szak adatait
koltségeket a nyitoértékkel valod dsszeadasuk utan lehet csak az éldsullyal leosztani.

Alapanyagkoltség

Az alapanyagkoltség a vasarolt és a sajat allomanybdl hizoalapanyagként bedllitott malacok
értekének Osszege. A vasarolt allatok (nettd) beszerzési aron vannak értékelve, az lizemben nevelt
malacok pedig kdzvetlen 6nkdltségen. A kodzvetlen valtozo koltségek kozé tartozik. Ez a tétel a
kocatartas koltségszerkezetében nem jelenik meg. Ott a tenyésztésbe beallitott allatok értéke a
Tenyészallatok értékcsokkenése soron keresztiil van kimutatva. A tenyészallatokat a hizoallatokkal
ellentétben befektetett eszkdzokként tartjuk nyilvan, igy a tenyésztésbe vételkor a becsiilt
maradvanyérték és selejtezési idopont alapjan lesz meghatarozva az egy évre jutd tenyészallat

értékcsokkenés.
Takarmanykoltség

A feletetett takarmanyok értékét foglalja magaban. A vasarolt takarmanyok (nettd) beszerzési aron
vannak értékelve, az lizemben eldallitott abrakféleségek és takarmanykeverékek pedig kozvetlen
onkoltségen. A takarmanykoltségeknél érdemes felhivnom a figyelmet arra, hogy a sajat
term6foldon megtermelt abrakok eldallitasi koltségére hato tényezok, valamint a takarméanypiac
hatasai esetleg csak idoben eltolva, tompitottan éreztetik hatdsukat, mivel a takarmanyok feletetése
a tarolokapacitasok filiggvényében jelentdsen eltérhet az eldallitasuk, illetve beszerzésiik
iddpontjatol. A Tesztlizemi Rendszer agazati adatgylijtése a takarmanykoltségeket altalaban
részletesebb formaban mutatja be, megbontva sajat abrak-, vasarolt abrak-, sajat tomeg-, vasarolt

tomeg- és egyéb takarmany kategoridkra. A kozvetlen valtozé koltségek kozé tartozik.
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Allategészségiigyi koltség

Az allatgyodgyszerek koltségeit és az allatorvosi szolgaltatas dijat foglalja magaban. A kozvetlen

valtozo koltségek koz¢ tartozik.
Munkaerékoltség

Az é4gazaton kozvetleniil felhasznalt csaladi, rendszeres és alkalmi munkaerd bruttd bére. Az
agazati adatgylijtés koltségszerkezete elkiilonitve jeleniti meg a munkavallalokat terheld
kozterheket, de jelen elemzésben e két tételt Osszevontam. A csaladi €s rendszeres munkaerd
koltsége allando koltség, az alkalmi munkaerd koltsége valtozo koltségnek tekinthetd. Az alkalmi
munkaerd aranya elhanyagolhaté mértékii a sertéshizlalds 4gazaton. A menedzsment és a kdzponti
iranyitashoz kapcsolodd bérkoltségek nem itt, hanem az altalanos koltségek kozott keriilnek

kimutatasra.
Egyéb koltségek

Az elemzésem soran egyéb koltségek kozé soroltam minden olyan tételt, amelyet az eddigiekben
nem jeldltem, azonban a Tesztiizemi Rendszer adatgytijtése ennél joval nagyobb részletezettséggel

gyljt koltségadatokat. A kovetkezd tételeket vontam Gssze ebbe a csoportba:

e Teljesitményvizsgalat koltsege

o Kodzvetlen biztositasi koltség

e Egyéb kozvetlen valtozo koltseg

o  Gépkoltség

e Fenntarto tevékenység koltsége

e Idegen gépi szolgaltatasok koltsége
e Ertékesokkenési leiras

e Tevékenység altalanos koltsége

e (Gazdasagi altalanos koltség

Termelési érték

+Ertékesitett hizék (kg) x Hizballatok értékesitési atlagara (Ft/kg)

+Atminésitett hizok (kg) x Tenyészallat értékesitési atlagara (Ft/kg)

+Uzemi bels6 felhasznalasra keriilt hizok (kg) x Hizéallatok értékesitési atlagara (Ft/kg)
+Ev végi dllomany tomege (kg) X Hizballatok értékesitési atlagara (Ft/kg)

—Ev eleji dlloméany tomege (kg) x Hizbéallatok értékesitési atlagara (Ft/kg)

+Kozvetlen allami tamogatasok

+Egyéb bevételek
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A termelési érték alapja az eldallitott vagosertés mennyisége €s a ténylegesen realizalt vagy
értékesités hidnyaban az adott régidban potencidlisan elérheto értékesitési atlagar szorzata. Ehhez
keriil hozzdadéasra a kozvetlen tdmogatdsok Osszege, az agazat egyéb bevételei. A kozvetlen
tamogatasok kozott az elsé pilléres KAP tadmogatasok és a nemzeti tamogatasok vannak
elszamolva. Az egyéb bevételek kozé tartozik minden nem arjellegli, de az agazathoz tartozo

bevétel (pl.: biztosito téritése).
Agazati eredmény

A termelési érték és a termelési koltség kiilonbsége. A sertéshizlalds esetében a termelési koltség
megegyezik az 6nkoltséggel, mivel a vetitési alap ugyanaz. Kocatartas esetében a termelési koltség

kocara vetitett, az 6nkoltség pedig a malac darabjara.
Fajlagos jovedelem

Az értékesitési atlagar és az onkoltség kiilonbozete. Tamogatasok és egyéb jovedelmek nélkiil

szamolt jovedelmezdségi mutato.

A naturdlis hatékonysagi mutatokkal kapcsolatban két moddszertani szempontra hivnam fel a
figyelmet. Az egyik, hogy a kocara és hizora vetitett adatoknél az éves atlaglétszamra vetitiink.
Ezt a takarmanyozasi napok 365-tel, illetve 366-tal valo osztasaval szamoljuk ki. Tulajdonképpen
ez a szam azt hivatott megmutatni, hogy mennyi a felhasznalt féréhelyek szama. A termelési
ciklusok szamabol adédoan a sertéshizlalas esetében 1 atlaglétszam nagyjabol 2,1-2,9 egyedet
jelent egy évben. A masik fontos kérdés, hogy az elhullas aranyanal mire vetitiink. Az idGsoros
elemzést targyalo fejezetben a malacok elhullasa a szaporulat aranyaban értendd, mig a hizdk

elhullasa a beallitott 4llatok aranyaban.

Az idOsoros elemzés soran tobb helyen hivatkozok a 2005 és 2019 kozotti idészakban
tapasztalhatd valtozas atlagos iitemére. A valtozas atlagos iitemét a lancviszonyszamok mértani

atlagabol szamoltam:

X = \/X1X5 . X
ahol x = az adott év lancviszonyszdmaval, és n = az id0sorban szerepld évek szdmaval.

A vagosertésollo és a valtozatlan inputaras vizsgalatok modszertana

A vagosertésollo és a valtozatlan inputaras vizsgalatok ugyanabbdl kalkulaciébdl indultak ki.
Ennek lényege, hogy a sertéshizlalas agazati koltségstruktirajanak minden egyes eleméhez lanc-
(vagosertésollonal), illetve bazisindexet (valtozatlan arnél) rendeltem. Azon raforditasi elemeknél,

ahol volt mennyiségre vonatkoz6 adat is, a koltségtételek arindexeinek képzéséhez a tesztiizemi
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adatokat hasznaltam, a tobbi raforditasi elem esetében viszont a KSH agrarollojanak értékeit
hasznaltam fel (2. tablazat). A kiillonb6z6 koltségelemekhez tartozé arindexeket sulyoztam annak
figgvényébe, hogy azok adott évben mekkora részardnnyal képviseltették magukat a
koltségszerkezetben, aminek eredményeképpen megkaptam az raforditasok Osszesitett arindexét.
Ezutan mar csak fel kellett szoroznom az indexekkel a referenciaévek adatait és eredményiil
megkaptam a korrigalt koltség-jovedelem tablakat. A valtozatlan aras vizsgélatnal bazisévnek
2019-et tekintettem, és onnan kiindulva 2005-ig visszamendleg allapitottam meg valamennyi évre
a kiilonbozo koltségféleségek bazisindexeit. Tehat a 2005 ¢és 2018 kozotti onkoltségeket a 2019.

¢évi arakon szamoltam ujra.

2. tablazat: A sertéstartas kﬁltségféleségeihez rendelt arindexek forrasa a Vég()sertésoll() megalkotz’lsa soran

Koltségtétel Indexkalkulécio forrasa

Alapanyag koltség AKI agazati adatgyijtés - Beallitott hizoéalapanyag atlagértéke (Ft/db)

Abraktakarmanyok koltsége AKI 4gazati adatgytijtés - Feletetett abrak atlagértéke (Ft/kg)

Témegtakarmdnyok kilisége I(Alzlﬁ(gigazatl adatgyiijtés - Feletetett tomegtakarmany atlagértéke

Egyéb takarmdnyok koltsége | KSH Agraroll6 - Takarmany

Allategészségiigyi koltség KSH Agraroll6 - Allatgyogyaszati készitmények

Teljesitmény vizsgalat koltsége | KSH Agrarollo - Egyéb koltségek

Kozvetlen marketing koltség | KSH Agrarollo - Egyéb koltségek

Kozvetlen biztositasi koltség | KSH Agrarollo - Egyéb koltségek

Egyéb kozvetlen valtozé koltség | KSH Agrarolld - Egyéb koltségek

Gépkoltségek KSH Agraroll6 - Energia és Gépek fenntartasa és javitasa atlaga

Fenntart6 tevékenységek koltsége | KSH Agraroll6 - Epiilet fenntartasa és javitasa

Idegen gépi szolgaltatdsok KSH Agraroll6 - Energia és AKI agazati adatgyiijtés munkabér

koltsége indexének atlaga
Munkabér és kozterhei AKI 4gazati adatgyiijtés - Atlagos munkabér kozterhekkel (Ft/6ra)
Ertékesokkenési leirds KSH Agraroll6 - Mezbégazdasagi beruhazasok
Egyéb kiltség KSH Agraroll6 - Egyéb koltségek

KSH Agrarollo - Egyéb koltségek és AKI agazati adatgy(jtés
munkabér indexének atlaga
KSH Agraroll6 - Egyéb koltségek és AKI dgazati adatgy(ijtés
munkabér indexének atlaga

Tevékenység altalanos koltsége

Gazdasagi dltalanos kéltség

Forras: sajat szerkesztés

A sertésagazat osszehasonlitasa mas mezogazdasagi agazatokkal

A sertéshizlalds 6kondmiai helyzetét a tobbi mezdgazdasagi agazat relaciojaban lehet csak igazan
értékleni. Ezért Osszevetettem az adatokat a tejeld tehéntartds, étkezési tyuktojas-termelés,
bikahizlalds és csirkehizlalas értékeivel, valamint néhany novénytermesztd agazatra vonatkozon

is gytjtottem informaciot. Az dsszehasonlitas idéintervalluma a 2017-2019 kozotti idészak volt.
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Az idésoros atlagok képzésének célja az volt, hogy az egy-egy év extrém piaci helyzetébol adodod
kiilonbségek torzitd hatasat kiszlijem. Az eddig nem targyalt d4gazatok koltség-
jovedelemhelyzetének elemzéséhez szintén a Tesztiizemi Rendszer dgazati adatbazisabdl nyertem
informaciokat. Kiindulasképpen 0sszevetettem a kiilonb6z6 mezdgazdasagi termékek onkoltségét
¢s fajlagos jovedelmét is. A tojas és a tej esetében a darabos és literes értékeket atszamoltam
tojaskilogrammra ¢és tejkilogrammra. Az atszamitasnal 1 darab tojast atlagosan 60 grammnak
tekintettem, 1 liter tejet pedig 0,971 kilogrammnak. A korrekcidoval kissé javult az
Osszehasonlithatosadg, de alapvetden e két mutatd (az 6nkdltség és a fajlagos jovedelem) nem
hasznalhat6 agazatok kozotti 0sszehasonlitasra. Arra a célra a kovetkezd mutatokat taldltam

alkalmasnak:
Koltségaranyos jovedelmezdség (%)

Agazati eredmény 100

Termelési koltség 6sszesen
Fedezeti hanyad (%)

Termelési érték — Valtozo koltségek

O 100
Termelési érték
Valtozo koltségek az agazati adatgyiijtésben:
e Alapanyagkdltség
e  Takarmanykoltség
e Allategészségiigyi koltség
o  Teljesitményvizsgalat koltsége
o Kozvetlen biztositasi koltség
o Egyéb kdzvetlen valtozoé koltség
o  Gépkoltségek
e Idegen gépi szolgaltatasok koltsége
e  Alkalmi munkaerd koltsége
Munkaerdaranyos jovedelmezdoség (Ft/ora)
Agazati eredmény
Munkaodra 6sszesen
Tamogatasok aranya a termelési értékben (%)
Kozvetlen allami tamogatasok 100

Termelési érték
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Onkoltség szélséértékek kozotti eltérés

A minta széls6ségeinek vizsgalatat sajatos modszerrel végeztem: Az 6nkoltség orszagos atlagatol
plusz-minusz 10 szazalékban eltéré lizemekbdl alkottam egy csoportot, amelyet ,,centrumnak”
neveztem el. Az onkoltség atlagatol tobb mint 10 szazalékban eltérd tizemeket a ,,centrum alatti”
¢s ,,centrum feletti” elnevezésli csoportokba helyeztem, majd megvizsgaltam e két szegmentum
atlagait. Végiil a ,,centrum alatti” és ,,centrum feletti” csoportok atlagos onkdltségének egymashoz

viszonyitott ardnyait tekintettem az onkéltség szélsoertékek kozotti eltérésének.
Jovedelmezéen megtermelt mennyiség aranya (%)

A jovedelmezden megtermelt mennyiség aranyat a fajlagos jovedelem alapjan szamoltam ki, tehat
a mutatdé értéke azt jelzi, hogy a termékek héanyadrésze lett jovedelmezden megtermelve
tamogatasok nélkiil. A hizodgazatok esetében a megtermelt €16tdmeg ardnyaival kalkuldltam, nem

pedig a levagott allatok darabszamaval.

3.2. Azt InterPIG bemutatasa

A sertéstartas naturalis és 0konomiai teljesitményének mérése nemzetkozi szinten is indokolt.
Eppen ezért hat orszdg Agazati képviseléje 2001-ben megalapitotta az InterPIG halézatot,
elsddlegesen azzal a céllal, hogy a sertéstartds jovedelmezdségének és termelési koltségeinek
Osszehasonlitasara modszertanilag egységes adatbazist hozzon 1étre. Jelenleg mar 17 orszagrol
gyljt adatot a szervezet. Egyes esetekben nem csupdn orszagos atlagok elemzése torténik, hanem
bizonyos szegmensek vizsgalata is (pl.: Legjobb 33 szdzalék atlaga, extenziven termeldk éatlaga).
Magyarorszag képviseletében 2016-ban csatlakozott az Agrarkézgazdasagi Intézet, de az ezt
megeldzd évekre vonatkozdan is kiildott az Intézet pilot adatokat. A tagsag alapfeltétele az évi
rendszerességil adatszolgaltatds a szervezet altal elvart forméaban. A Tesztliizemi Rendszer dgazati
adatgyijtése (AKI), a Piaci Arinformacios Rendszer (AKI), a Kozponti Statisztikai Hivatal és a
Magyar Nemzeti Bank adatbézisai alapjan az adatkonverzi6 az Agrarkdzgazdasagi Intézet végzi
el. A tagok szamara opcionalis az InterPIG és az AgriBenchmark altal szervezett évente
megrendezésre keriild nemzetkdzi konferencian valo részvétel, amelynek részeként az orszagok
szakemberi megvitatjak az adatokat és megosztjak egymassal az elmult év tapasztalatait. Ezzel a
lehetdséggel a tagok tobbsége €lni szokott, igy Magyarorszag is, sot a 2022. évi konferencianak

mar Magyarorszag adott otthont.
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A koltségadatok nagy része az AKI dgazati adatgyiijtésének mintajabol szarmazik, azonban az
InterPIG ¢és az AKI kdltségkalkulacidinak eredményei kozott mar szamottevo eltérések lehetnek.
Egyrészt az InterPIG adatszolgéltatds hatarideje joval kordbbra tehetd, mint a magyarorszagi
agazati adatgytijtés lezarasanak idépontja. Masrészt pedig modszertani kiilonbségek is fennallnak.
A kalkulaciés elv is kiilonbozik, hiszen a hazai adatgy(jtésnél valdos szamviteli- ¢€s
készletnyilvantartasok alapjan képziink eredménymutatokat, mig az InterPIG rendszerébe mar
vetitett szamok, naturalis mutatok és fajlagos 6kondmiai értékek (pl.: arak) keriilnek be inputként,

amelyeket felhasznalva az InterPIG szamol6 tablaja kalkulalja a f6bb 6kondmiai mutatészamokat.

Modszertani szempontbo6l alapvetd kiillonbség, hogy a magyar Szamviteli torvényhez igazodva a
hazai adatgylijtés sordn a sajat el6allitasu készletek kdzvetlen onkoltségen vannak értékelve és a
vasarolt készletek beszerzési aron, mig az InterPIG rendszerében szinte valamennyi felhasznalt
inputanyag aron értékelt. Az InterPIG szdmolotablaja egy zart rendszert telep logikdja szerint épiti
fel a nemzeti agazati koltség-jovedelem strukturakat. Tehat a beallitott malacok értéke kiilon nincs
megjelenitve a koltségszerkezetben, a kocatartds (malaceldallitas) koltségei a sertéshizlalaséval
Osszevonva szerepelnek az eredménykalkulaciok soran. Az InterPIG koéltségstruktirdjanak egyik
eleme a tenyésztési koltségek, amely a bedllitott és kiselejtezett tenyészallatok fajlagos értékébdl,
a selejtezési aranybol, a tenyészallatok elhullasi ardnyabol és a mesterséges megtermékenyités
koltségeébol kalkulalodik. Ez a tenyésztési koltség a Tesztiizemi Rendszer sertéshizlalas agazat
adatgylijtésében az alapanyagkoltségen beliil jelenik meg. Az alapanyagkdltség a sajat eldallitasu
¢és vasarolt malacok értékének Osszege, ami tartalmazza a kocatartdshoz kdthetd valamennyi
koltséget (pl.: a takarméany- és munkaerdkoltségeket). Ezen tilmenden Magyarorszagon a
beallitott hizoallatok jelentds része sajat iizemben nevelt, nem beszerzési aron értékelt, ellentétben
az InterPIG rendszerével, ahol valamennyi bedllitott allat dron értékelt. A takarmanykoltség
esetében a hazai adatgy(ijtés a hizoalapanyagnal elmondott modszer szerint jar el, mikozben az
InterPIG specialis képletet alkalmaz. Az InterPIG-ban valamennyi takarmény-alapanyag aron
értékelt, de az igy kapott takarmanykoltséget korrigdlni kell, levonva a takarmanygyartés
jovedelemhanyadat. Az eldallitott tap tehat onkoltségen értékelt, viszont a felhasznalt abrak aron.
fgy bizonyos mértékben megjelenik a sajat termdteriilet dnkoltségre vald pozitiv hatdsa, de még
igy is szamottevo kiilonbséget eredményez adatokban a két rendszer eltéré takarmanykoltség-
szamitasi modszere. Az InterPIG esetében az é4gazatban jellemzd atlagos bruttdé munkabér
(munkavallaloi jarulékokkal kibdvitve) és munkaora szorzata adja a munkaerdkoltséget, a magyar
agazati gyljtés soran a ténylegesen kifizetett munkabérrel szamolunk. Csaladi munkaerd esetén
példaul nincs vagy csak nagyon kis mértéki munkaerdkoltséget szamolunk el. Ugyancsak jelentds
eltérést okoz e két modszerrel szdmolt vagosertés onkoltségek kozott az értékcsokkenési leiras

kalkulacioja. A hazai adatgytijtésben a tényleges értékcsokkenési leirds szerepel, mig az InterPIG
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az aktualis beruhazasi koltségek €s az jjonnan felépitett telep varhato hasznos élettartama alapjan
kalkulal amortizaciot. Ez utdbbi joval magasabb Osszeget ad eredményiil, mivel itthon méar a
sertéstelepek befektetett eszkdzeinek egy része nullara vagy maradvany értékre irodott le, illetve
az értekcsokkenési leiras szamitdsa soran a bekeriilési érték nem az aktualisan felépitett telep
értékbdl kalkulalt, hanem a valos, évekkel ezelotti, alacsonyabb bekeriilési értékbol. Meg kell
emlitenem, hogy az InterPIG szdmol haszonaldozati koltséggel is, és az MNB adatai alapjan

szamszerlsiti a befektetett t6kébdl szarmazo felaldozott hozamot.

Fontos kiemelni az InterPIG altal alkalmazott egyik specialis 0sszemérési technikat. A napi
tomeggyarapodasra és a takarmanyhasznosulési aranyra jelentds hatdssal van az allatok tomege.
Ez azt jelenti, hogy teljesen ugyanolyan termelési kornyezetben merében maést mutathat a két
mutaté értéke az adott egyed kordnak fiiggvényében. A gazdasigi elemzések fals
kovetkeztetéseinek gyakori forrasa, hogy két eltérd hizlalasi fazis 6sszehasonlitasara vallalkoznak
a kutatok. Példaul az egyik lizem 8 és 110 kilogramm kozotti hizlalasi fazisat hasonlitjak 6ssze a
masik tizem 30 és 120 kilogramm kozotti fazisdval. Az InterPIG e probléma kikiiszobolésre
standardizalasi képleteket hozott létre, amelyek alkalmazasaval az orszdgok valds napi
tomeggyarapodas, illetve takarmanyhasznosulasi arany értékeit korrigdlja a 8 és 30 kilogramm
kozotti fazisra, a 30 és 120 kilogramm kozotti fazisra, valamint a 8 és 120 kilogramm kozotti
fazisra. Igazabol csak ilyen korrekciok utana szabadna Osszehasonlitasokat elvégezni, ha teljes

bizonyosaggal el akarjuk keriilni, hogy téves kovetkeztetésekre jussunk.

3.3. Osszetett teljesitmény mutaté képzése

A sertéstartas fejlesztésének alapkove a stratégia-alkotas, amely nem kezdddhet massal, mint egy
alapos helyzetértékeléssel, fliggetleniil attol hogy mikro- vagy makroszintrél beszéliink-e. A
helyzetértékelés sordn elengedhetetlen olyan objektiv, szdmszeriisithetd adatok Osszegytijtése,
amelyek mellé célértékek is rendelhetdek. Makroszinten az agrarpolitika tervezésénél kdszon
vissza e tevékenység, mikro szinten pedig a benchmarking alapja a vallalkozas hatékonysagat
legjobban bemutatdé paraméterek Osszegyljtése, és az ezen paraméterek mentén vald
Osszehasonlitas a versenytarsakkal, fokuszalva azok legjobbjaira. Alapvetéen minél tobb mutatot
hasznalunk fel egy benchmark-tevékenység soran, annal teljesebb képet kaphatunk a véllalkozas
helyzetérdl, egy-egy mutato vizsgdlata onmagéaban igen félrevezetd lehet. Kutatasom egyik célja
volt egy olyan mutatd6 megalkotdsa, amely egymasba siiriti valamennyi relevans hatékonysagi
mutatd informdacidtartalmat, illetve leginkdbb reprezentélja a naturdlis hatékonysag onkoltségre
valo rahatasat. A teljesitmény értékelésénél nem mindegy azonban, hogy a sertéstarté a

hizbéalapanyagot sajat vagy éppen vasarolt forrasbol biztositja. Az el6bbi esetén azon indikatorok
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Osszeszedése is indokolt, amelyek a malac eldallitas onkoltségét befolyasoljak, az utdobbi esetében
elég a hizlalasi fazist befolyasold tényezdkre koncentralni. Elsdként a zart rendszerli (sajat
hizéalapanyag eldallitas) telepek teljesitményének értékeléséhez alkottam mutatot, amit Magyar

Komplex Sertés Teljesitmény Indexnek (MKSTI) neveztem el.

Elso 1épésben tapasztalatim alapjan dsszegyiijtottem azokat a naturalis hatékonysdgi mutatokat,

amelyek valtozasa a legszorosabb kapcsolatban all a vagosertés onkoltségének alakuldsaval:

e Napi tomeggyarapodas (ADG) — kg/nap
e Takarmanyhasznosulasi arany (FCR) — takarmany kg/tomeggyarapodas kg
e Munkaerdhatékonysag a hizlalasban (Munkaerd H) — 6ra/fér6hely
e Vilasztott malacszam (Valaszt M) — malac/koca/év
o Szaporulat — malac/fialas
o Kocaforgd
o Malac mortalitas - %
e Takarmanyfogyasztas a kocatartasban (Takarmany K) — kg/koca/nap

Munkaerdhatékonysag a kocatartasban (Munkaerd K) — éra/koca

A napi tomeggyarapodas az egyik leggyakrabban hasznalt hatékonysagi mutat6. A szakmai
diskurzusok soran gyakran félreértésre ad okot, hogy ki mely termelési fazisra érti a napi
tomeggyarapodast. Beszélhetiink telepi szintli napi tomeggyarapodasrol, a siildénevelés napi
tomeggyarapodasarodl €s a hizlalas napi tomeggyarapodasardl. A mutato kiszamitadsanal a hizlalasi
fazis napi tomeggyarapodasat kell alkalmazni, azonban még e tekintetben is torzitod tényezd lehet
— az Osszehasonlito-elemzés soran — az eltéré beallitaskori- és vagaskori tomeg. Ha van ra
lehetdség célszerli egy bizonyos fazisra (pl.: 30 és 120 kilogrammra) standardizalt értékeket
alkalmazni a reélisabb Osszevetés érdekében. Ugyanez igaz a takarmanyhasznosulasi aranyra is.
Lévén, hogy a takarmanyozasi koltség a legjelentdsebb tétel a sertéshizlalas koltsegszerkezetében,
egyértelmil hogy a takarmanymennyiség és a tomeggyarapodas egymashoz viszonyitott aranyanak
meghataroz6 szerepe van. A harmadik olyan mérdszam, amely a hizlalas hatékonysagat hivatott
bemutatni, a fér6helyre vetitett munkadraszam. Zart rendszerli telepek esetében az
alapanyagkoltséget lényegében a kocatartas agazatot érintd raforditasok éarai €s a kocatartas
naturalis hatékonysaga hatdrozza meg. Az utobbit a szaporulat, a kocaforgd, a malac mortalitas
(elhullott malacok ardnya a szaporulathoz képest), a takarmanyfogyasztas ¢és a
munkaeréhatékonysag figyelembevételével értékeltem. Fontos, hogy bar a takarmanyfogyasztas
¢s a munkaora a kocdk éves atlaglétszamara (koca takarmdnyozéasi napok szama az elsd
ellést61/365) van vetitve, de a tenyészkanok és a szaporulat takarmanyfogyasztasat, valamint
munkaerdigényét is magaba foglalja a kiselejtezésig, illetve a valasztasig. Mivel a tenyésztési és a

hizlalasi fazis hatékonysagat ugyanannyi mutatd segitségével szerettem volna értékelni (3-3), a
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szaporulatot, a kocaforgét és a malac mortalitast 6sszevonva a kocanként valasztott malacok
szamat valasztottam ki a harmadik kocatartast jellemz6é naturdlis mutatoénak, a kovetkezo

Osszefiiggés segitségével:

Valasztott malacszam (db/koca/év) = Szaporulat (db/fialas) * Kocaforgo * (1-Malac mortalitds)

A felsoroltakon kiviil is 1éteznek még olyan mutatészamok, amelyeknek relevancidja van, ugy
mint példaul a vemhesiilési arany, a fialasi arany, a selejtezési arany ¢€s a tenyészsiildo-nevelés
hatékonysagra utald6 mutatok. Azonban az ezekre vonatkozo, reprezentativnak tekinthetd adatok

hidnyaban nem vontam be Oket a vizsgalatba.

A folyamat mdésodik 1épéseként elemezniink kell, hogy a kivdlasztott mutatok értékeinek
valtozasa milyen irdnyba hat a hatékonysdgra, illetve az elbéallitandd hatékonysagot jelzd,
Osszetett mutatészam értékére. A napi tOmeggyarapodds és a valasztott malacszam esetében
pozitiv eldjelii a kapcsolat, tehat a két mutatd értékének ndvekedésével hatékonysag is nd. A
takarmanyozasra és a munkaerdhatékonysagra vonatkozo 2-2 paraméter esetében viszont az irdny
ellentétes, a mutatok értékének novekedése a hatékonysag csokkenését jelzi. Ezt a problémat ugy
oldottam meg, hogy az ellentétes irdnyt kapcsolatok esetén az adott mutatok értékeinek reciprokat
véve képeztem részindexet, azonos iranyu kapcsolatok esetén pedig a mutatok értékei
valtozatlanul hagytam. Ily mddon a kivalasztott 6 mutatobol 6 részindexet képeztem. Tehat a

masodik 1épést kdvetden a komplex mutatdoszamunk képlete:

1

+ Valaszt M + +
Takarmany K = Munkaerd K

ADG
+ FCR + Munkaer6 H

Az Agribenchmark mintaban talalhato legjobb lizemek eredményét és az InterPIG adatbazis

legjobb teljesitményt mutatd csoportatlagait behelyettesitve a kovetkezo értékeket kapjuk:

1,100 + 0,435 + 2,857 + 37,000 + 0,299 + 0,091 = 41,782

A fenti behelyettesités alapjan nyilvanvalova valik egy Gjabb probléma. A kapott eredményre
leginkdbb az van hatdssal, hogy a részindexek képzésére felhaszndlt mutatok milyen
mértékegységben lettek megadva. Ha az Osszetett hatékonysagi mutaté ebben az allapotban
maradna, értekét szinte teljes egészében a valasztott malacszdm hataroznd meg. Ha napi
tomeggyarapodast gramm/napban vagy milligramm/napban adtam volna meg, a mutatdészam
alakulasaban szinte teljes mértékben a napi tomeggyarapodas jatszana szerepet. Ezért a folyamat
harmadik 1épésében a részindexeket dimenzio nélkiilivé kellett tenni. E problémat tigy oldottam
meg, hogy az Agribenchmark és az InterPIG adatbazisa alapjan a részindexekhez értékeket
rendeltem, amelyeket egy allandoval, 100-zal osztottam el. Az Agribenchmark és az InterPIG

adatbazisabol, a legjobb iizemek és csoport atlagok értékeit valasztottam ki. gy ha a benchmark-
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értékekbdl szamolt részindexeket felszorozzuk a dimenzidoszorzokkal, valamennyi részindex
esetében 100-at kapunk, kovetkezésképpen valamennyi vizsgalt naturdlis hatékonysagi mutatd

értéke utan 100 pont adhato.

3. tablazat: A felhasznalt részindexek homogenizalasanak folyamata

Mutat6 Részindex RZZE;(?" Dimenzié szorzo Uj részindex g-]t(:.lfzz(l:(?;tx)
ADG ADG 1,100 90,91 90,91 * ADG 100
FCR 1/FCR 0,435 230,00 230,00 / FCR 100
Munkadéra H  1/Munkadra H 2,857 35,00 35,00 / Munkadra H 100
Viélaszt M Valaszt M 37,000 2,70 2,70 * Valaszt M 100
Takarmany K 1/Takarmany K 0,299 335,00 335,00 / Takarméany K 100
Munkadora K 1/Munkadra K 0,091 1100,00 1100,00 / Munkadra K 100

Forrds: Sajdt szamitdsok

Az éllanddval val6 leosztas eredményeit az 3. tdblazat negyedik oszlopéban jelenitettem meg, a
kapott értékeket pedig dimenzid szorzonak neveztem el. A dimenzi6é szorzokat felszoroztam a
hozzéajuk tartoz6 részindexekkel, ezzel 0j részindexeket képezve. Tehat a harmadik 1épést

kovetden a komplex mutatoszamunk képlete:

230 4 35 + 270 * Valaszt M + 335 1100
*
FCR MunkabraH awasz

9091 « ADG z -
* + Takarmany K * Munkadra K

A nemzetkozi adatgylijtések értékeit behelyettesitve a kovetkezd értékeket kapjuk:

100 + 100 + 100 + 100 + 100 + 100 = 600

Ez azt jelenti, hogy a komplex mutaté jelenlegi 4llapotaban, egy atlagos lizem mind a 6 naturalis
hatékonysagot jelzé paramétere utdn 100-100 pontot kap, igy 6sszesen 600 pontot ér el. Ezzel
elértem, hogy a mértékegység ne legyen befolyasold tényezd. Ebben a forméban minden egyes
kivalasztott mutatonak ugyanakkora a hatasa az dsszetett mutato értékére, viszont az én célom egy
olyan hatékonysagi mutatonak a létrehozasa volt, amely a legjobban jelzi a naturalis hatékonysag
valtozasabol eredd onkoltség valtozast. Ahhoz, hogy a komplex mutatd és az onkoltség kozott
minél szorosabb legyen a kapcsolat, az egyes részindexek mellé sulyszamokat kellett rendelnem.
Ugyanezen az elven miikddik a csddmodellek egy része is, hiszen az felhasznalt indexeknek
kiilonb6zd stilyokat adnak annak fliggvényében, hogy melyiknek mekkora a hatasa az esetlegesen
bekovetkezd likviditasi gondokra, illetve mennyire jelzik elére azokat. Ezt az elvet viszont
nélkiilozi a holland Brojler Index (EPEF) és az Eurdpai Brojler Index (EBI). A kiszamitasokhoz
szlikséges elemek ugyanolyan stllyal vannak figyelembe véve, mintha ugyanakkora mértékkel
jérulnanak hozzéd az lizem gazdasagi teljesitményéhez. Ez nyilvdnvaléan nem igy van, mégis

rendkiviil kozkedvelt, az agazati szereplok altal gyakran hasznalt mutatoszdmokrol beszéliink.
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A folyamat negyedik 1épésében szdmszertiisitettem a hat kivalasztatott naturdlis hatékonysagi
mutato onkoltségre valo hatasat. Célom egy olyan determinisztikus szimulacidos modell
létrehozasa volt, amely bemeneti paraméterei kozé tartozik a kivalasztott hat naturalis
hatékonysagi mutatd, output paraméterei kozott pedig szerepel az onkoltség. Egy ilyen modell
segitségével pontos szamviteli- és készletnyilvantartas nélkiil is meghatarozhatjuk az onkoltséget,
illetve azt a jelen vizsgalt szempontjabol fontos informaciot, hogy a naturdlis mutatok értékének
egységnyi valtozasa pontosan mekkora valtozast idéz elé az onkdltségben. Mindezt tgy tehetjiik,
hogy az Gsszes tobbi onkoltségre hatd tényez6t valtozatlanul szinten hagyhatjuk (ceteris paribus),
ezzel kizarva azok torzitd hatasat. Igy szamszeriisithetd tisztan csak egy adott naturalis mutatd
Onkoltségre vald hatdsa. A modell Osszefiiggéseit sajat tapasztalataim, az agazati adatgyujtés
sajatossagai ¢és az agazati adatgyljtés 2017 és 2019 kozotti idoszakanak atlagértékei alapjan

allitottam fel. A modell mikodését az 5. abra szemlélteti.

Walaszt

ﬁ“:?én ﬂ"mﬂ{abér K};l":l"g“;{ [ Tak M. [ Tak dr

valtozo

Bzerviz H ——— E : I|£ ,IT{\
— g ——
Allands o Viltozs .

Koltséaek K @mae?kousea Qﬁhségek <) (T am\,a;\ykoltseg

Wagds H ——— | |

4‘ ADG |

4‘ Bedllitdas H
Ellmllis H ( Alapanyaghksltség H )7
Témezgy
/ \ ' :|
I{ Takarmanyksltseg H )7
[ Takd:H [~

ONKOLTSEG

Fajlagos |
viltozs H | Véltozd koltségek H
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| Munkaerdkéltség H

{

Elésuly
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A modell bemeneti paraméterei:

Allandd koltstgek H —

5. abra: A vagoésertés onkoltség-kalkulaciéjanak modellje
Forras: Sajat szerkesztés

e Beallitaskori atlagtomeg (Beallitas H) — kg/db
e Vagaskori atlagtomeg (Vagas H) — kg/db
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e Elhullaskori atlagtomeg (Elhullas H) — kg/db

e Hiz6 mortalitas a beallitottak ardnyaban (Mortalitas H) — %

e Napi tomeggyarapodads (ADG) — kg/hap

o Takarmanyhasznosulasi arany (FCR) — takarmany kg/tomeggyarapodas kg
e Szervizperiodus a hizlalasban (Szerviz H) — nap

o  Munkaora hizlalasi fazisban (Munkaora H) — ora/férdohely

e Hizo feletetett takarmany ara (Tak.Ar H) — Ft/kg

e Hizlalasban foglalkoztatottak atlagbére (Munkabér H) — Ft/6ra

e Valasztott malacszam (Valaszt M) — db/koca/év

o Takarmdanyfogyasztas a kocatartasban (Tak.M. K) — kg/koca/nap

e Munkadra a kocatartasban (Munkaora K) — oéra/koca

o Kocatartasban feletetett takarmany ara (Tak.Ar K) — Ft/kg

e Kocatartasban foglalkoztatottak atlagbére (Munkabér K) — Ft/6ra

e A sertéshizlalas fajlagos valtozo koltségei (Fajlagos valtozo H) — Ft/kg
e A sertéshizlalas allando koltségei (Allando koltségek H) — Ft/féréhely
e A kocatartas fajlagos valtozo koltségei (Fajlagos valtozo K) — Ft/koca
e A kocatartas allando koltségei (Allando koltségek K) — Ft/koca

A modell kimeneti paramétere:

e A vagosertés 6nkoltsége (Onkoltség) — Ft/élétomeg kilogramm

A modell 6sszefiiggései:
El6sily = Termelési ciklus x Vagas H

365
(Vagas H — Beallitas H) ~ ADG + Szerviz H

Termelési ciklus =

Tomeggyarapodas
= Termelési ciklus x ((Vagas H — Beallitas H) X (1 — Mortalitas H)
+ (Elhullas H — Beadllitas H) X Mortalitas H)

Takarmanymennyiség hizlalasban = Tomeggyarapodas X FCR

Takarmanykoéltség kocatartasban
Valaszt M

= X .M. , .M.
<0,88 Tak.M.K + 0,12 X Tak.M.K X 25198

) X Tak.Ar K x 365
Valtozé kolségek a kocatartasban

Valaszt M

= 0,5 X Fajl altozo K + 0,5 X Fajl Altoz6 K X ————
ajlagos valtoz6 K + ajlagos valtozo 75198

Munkaer6koltség a kocatartashan = Munkadéra K X Munkabér K
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Malac értéke
_ Takarmanykoltseg K + Valtozo koltsegek K + Munkaerdkoltség K + Allandé kéltségek K
B Valaszt M

Alapanyagkoltség a hizlalasban = Termelési ciklus X Malac érték
Takarmanykoltség a hizlalasban = Tak.M.H X Tak.Ar H
Valtozé kéltségek a hizlalasban = El6stly x Fajlagos valtozé H

Munkaerb6koltség a hizlaldasban = Munkadéra H X Munkabér H

Alapanyagkoltség H + Takarmanykoltség H + Valtoz6 koltségek H + Munkaerskoltség H + Allandé koltségek H

Onkoltség = ——
El6suly

Az eddigiekben csupan a bemeneti és kimeneti paraméterek mértékegységeit adtam meg, de a
teljesség kedvéért érdemes ismertetni a részszamitasok eredményeinek mértékegységeit is: Az
¢l6tomeg, a tomeggyarapodas, a hizok takarmanyanak mennyisége €s hizlalasi fazis koltségtételei
férohelyre, a kocatartas koltségtételei egy darab kocara, a malac értéke darabra vetitett. A valtozo
koltségek a hizlalas esetében azon kiilon nem kezelt (alapanyagkoltség, takarmanykoltség)
tételeket jelentik, amelyek az élotomeg novekedésével folyamatosan ndvekednek. Ilyen az
allategészségiigyi koltség, a teljesitményvizsgalat koltsége, a kdzvetlen biztositas koltsége, a
gépkoltség, az idegen gépi szolgaltatasok koltsége €s az egyéb kozvetlen valtozo koltségek. A
kocatartds esetében a malacszaporulat novekedésével emelkedd koltségtételeket tekintettem
valtozo koltségeknek a modellben. Ilyen az allategészségligyi koltség, a gépkoltség, az idegen gépi
szolgaltatdsok koltsége €s az egyéb kozvetlen valtozd koltségek. Fontos, hogy mely naturalia
szempontjabol vizsgaljuk az adott koltségféleség viselkedését. Példaul a kocalétszam
novekedésével a megtermékenyités koltsége is folyamatosan nd, tehat valtozo koltségtétel. Az egy
kocdra jutdé malacszaporulat ndvekedése viszont nem okoz magasabb megtermékenyitési
koltséget, ezért a modellemben nem tekinthettem valtozo koltségnek. Két bemeneti paraméterhez
kapcsolddoan is sziikséges megjegyzést tennem. Mindkét atlagbér paraméter értéke tartalmazza a

munkavallalokat és a munkaaddkat érinté kozterheket egyarant.

A modellezés soran absztrakcidval probaljuk a vizsgalt, valosdgban 1étezd rendszer elemeit €s
Osszefiiggéseit meghatarozni. Ahogy Mészdros (2006) megfogalmazta ,,Az absztrakcid soran a
kutatonak szembe kell néznie a modellezd munka talan legnagyobb problémajaval, az egzaktsag
¢és kozelités ellentmondasaval. Minél hivebben szeretnénk ugyanis leirni, visszatiikrozni a
valosagot, annal bonyolultabb strukturalis (és matematikai) modellhez jutunk el. A kutat6 tehat
kénytelen kompromisszumot kétni, amely tobbnyire egyszertisithetd feltételezések alkalmazasat

jelenti, hogy a feladatot redlis id0- és koltségfelhasznalassal lehessen megoldani.” A modellem
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felallitasnal nekem is sziikkségem volt egyszeriisitések alkalmazasara. Ilyen volt példaul az, hogy
a kocatartasban 1évé takarmanykoltség csak 12 szazalékat tekintettem a malacokhoz tartozo
takarmanykoltségnek. A Tesztlizemi Rendszerben a tenyészallatok és a valasztas elotti
szaporulathoz tartoz6 takarmény mennyisége nincs szétvalasztva, igy az egymashoz viszonyitott
aranyt becsléssel tudjuk csak meghatarozni. Az atlagos valasztaskori tomeg és a szaporulat
mennyisége alapjan, korabbi tapasztalataim és szamitasaim segitségével 12 szazalékra becsiiltem
a malacokhoz tartozo takarmanykoltség aranyat a kocatartasban. Ezzel parhuzamban a kocatartas
valtoz6 koltségei sincsenek szétvalasztva. Ezek esetében azt feltételeztem, hogy a koltségek fele
tartozik a szaporulathoz ¢és fele a tenyészallatokhoz. Tovabbi egyszeriisitése a modellnek, hogy a
bemeneti paraméterek kozott nem hatdroztam meg a kapcsolati halot, illetve nem
szdmszerusitettem a kapcsolatokat. Ez igen bonyolult, idéigényes munka lett volna, mikozben a
modell felallitasanak csupdan az a célja, hogy meghatarozzuk egyes bemeneti paraméterek
hatdsat az onkoltségére, ugy hogy az osszes tobbi bemeneti paramétert dllandonak tekintjiik.
Ennél fogva, teljesen felesleges az input paraméterek kozotti kapcsolatok meghatarozasa, mivel a
szamitasok sordn nem valtoztatjuk meg egyszerre két olyan bementi paraméter értékét, amelyek
hatnak egymadsra. E tény ugyanakkor azt is jelenti, hogy mds vizsgalatokra csak korlatozottan,
ezen torzitd hatasok figyelembevételével hasznalhato az altalam felallitott modell. A vagosertés
onkoltségére természetesen meég szamos mas tényezo is hat, nem csupan az altalam hasznaltak. A
rendelkezésemre allo adatbazisok tartalma szabott hatart a bementi paraméterek korének
meghatarozasakor, mindazonaltal tigy érzem hogy a legfontosabbakat sikeriilt 6sszegyljteni és a

célnak megfeleld modellt sikeriilt 1étrehozni.

4. tablazat: A felhasznalt részindexek sulyozasa

Mutaté Részindex Onkoltség Onkoltség Dimenzio Osszesitett Egyszeriisitett

hatas* SZorzé SZorzé SZorzé SZorzé
ADG ADG -0,07 2,05 90,91 185,93 19
FCR 1/FCR 0,44 13,58 230,00 3122,45 312
Munkaéra H  1/Munkadra H 0,03 1,00 35,00 35,00 3,5
Viélaszt M Valaszt M -0,36 11,11 2,70 30,03 3
Takarmany K 1/Takarmany K 0,19 577 335,00 1932,95 193
Munkaéra K 1/Munkadra K 0,09 2,85 1100,00 3136,62 314

* A mutato 1 szdazalékos valtozasanak hatdsa az onkéltségre (%)

Forrds: Sajat szamitasok

A determinisztikus szimuldcios modellem segitségével sikeriilt meghataroznom, hogy a
kivalasztott hat naturalis mutatonak pontosan mekkora a hatasa a vagodsertés Onkoltségének
alakulasara. Ahogy az a 4. tdblazatban lathat6 a takarmanyhasznosulési arany, a hiz6férdhelyre
vetitett munkaodra, a kocéra vetitett takarmanyfogyasztds és a kocdra vetitett munkaodra 1

szazalékos emelkedése esetén az 6nkoltség 0,44, 0,03, 0,19, illetve 0,09 szazalékkal nd, mig a napi
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tomeggyarapodas ¢és a kocara vetitett valasztott malacszam 1 szazalékos emelkedése esetén 0,07,
illetve 0,36 szazalékkal csokken. Mivel szamomra csupan az onkdltségre valod hatds mértéke volt
fontos - és az iranya teljesen lényegtelen -, a szazalékos értékeknek az abszolut érétkeit
hasonlitottam 0ssze. Eloszor is megvizsgaltam melyik a legkisebb hatdsi mutatdé (munkadra a
hizlalasban), és ahhoz 1-szeres onkdltség szorzot rendeltem. Ezutan kiszamoltam, hogy a tobbi
mutatonak hanyszor akkora a hatasa, mint a legkisebb hatotényezdnek, €s a kapott eredményeket
tekintettem 6nkoltség szorzoknak. Példaul a takarmanyhasznosulasi arany 1 szazalékos valtozasa
két tizedesjegyre kerekitve 0,44 széazalékos valtozast idéz eld az Onkoltségben, mikdzben a
hizlalasi fazis munkaer6hatékonysaganak 1 szazalékos valtozasa ugyancsak két tizedesjegyre
kerekitve 0,03 szazalékos valtozast indukal az onkoltségben. A két szam hanyadosa 13,58, ami azt
jelenti, hogy a takarményhasznosulasi aranynak 13,58-szor nagyobb a hatdsa az 6nkoltségre mint
a hizlalasi fazis munkaerShatékonysaganak. gy az onkoltség szorzo 13,58 ezen mutato esetében.
Ezutdn a korabbi 1épésben kiszdmitott dimenzio szorzokat osszeszoroztam a jelen lépésben
kalkulalt onkoltség szorzokkal, aminek eredményeképpen minden egyes részindexekhez egy
Osszesitett szorzot tudtam rendelni, ezzel szamszeriisitve valamennyi részindex sulyat a komplex
mutatéban. A mutatom konnyebb felhasznalhatosaganak ¢&s elterjedésének érdekében az
Osszesitett szorzok értékeit elosztottam 10-zel, majd kerekitettem a szamokat (egyjegyll szam
esetében egy tizedesre, egynél tobb jegyli szdm esetében egész szdmra). Ezaltal egyszeriibb
formadja lett a részindexek sulyanak, mikdzben ennek az apr6 valtoztatasnak egy adott vizsgalati

egység (pl.: telep) komplex indexének kiszamitdsandl nincs jelentds torzitd hatasa.

Az egyszerisitett szorzok altal sulyozott részindexek 0sszegeként egy olyan naturdlis mutatokbol
képzett értéket kell kapnunk, amely erds kapcsolatban all az él6tomegre vetitett onkoltséggel. Az
¢l6tomegnek azonban része az elhullott hizok tomege is, amelybdl gazdasagi haszon nem
keletkezik. Ebbdl kifolyolag egy kiilon lépésben egészitettem ki a komplex mutatdt. Az
egyszerusitett szorzok altal sulyozott részindexek dsszegét felszoroztam az életbenmaraddsi

ardnnyal. Eletbenmaradési aranynak a kovetkezét tekintettem:

1 — Mortalitas
Ahol:
Mortalitas = Elhullott dallatok tomege / ElGtomeg

Valamennyi [épés eredményeképpen a Magyar Komplex Sertés Teljesitmény Indexet (MKSTI) a

kovetkezOképpen kell kiszamolni:

MKSTI = (1 - X;) (19 X +312+3’5+3 X +193+314)
= —_ * * —_— _ * PR PR
! 2T Xy X, T X X,
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Ahol:

X1 = Mortalitas (elhullas kilogramm / élétomeg kilogramm)

X2 = Napi tomeggyarapodas (kilogramm/nap)

X3 = Takarmanyhasznosulasi arany (takarmany kilogramm/tomeggyarapodas kilogramm)
X4 = Munkaerchatékonysag a hizlalasi fazisban (ora/férchely)

Xs = Valasztott malacok szama (malac/koca/év)

Xe = Takarmanyfogyasztas a kocatartasban (kg/koca/nap)

X7 = Munkaerchatékonysag a kocatartasban (ora/koca)

Természetesen ez a képlet nem alkalmazhat6 abban az esetben, ha a hizdéalapanyag-beallitas
vasarolt forrasbol torténik, mivel a kocatartashoz kapcsoldd6 harom naturalis mutatdé nem mérhetd
a telepen. A telep teljesitményt ebben az esetben csak a sertéshizlalashoz kapcsol6dé naturalis
mutatokkal lehet értékelni. Az eldzdekben leirt 1épések mentén egy a kizéardlag hizlalassal
foglalkoz6 sertéstelepeknél alkalmazand6 mutatét is alkottam, amelyet Magyar Sertéshizlalds

Teljesitmény Indexnek (MSTI) neveztem el, s melynek képlete:

MSTI = (1 - X;) (19 X, + 312 + 3'5>
= —_ * * —_— -
1 2 X3 X4

Ahol:

X1 = Mortalitas (elhullas kilogramm / élétomeg kilogramm)
X2 = Napi témeggyarapodas (kilogramm/nap)
X3 = Takarmanyhasznosuldsi arany (takarmany kilogramm/tomeggyarapodas kilogramm)

X4 = Munkaerdhatékonysag a hizlalasi fazisban (ora/férohely)

3.4. Az optimalis vagaskori tomeg meghatarozasanak modszertana

Optimalis vagaskori tomegnek azt a pontot tekintettem ahol sertéshizlalo tevékenység a maximalis
atlagjovedelmet képes elérni. Ha atlagjovedelemrdl beszéliink elengedhetetlen kijeldlniink a
vetitési alapot. Tekintve, hogy e tevékenységnél tobbnyire az féréhely sziikdssége befolyasolja a
termelési folyamatot - tehat a férohely jelenti a sziik keresztmetszetet -, idOtartam optimalizalast
kell végezni, a jovedelmet idoegységre sziikséges levetiteni, és azt maximalizalni (Szakdl, 2000).

Az optimalis vagaskori tomeg meghatdrozasahoz tobb 1épcson keresztiil vezetett az Ut:

Az 0Onkoltség alakuldsat befolyasolod alapvetd tényezd a naturdlis hatékonysag valtozdsa a

hizdsertés ¢élete soran. A munka elsd szakaszdban tehat a fobb hatékonysagi mutatok és a testsuly
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kozotti kapesolatot kellett felallitani. Két az 6nkdltségre hato igazan relevans mutatot valasztottam
ki, a takarmanyhasznosuldsi aranyt (FCR) ¢és a napi tomeggyarapodast (ADG). A
takarmanyhasznosulasi-gorbe ¢és a tOmeggyarapodasi-gorbe felallitdsa az Okonomiai jellegii
vizsgalattol fliggetleniil indokolt. A két mutatdt gyakran hasznaljak kiilonb6z6 6sszehasonlitd
elemzéseknél, benchmark-vizsgalatoknal. Ennek ellenére gyakran fals kovetkeztetéseket vonnak
le a termelés hatékonysdgara vonatkozoan, abbdl adoddéan hogy kiillonbozé atlagtomegii
allomanyok teljesitményét hasonlitjdk Ossze. Az Osszehasonlithatd elemzések soran célszeri
valamilyen standardizalasi képlet alapjan korrigaltan hasznalni az FCR ¢és ADG mutatok értékeit,
e képletek megalkotasdhoz pedig a takarmanyhasznosulasi-, illetve tomeggyarapodasi-gorbére van

sziikség.

A sziikséges FCR-gorbe kialakitasakor az InterPIG szervezet standardizalasi képletébdl indultam
Ki. Az InterP1G-hez csatlakozo orszagok minél pontosabb 6sszehasonlitasa érdekében a szervezet
standardizalasi képletet hasznal a takarméanyhasznosuldsi mutatdé és napi tOmeggyarapodas
esetében. A képletek 3 kiillonb6zo intervallumra standardizélnak: 8 és 30 kilogramm, 30 és 120
kilogramm, valamint 8 és 120 kilogramm kozoéttire. Ez azt jelenti, hogy barmilyen beallitaskori és
vagaskori tomeg mellett is adja meg az adott orszag a kérdéses hatékonysagi mutatokat, a képlet
atszamolja az értékeket, aminek eredményeképpen 8-30, 30-120 és 8-120 kilogrammos
beallitaskori és vagaskori tomegeket feltételezve is lathatjuk a két hatékonysagi mutato értékét. Az
InterPIG képletei nem publikusak, tehat csak az ezekre alapozott, altalam krealt fiiggvényeket

kozlom a disszertdciom mddszertani fejezetében.

A standardizalt FCR képletet atfejtve megkaptam a kumulélt takarméanyadag alakuldsat az
¢l6tomeg fiiggvényében. Ez a kapcsolat két masodfokt fiiggvénnyel irhato le az atfejtés utan. A
két fliggvény konnyedén atalakithatd ¢16tomeg-FCR fiiggvényekké, ha az x él6tomegen feletetett
takarmanyadagbol kivonjuk az X-1 ponton feletetett mennyiséget, hiszen ebben az esetben pont azt
kapjuk eredményiil, hogy 1 kilogramm ¢16tomeg novekedéshez mennyi takarmanymennyiségre
volt sziikség, ami tulajdonképpen az FCR mutat6. Azonban még ezutdn is akadtak megoldando
problémak: Egyrészt mindenképpen egy darab fliggvényt szerettem volna eredményiil (mind az
FCR-, mind az Onkdltség-gorbe esetében), masrészt pedig nagy volt a torés a két fliggvény
talalkozasanal. Hogy ezt orvosoljam a két FCR fiiggvény értékeit egy minta ponthalmazanak
tekintettem, €s kerestem az erre a ponthalmazra legjobban illeszkedd regresszios fliggvényt. A
fiiggvényillesztéseket Microsoft Excel programmal végeztem hat kiilonb6z6é modon: linedris-,
exponencialis-, logaritmikus-, hatvany-, masodfokt polinomalis- és negyedfoku polinomalis
illesztéssel. A legjobban illeszkedo fliggvény, ahol a hiba szorasanak relativ nagysaga a legkisebb.

A hiba szorasanak relativ nagysaga a kovetkez6 képlettel fejezhetd ki:
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Vo, =5 * 100

A fenti képlet alkalmazdsdhoz sziikséges az illesztés relativ hibdjanak kiszdmitas, amely a

. = (i —Y')?
e n—2

A hiba szorasanak relativ nagysaga a kovetkezoképpen alakult a kivalasztott illesztéseknél:

kovetkezd képlettel lehetséges:

e Linearis: 5,7 %

e Exponencialis: 10,7 %

e Logaritmikus: 8,6 %

e Hatvany: 3,8 %

e Maisodfoku polinomalis: 3,2 %
e Negyedfoku polinomalis: 2,6 %

Az eredmények alapjan a negyedfoku polinomalis illesztést valasztottam.

A fliggvény értékeit vizsgalva egyértelmlivé valt szamomra, hogy az eredeti standardizalasi
képletek alkotdi (InterPIG) olyan sertésallomany adatai alapjan dolgoztdk ki a formulajukat,
amelynek a naturalis hatékonysaga sokkal jobb a magyar 4tlagénal. Az én célom a magyar atlagra
vonatkozo6 gorbe kialakitasa volt. Ezért a Tesztiizemi Rendszer 2019. évi takarmanyhasznosulasi
értékét 6sszehasonlitottam a negyedfokd polinomalis FCR-gorbém 22 és 116 kilogramm kozotti
pontjaihoz tartozo értékek atlagaval. Az intervallum két végpontja a 2019. évi tesztiizemi minta
beallitaskori tomege és vagaskori tomege. A tesztiizemi minta atlagos takarmanyhasznosulasi
aranya 23 szazalékkal volt magasabb, ezért a negyedfoku fliggvény értékeit 23 szizalékkal
noveltem meg az X tengely (€16tdmeg) minden egyes vizsgalt pontjan. Az eredmény a magyar

FCR-gorbe (6. abra).
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6. abra: A sertés takarmanyhasznosulasi arany gorbéje Magyarorszagon
Forras: Sajat szamitasok

A magyar napi tomeggyarapodas-gérbe megalkotasanal a logikai elv hasonld volt, mint az
takarmanyhasznosulasi ardny-gorbe esetében. Az eltérés csupan abbdl adodik, hogy egy InterP1G-
es képletbdl kellett kialakitani a magyart, nem a kettébdl. Az InterPIG standardizalt napi
tomeggyarapodashoz hasznalt képletét visszafejtettem egy ¢él6tomeg-kumulalt hizlaldsi napok
széma fiiggvényre, amely egy logaritmus fiiggvény lett. Ha X ¢€16tdmeghez tartoz6 értékbdl
kivonom az x-1 él6tomeghez tartozo értéket, akkor megkapjuk azt az iddétartamot, ami 1
kilogramm tomeggyarapodashoz sziikséges az adott X ponton. A kapott eredmények reciprokat
véve az X pontokhoz napi tomeggyarapodas értékek rendelhetdk. Tehat egy tobblépcsds
fliggvénytranszformacioval jutottam el az ADG-gorbéig. Az értékek atnézése utan ugyanazzal a
problémaval szembesiiltem, mint az FCR-gorbe esetében, miszerint az eredeti standardizalési
képletek alkot6i (InterPIG) olyan sertésallomany adatai alapjan dolgoztdk ki a formulajukat,
amelynek a naturélis hatékonysaga sokkal jobb a magyar atlagéndl. Az FCR-gorbénél hasznalt
eljarashoz hasonldéan megnéztem, hogy egy bizonyos szakaszban (22 és 116 kilogramm kozott)
mekkora a differencia a tesztiizemi atlag és a fiiggvény értékeinek atlaga kozott. Mivel a 2019. évi
tesztlizemi atlag 20 szazalékkal alacsonyabb, ezért a fiiggvény értékeit 20 szazalékkal

csokkentettem az x tengely (€l6tomeg) minden egyes vizsgalt pontjan. Az eredmény a magyar
ADG-gorbe (7. abra).

73



=
[ee]

=
3

_—

o =i
o [=

Napi témeggyarapodas (kg/nap)
=
~

0,3
0,2
0,1
0
AN O O F 0N OO T oA O O T 0NNV O F oA Y O T oY O F oA Y O
— = = AN AN OO0 T T NN 0N D O >~~~ 00 03N DO O = — — AN AN O
B e B e e I s e B e B |

El5témeg

7. abra: A sertés napi témeggyarapodas gorbéje Magyarorszagon
Forras: Sajat szamitasok

A munka kovetkezd szakaszdban mar ténylegesen az onkoltség-fiiggvény felallitasa kovetkezett.
Az ¢l6tomeg fliggvényében becsiilt onkoltség a 23 és 131 kilogramm kozotti tazisra késziilt le. A
sertéshizlalas koltségféleségeit a 2019. évi tesztlizemi - orszagos atlagot reprezentalé - minta
alapjan harom nagy csoportra osztottam: alapanyagkoéltségre, takarmanykoltségre és egyéb

koltségre.

Alapanyagkoltség alatt a hizdéalapanyagként beallitott malac értékét értjiik. Az egyedre vetitett
értéke teljesen fliggetlen az allat sulyatol, hiszen a termelési fazis soran csak egyszer, a hizlalas
legelején meriil fel. Tehat az egyedre vetitett alapanyagkoltség az X tengely minden egyes pontjan

ugyanakkora értéket vesz fel.

A takarmanykoltség alakuldsanal két tényezot kell figyelembe venni. A mar korabban kiszamolt
magyar FCR-gorbét és a takarmanyarakat. Amennyiben az FCR-gorbe értékét megszorozzuk a
takarményarral, megkapjuk az adott ponthoz tartozd takarmanykoltséget. A feletetett
takarmanymennyiség értékeléséhez kiillonb6zo arakat hasznaltam a 23 €s 66 kilogramm kozotti,
valamint a 66 és 131 kilogramm k6z6tti szakaszban. A pontos drak meghatarozasanal az volt a cél,
hogy a vizsgalt intervallum atlagos takarményara egyezzen a tesztiizemi atlagos takarmanyarral,
ugy, hogy ekdzben az elsé vizsgalt intervallum (23-66 kg) atlagos takarmanyara ugy viszonyuljon
a masodik intervallum (66-131 kg) atlagos takarmanyarahoz, ahogyan a Hizo I. tap ara a Hizo II.-
¢hez. Ezen aranyositasok elvégzéséhez a Piaci Arinformaciés Rendszer sertéstapra vonatkozod

mennyiségi- és aradatait hasznaltam fel.
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Természetesen a tobbi koltségféleség esetében is indokolt volna a részletes elemzése annak, hogy
az adott tétel 6sszege hogyan valtozik az allat élete soran. Azonban olyan adatgyiijtés hidnyaban,
amely a koltségek dinamikdjat elemzi az orszagos atlagra reprezentativan, ezt lehetetlen volt
megtenni, ezért sziikségszerlien egyszer(sitéseket alkalmaztam. Az alapanyag-, illetve
takarmanykoltségen kiviili egyéb koltségek thilnyomd része energia- €s munkaerokoltség. A
feltételezésem az volt, hogy ezeket olyan mértékben kell figyelembe venni az adott él6tomegnél,
amennyi napot ott eltdltottek. Ezt pedig a magyar ADG-gorbe értékeinek reciprokat véve kapjuk
meg. Példaul ha az ADG-fiiggvényen az X tengely 25-0s értékéhez, 0,5-0s y érték tartozik, az azt
jelenti, hogy 25,00 és 25,99 kilogramm ko6zott az allat napi tomeggyarapodas 0,5 kg/nap volt. A
0,5 reciproka 2. Tehat az egyed 25,00 és 25,99 kilogramm k&z6tt 2 napot toltott el. Az €l6tomeghez
rendelt idotartamokat ezutan mar csak az egy napra jutd egyéb koltségekkel megszorozni, aminek
eredményeképpen megkapjuk az é16tdmeghez tartozo egyéb koltségek dsszegét. Az egy napra jutd
egyéb koltségeket a tesztlizemi adatok, a korabban felallitott takarmanykoltség-, valamint ADG-

figgvény alapjan kovetkez6 képlettel szamoltam ki:

Osszes kdltség (Tesztiizem) — Alapanyagkodltség(Tesztiizem) — Takarméanykéltség (fiiggvény alapjan)
A bedllitastol a vagasig eltelt napok szama (fliiggvény alapjan)

Az alapanyagkoltség-, takarmanykoltség- és egyéb koltség-fiiggvények értékeit Osszeadva
megkapjuk az onkoltségfliggvényt.

Az 0Onkoltség fliggvény pontjait az ¢€lotomeggel felszorozva felrajzolhatjuk a termelési
koltségfiiggvényt, a vagosertés 2019. évi értékesitési atlagarat (PAIR alapjan) az é16tomeggel
felszorozva pedig megkapjuk a termelési érték figgvényt. A kettd kiilonbozete az agazati
jovedelmet mutatja, amit leosztottam az adott ¢l6tomeg megtermeléséhez sziikséges napok

szdmaval, aminek az eredménye az atlagjovedelem fiiggvény.

3.5. Az optimalis selejtezési idopont meghatarozasanak modszertana

A tenyészkocdak optimalis selejtezésének iddpontja szadmos tényez6tdl fiigg, €s amikor a gazdaknak
arrdl kell donteni, hogy az adott joszagot kivegye-e a termelésbdl €s levagasra kiildje, altalaban az
j0szag aktualis allapota €s a piaci viszonyok (input €s output arak) alapjan viszonylag konnyedén
donthetnek helyesen. A kozép- és hosszi tdva tervezések alkalméaval azonban érdemes
megvizsgalni, hogy az aktudlis viszonyok alapjan mi lenne a tenyészkocék optimalis selejtezési
ideje, és mikor lenne érdemes ujabb tenyészallat-beruhazasokat eszk6zoIni. Agazati elemzéseknél
ugyancsak hasznos kovetkeztetéseket vonhatunk le olyan kalkulaciokbol, amelynek
eredményeibdl megtudhatjuk, hogy az orszagos atlagot tekintve milyen hosszan kellene a

termelésben tartani a kocakat, és ehhez képest milyen hosszan tartjak. En ezutobbira vallalkoztam
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disszertacidmban, amihez a Tesztiizemi Rendszer dgazati adatgytijtésének 2017-2019. évi adatait

és szakirodalmi forrasokat hasznaltam fel.

Sajat szamitasaim soran Dobos (1980) kalkulaci6ibol indultam ki és az 6 altala is atvett és hasznalt

modszereket fejlesztettem tovabb, illetve szabtam a Tesztlizemi Rendszer adatgytjtési

strukturdjdhoz. Dobos szdmitasainal figyelembe vette a tenyésznovendékek bedallitaskori értékét,

az anyaallattartas valasztastol valasztasig felmeriild valtozo koltségét (anyaallat és szaporulat

koltségét egylittesen szamolva), a selejtezéskori értéket, a valasztott allatok mennyiségét €s

értékét. Mindezek alapjan megallapitotta a fialasonkénti és a kumulalt atlagos valtozokdltséget és

fedezeti hozzajarulast.

Dobos modszerét én a kovetkezo elemekkel modositottam:

Val6s adatokkal szamoltam, tapasztalati modellszamok helyett. A Tesztiizemi Rendszer
agazati adatgyljtésének 2017-2019. évi koltségadatai és az atlagos termelési ciklus
(kocaforg0) segitségével allapitottam meg az egy fialasra jutd koltséget. Az egy fialasra
jutd szaporulat és a koca tomegének fialdsonkénti valtozasat a tesztiizemi atlagbol
kiindulva szakirodalmi forrasok alapjan (Dijkhuizen et al., 1986; Rajnai et al., 2001;
Jalvingh et al., 1992, Koketsu és Dial, 1997) indexalva becsiiltem. A tesztiizemi adatbazis
selejtezési aranya alapjan (38,61 %), a tesztiizemi atlag selejtezési idopontja az 5. ellést
kovetden lehet. Mivel a selejtezést az 5. ellésre tehetjiik, ezért a kocaalloméany
atlagéletkorat a 3. ellés kornyékére feltételeztem. A 2017-2019. évi tesztiizemi
atlagkoltségeket €s naturalidkat ezért a 3. ellés koltség-jovedelem szamitasainal vettem
figyelembe (kivéve a beallitaskori értéket), és ezeket az értékeket indexalva szamoltam ki
a tobbi ellés koltség-jovedelem értékeit.

Nem csupan valtozé koltségekkel szdmoltam. Bar Dobos nem részletezte mely
koltségféleségeket tekintette valtozonak és melyeket allandonak, vélhetden nem egyezik a
felhasznalt elemek kore a két modszernél.

A szamitasokat elvégeztem piaci aron, illetve onkoltségen értékelt beallitasi értékkel is
(nincs informéciom arrol, hogy Dobos melyikkel szamolt).

Az anyaallattartds (anyaallattszaporulat) takarmany- és egyéb valtozd koltségeit
kettévalasztottam (Dobossal ellentétben), korabbi tapasztalataim €s szamitdsaim alapjan
megbecsiiltem a tisztdn tenyészallatra és tisztan a szaporulatra jutdé hanyadot. A
takarmanykoltség 12 szazalékat osztottam a malacokra, amelynek mértékét a fajlagos
szaporulat valtozasdnak fiiggvényében (a szakirodalmi forrdsok alapjan) indexaltam a
fialasok kozott. A kocak takarmanykoltségét a kocak vélt sulyvaltozasanak fliiggvényében

indexaltam (szintén a szakirodalmi forrasok alapjan). Az egyéb valtozo koltségek esetében
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50-50 szazalék aranyban osztottam szét a koltségeket a tenyészkocak €s a malacok kozott.
Az indexalas alapja a malacokndl ugyancsak a fajlagos szaporulat valtozdsanak mértéke
volt, mig a tenyészkocanal nem tortént indexalas, tehat azt feltételeztem, hogy a koca
koranak nincs hatdsa az egyedre vetitett egyéb valtozé koltségek alakulasara.

o A selejtezéskori értéket a tesztiizemi atlag és a kocak vélt sulyvaltozasa alapjan becstiltem
a fialasok kozott.

e A malacra vetitett fajlagos jovedelmet (Ertékesitési ar — Kumulalt onkoltség az adott szami
fialasnal) diszkontaltam (ezt Dobos nem tette meg). A diszkontalds gyakorisaga nem éves
volt, hanem ellésenkénti. A diszkontalas soran alkalmazott alternativ kamatlabat a

kovetkezOképpen szamoltam:

rermeléstelltus [Az 5 éves allampapir aukcios évi atlaghozam 2017 és 2019 kozott

A termelési ciklust (kocaforgd) forrdsa a tesztiizemi adatbazis volt, mig az 5 éves allampapir

atlaghozamaé a Magyar Nemzeti Bank adatbazisa.

3.6. A kapacitas-kihasznaltsagi vizsgalatok modszertana

A kapacitas-kihasznaltsagi vizsgalatok sordn egy 1000 kocaféréhelyes fiktiv telep jovedelem
adatait elemeztem kiilonb6z6 koca-hizd fér6hely ardnyok ¢és kapacitdskihasznaltsag

fliggvényében, harom varidcidban:

- ’A’ eset: A korabban jellemz6é naturdlis hatékonysdg alapjan kialakitott koca-hizé
féréhelyaranyok, a manapsag jellemzd naturalis hatékonysag mellett. + A felesleges
malacokat el tudjak adni.

- ’B’ eset: A korabban jellemzd naturalis hatékonysag alapjan kialakitott koca-hizé
férOhelyaranyok, a manapsag jellemzd naturalis hatékonysag mellett. + A felesleges
malacokat nem tudjak eladni.

- ’C’ eset: A manapsag jellemzd naturdlis hatékonysag alapjan kialakitott koca-hizo

férOhelyaranyok, a manapsag jellemzd naturalis hatékonysag mellett.

Az elképzelt telep naturalis és 6kondmiai mutatdoihoz modellszdmokat rendeltem a Tesztlizemi
Rendszer 4dgazati adatbazisa alapjan. A ,,korabban jellemz6 naturalis hatékonysagot™ a tesztlizemi
adatbazis 2007-2009. évi atlaga alapjan szamoltam, a ,manapsag jellemzd naturalis
hatékonysagot” pedig a 2017-2019. évek atlagabol. Szintén ezt az id0szakot vettem figyelembe a

fajlagos jovedelmek meghatarozasanal.

A féréhelyhez kapcsolodd szamitasoknal nem a 32/1999. (111. 31.) FVM rendelet szerint el6irtak
szerint szamoltam, hanem a 39/2018. (XII. 13.) AM rendeletet (a sertés agazat részére nyujtott
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allatjoléti tamogatasok feltételeir6l) és a 7/2015. (111. 11.) FM rendeletet (a tenyészkoca allatjoléti
tdmogatasa igénybevételének feltételeirdl) vettem alapul, feltételezve hogy a sertéstartok nagy
része az allatjoléti tamogatas eldirdsaihoz igazodva hatarozza meg a joszagok férShelyének
méretét. Az allatjoléti rendeletek alapjan a hizosertések esetében 0,715 m?-nek vettem egy
hizoféréhelyet, és 2,475 m?-nek egy koca féréhelyet. Ertelemszeriien az ezen rendeletekben
megallapitott timogatasi mértékek alapjan szamoltam az allatjolét timogatassal kiegészitett Osszes

jovedelmezdségeket is.
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4. EREDMENYEK ES AZOK MEGBESZELESE

4.1. A magyarorszagi sertéstartas koltség-jovedelemhelyzetének vizsgalata

idosorban

4.1.1. Kaoltség- és jovedelemvizsgalat a Tesztiizemi Rendszer orszagos atlagai
alapjan (2005-2019)
A vagosertés megtermelésének koltsége ¢16tomeg kilogrammonként 380,15 forint volt 2019-ben,
ami 53 szazalékkal haladja meg a 2005. évi 248,60 forintos értéket (5. tablazat). A vizsgalt
periddusban ez évi 3,08 szazalékos novekedési litemet jelent, a koltségemelkedés azonban
korantsem volt linedris. Az els6 komolyabb novekedési fazis 2005 és 2007 kozott tortént, amikor
is két év alatt 14 szdzalékkal, 283,75 forint/él6tdmeg kilogrammig emelkedett az onkoltség és a
kovetkezd két évben ezen a szinten allapodott meg. A 2009-et kdvetd négy évben jelentdsen
gyarapodtak a gazddk financidlis terhei, 2013-ban mar 364,26 forintba keriilt egy kilogramm
vagosertés eldallitasa. Szinte ezzel az onkoltséggel lehetett szamolni 2014-ben és 2015-ben is,
majd az ezt kdveto két évben jott a harmadik koltségnovekedési fazis, évi 9-10 forint/kilogrammos
valtozassal. A 2017. évben taldlkozhattunk az eddigi legmagasabb oOnkdltséggel (383,27
forint/él6tomeg kilogramm), ami utan a kovetkezd két évben 380 forintos szint koriil
konzervalodott az 6nkoltség. Osszeségében elmondhatd, hogy a vizsgalt idészakban harom
emelkedd trendet €s harom platot fedezhetiink fel, tehat a sertéshizlalas onkdltsége 1€pcsdzetesen

novekedett 2005 és 2019 kozott.

5. tabldzat: A sertéshizlalis termelési koltségei 2005 és 2019 kozott (HUF/él§tomeg Kilogramm)

Ev Alapanyagkoltség Takarmanykoltség Allatel(gtflizzzgﬁgyi Munkaerékoltség kfl%s{':?ck lg)slizzsg
2005 72,44 116,64 3,44 10,21 45,87 248,60
2006 108,94 91,83 6,05 12,66 37,78 257,27
2007 101,63 118,73 3,52 14,35 45,52 283,75
2008 83,32 138,10 4,07 16,66 39,57 281,71
2009 88,79 132,58 5,17 12,70 42,05 281,28
2010 128,12 118,54 5,00 15,31 28,21 295,19
2011 137,71 134,99 5,20 12,13 26,74 316,77
2012 133,14 161,14 5,18 14,61 33,08 347,15
2013 116,19 181,64 6,24 17,38 42,82 364,26
2014 133,09 174,59 5,64 16,57 34,34 364,23
2015 145,76 164,29 7,79 13,80 32,94 364,58
2016 152,99 173,74 5,51 9,32 32,11 373,67
2017 179,07 151,99 5,98 13,11 33,11 383,27
2018 166,14 155,06 4,99 13,19 41,49 380,87
2019 137,75 192,96 6,33 10,48 32,63 380,15

Forras: Az AKI Tesztiizemi Rendszerének adatai alapjan sajat szamitasok
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A valtozasok hatterében szamos tényez0 huzodhat meg. Barmely mezOgazdasagi agazat koltség-
jovedelem viszonyainak elemzésénél a koltségszerkezet analizisébdl érdemes kiindulni, hiszen a
kiilonb6z6 koltségféleségek ardnya mar rogton képet ad azok onkoltségre vald hatasardl, igy

jelezve, hogy mely tényezdkre érdemes az elemzés soran fokuszalni.

Egyéb koltségek
Munkaerdkéltség 8%
3%
Allategészségiigyi Alapanyagkoltség
koltség 36%
2%
Takarmanykoltség

51%

8. abra: A sertéshizlalas koltségszerkezete, 2019
Forras: Az AKI Tesztiizemi Rendszerének adatai alapjan sajat szerkesztés

A 8. abran szemléltettem a sertéshizlalas koltségszerkezetét a legfrissebb (2019. évi) tesztlizemi
adatok alapjan. Legjelentdsebb koltségelemnek a takarmanykoltség tekinthetd 51 szazalékos
részaranyaval. A vizsgalt id0szakban ez az arany 36 ¢és 51 szdzalék kozott ingadozott. A sajat
eldallitast, {lizemben megtermelt takarmanyokat sziikitett Onkoltségen, a  vasarolt
abrakféleségeket, tapokat és egyéb kiegészitéket nettd beszerzési dron (AFA nélkiil) értékelik a
rendszerben. Az alapanyagkoltség sulya szintén nagy, 2019-ben 36 szazalékos a részaranya, 2005
€s 2019 kozott 29 és 47 szazalék kozott ingadozott. Alapanyagkoltségnek tekintjiik a hizlalasba
beallitott malacok értékét. Csakugy mint a takarmanyozas, a hizéalapanyag-bedllitas is torténhet
sajat és vasarolt forrasbol is. Ertékelésiik eltéré, ugy ahogyan azt a takarmanykéltségnél is
jeleztem. Az alapanyagkoltség és takarmanykdltség egymdshoz viszonyitott ardnya fligg a
beallitaskori tomegtdl, a sajat és vasarolt mennyiségek egymashoz viszonyitott aranyatol (mind a
takarmanynal és mind az alapanyagnal), s6t a vagaskori tomegtdl is. Mivel ezek évrdl évre
ingadoznak a mintaban, érdemes e két tétel aranyanak alakuldsét egylittesen is megvizsgalni. A
2019. évi 87 szazaléknal nem volt magasabb a vizsgalt 15 évben, legalacsonyabb pedig 2005-ben
volt 76 szazalékos részardnnyal. A munkaerdkdltség tartalmazza a rendszeres, alkalmi és csaladi

munkaerdre vonatkozo koltségeket, ideértve a kapcsolodo kozterheket is. A 2019-ben 3 szazalékos
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részarany 2008-ban a 6 szazalékot is megkozelitette, 2016-ban csupan 2 ¢és fél szazalék volt. Az
allategészségiigyi koltségek relevanciaja viszonylag alacsony, a 2019. évi 2 szazaléknal sosem
volt magasabb részaranyu. Ide tartozik az allatgyogyszerek koltsége és az allatorvosi szolgaltatas
dija is. E megbontasban az egyéb koltségek kozé soroltam minden eddig nem emlitett raforditas
értékét és egyeb kiadasokat, amelyek koziil jelentdsebbek az energiakoltségek, a kozponti irdnyitas

koltségei és az értékesokkenési leirds.

Magyarorszagon tobbnyire zart rendszerii sertéstelepek vannak. Zart rendszer alatt értjiik, amikor
a hizlalashoz sajat forrasbol biztositjak az alapanyagot, tehat a telepen nem csupan hizlalas, hanem
malaceldallitdas céljabol torténd kocatartds is torténik. Ezen tGlmenden kis szamban, de
eléfordulnak olyan telepek is, ahol kizarélag kocatartds van, a végtermék tehat a malac, hizlalas
nem folyik. A Tesztiizemi Rendszer kocatartasra vonatkozdan a sertéshizlalastol elvalasztva gytjt
koltség-jovedelem adatok. A tenyészallatokat és a valasztas eldtti szaporulatot érinté koltségek
kocanként kozel 264 ezer forintot tettek ki 2019-ben. A koltségstruktira alapjan (9. abra) a
kocatartasban is a takarmanykoltségek aranya a legmagasabb (43 szazalék), azonban 1évén hogy
egy igen munkaintenziv termelési fazisr0l van szo, a madasodik legjelentdsebb tétel a
munkaerdkoltség (25 szazalék). A malaceldallitds sordn az allategészségiigyi beavatkozasok
sokkal relevansabbak, mint a hizlalas soran. Ez megmutatkozik a 8 szazalé¢kos allategészségiigyi
koltség részaranyban is. A tenyésztési fazisban az a hizlalas alapanyagkdltségével analdg a
tenyészallatok  értékcsokkenése, mivel a malacelédllitdshoz sziikséges ,alapanyag”
tulajdonképpen a vésarolt vagy sajat lizemben elddllitott tenyészallat. A tenyészallatok befektetett
eszkozokként kerlilnek a rendszerbe, ezért a maradvanyértékkel csokkentett értékiik évi
rendszerességgel terheli az dgazatot egészen a selejtezésig. Selejtezéskor a maradvanyérték az
egyeéb koltségek kozé keriil (a Tesztlizemi Rendszer struktirajaban az egyéb kozvetlen valtozo
koltségek koz¢), amivel parhuzamban a kiselejtezett tenyészallat értéke a termelési érték részeként

lesz elszamolva.
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Tenyészallatok

Egyéb koltségek értékcsz'dﬂickenése
22% °
Takarmanykoltség
43%
Munkaer8koltség
25%
Allategészségiigyi
koltség

8%

9. abra: A kocatartas koltségszerkezete, 2019
Forras: Az AKI Tesztiizemi Rendszerének adatai alapjan sajat szerkesztés

Ennek fényében a hazai sertéstartok nagyrészénél (ahol sajat hizdéalapanyag-bedllitas van) az
alapanyagkoltség tovabbi részekre bonthatdé a kocatartas koltségszerkezete alapjan. Ezzel a
lehetdséggel ¢én ¢éltem is, és a kocatartds koltségszerkezete alapjan a 36 szazaléknyi
alapanyagkoltséget felosztottam tenyésztési koltségre, takarmanykoltségre, allategészségiigyi
koltségre, munkaerdkoltségre és egyéb koltségekre. Ezeket Gsszevonva a tobbi koltségtétellel
megalkottam a sertéstartas 6sszevont, zart rendszerii koltségszerkezetét a 2019. évre vonatkozolag
(10. abra). Az 0Osszevont koltségszerkezetben a takarmanykoltség mar 66 szazalékot, a
munkaerdkoltség 12 szazalékot, az allategészségiigyi koltség 4 szazalékot, a tenyésztési koltségek
2 szazalékot, €s az egyéb koltségek 16 szdzalékot tesznek ki. Attol fiiggden tehat, hogy egy adott
sertéstelep a termelés mely fazisaival foglalkozik, illetve hogy a vertikum mely fazisat elemezziik,
eltéré mértékben kell figyelembe venniink a targyalt koltségféleségeket. Csupan kocatartd telepnél
relative nagyobb hangsuly helyezddik a munkaerémenedzsmentre és a munkabérek alakulésara.
Kizarolag hizlalo telep esetében a takarmanypiaci helyzet és a takarmanyozas hatékonysaga
mellett kiemelt figyelmet kell kapnia a valasztott malacok piaci ardnak. A zart rendszerli termelés
esetében pedig a legnagyobb mértékili a takarmanypiacnak valo kitettség és a legfontosabb az
optimalis takarmanyozasi technologia kialakitasa. Természetesen tovabb bonyolitja a helyzetet a
sajat takarmanytermo-teriilet megléte, hiszen ez esetben mar a ndovénytermesztés okondmia
hatékonysaga is komoly hatédssal bir a sertéstartas onkoltségére. A bemutatott koltségszerkezet és
szamok ezen tényezdket mind visszatiikrozik, tehat az alapanyagkoltségre és takarmanykoltségre

hatassal van az is, hogy a mintdban mekkora a sajat alapanyag, illetve a sajat takarmany aranya.
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66%

10. abra: A sertéstartas (kocatartas és sertéshizlalas) 6sszevont koltségszerkezete, 2019
Forrds: Az AKI Tesztiizemi Rendszerének adatai alapjan sajat szerkesztés

A koltség-jovedelem vizsgdlatot a koltségoldal analizisével kezdtem a koltségszerkezet
attekintésébol kiindulva. Az 0nkoltség elemzése azonban itt még nem szakadhat meg,
elengedhetetlen, hogy még egy szinttel mélyebben folytassam. A sertéshizlalas Onkdltsége
tulajdonképpen a vagosertés eldallitas érdekében felmeriilt erdforrasfelhasznalds pénzben
kifejezett értekének és a termelt mennyiségnek a hanyadosa. A felhasznalt er6forrasok értéke azok
mennyiségébdl és fajlagos eértékébdl adodik. Az Onkoltségre hatd négy fo tényezd tehat a
raforditasok (inputok) mennyisége, az eldallitott termék (output) mennyisége, a raforditasok ara,
illetve a sajat eldallitasti inputféleségek Onkoltsége. Az inputok és outputok mennyiségét
egymashoz viszonyitva, naturalis hatékonysagi mutatokkal értékelhetjiik a termelést. {gy tovabb
szlikitve a kort, az Onkoltségre hatdé paramétereket két f6 csoportra oszthatjuk, a naturalis
hatékonysagi mutatokra és az inputok fajlagos értékére. E két faktor pedig sok esetben
koltségféleségenként is vizsgalhatd (példaul: Takarmanykoltség —> Takarmany arak és onkoltség

+ Takarmanyhasznosulasi mutat6 vizsgalata).

A Tesztlizemi Rendszerben a sertéshizlalas naturalis hatékonysagat jelenleg leginkabb
szemléltetd négy mutatd a napi tdmeggyarapodas (gramm/nap), a takarméanyhasznosulasi mutato
(takarmény kilogramm/tomeggyarapodas kilogramm), az elhullasi ardny (% - bedllitott allatok
aranyaban) €s a hizora vetitett munkadra-felhasznalas. A 2005 és 2019 kozotti idészakban 573 és
717 gramm kozott mozgott a napi tomeggyarapodas, 2019-ben mindossze 11 szazalékkal volt tobb
mint 2005-ben (6. tablazat). A napi tomeggyarapodas nem valtozott jelentésen 15 év alatt, de
legalabb javuld tendenciat lathatunk. A takarmanyhasznosuldasi mutatd esetében minél

alacsonyabb az érték, annal hatékonyabb a termelés, hiszen az a kedvezd, ha egységnyi output
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mennyiségéhez minél kevesebb inputmennyiség elegendd. A mutatd érteke 16 szazalékkal volt
alacsonyabb 2019-ben a 2005-6s értékhez képest. A legjobb év 2016 volt, csakiigy mint a napi
tomeggyarapodas esetében. Az enyhén javuld trend valoszinilileg egyfajta ,,piactisztuldsi”
folyamat kovetkezménye is. A sertésallomény folyamatosan csokken Magyarorszdgon ¢s
altalaban a veszteségesen, illetve kevésbé hatékonyan termeldk hagynak fel a termeléssel. A két
mutatd rendkiviil kozkedvelt a naturdlis hatékonysagot targyald elemzésekben, azonban
onmagukban igen félrevezetoek lehetnek, hiszen értékiikre hatassal van a beallitaskori tomeg és a
vagaskori tomeg is. E problémakort egy késébbi fejezetben kivanom kifejteni. A hizok elhullasi
aranya 2019-ben 3 szazalékponttal jobb, mint 2005-ben de egyértelmii javuld trendet nem lehet
megallapitani, 2016 és 2018 kozott példaul az idészakos atlagot meghaladdé a mortalitas.
Leglatvanyosabb javulas a munkaeréhatékonysag terén tortént a hizlalasi fazisban. A 2019. évben
majdnem 4-szer kevesebb munkadrat igényelt 1 hizo ellatasa, mint 2006-ban. A mar emlitett
csokkend sertésallomany, és az ezzel jard fokozddod koncentracid (ndvekvd atlagos tizemméret)

méretgazdasagossagi hatdsa a javul6 trend egyik mozgatorugdja.

6. tablazat: A sertéshizlalas fontosabb naturalis mutatéi, 2005-2019

Ev Napi torz;e/%iga)lrapodas Takarmzzrlg}lkas)znosulas Hizok elhg;/lj)am aranya oo srahizé
2005 625 3,81 5,37 8,03
2006 606 3,64 3,71 11,52
2007 593 3,44 4,99 9,24
2008 573 3,50 3,53 9,74
2009 624 3,49 3,81 9,55
2010 623 3,31 3,49 8,00
2011 631 3,49 2,79 9,23
2012 626 3,32 4,01 7,30
2013 619 3,33 3,11 7,55
2014 645 3,32 3,23 5,96
2015 661 3,17 2,84 5,62
2016 717 3,11 3,72 2,97
2017 703 3,13 3,62 4,23
2018 658 3,16 3,72 4,19
2019 694 3,20 2,37 3,03

Forras: Az AKI Tesztiizemi Rendszerének adatai alapjan sajat szamitasok

Ahogy azt bemutattam sertéshizlalas onkoltségére az alapanyagkoltség is jelentdsen hat. Ennél
fogva sajat hizdalapanyag-eldallitas esetén a kocatartas naturalis hatékonysagi mutato6i is relevans
onkoltségre hatd tényezonek szadmitanak. Igen érdekes kontraszt, hogy mig a malacszaporulat
csaknem 35 szazalékkal javult 15 év alatt, addig a takarmanyfogyasztas és a malacok elhullasi

aranyat tekintve nem tortént jelentds elérelépés, a munkaeréhatékonysag pedig csak enyhe javulast
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mutat (7. tablazat). A malacszaporulatban valé elérelépésiink nem meglepetés, hiszen az elmult
masfél évtizedben a hazai adlloméany genetikai bazisa meglehetdsen atalakult. A 2000-es évek
elején kezdtek elterjedni Magyarorszagon a nyugati hibridek, és a NEBIH adatai alapjan 2019-re
részaranyuk a torzskonyvezett anyakocadllomanyaban mar megkozelitette a 49 szazalékot. A
novekvd hibriddllomany ¢és malacszaporulat tiikrében igen jonak itélhetd a stagnald
malacmortalitas, hiszen ezen intenziv genetikdk hasznalata 4ltaldban a valasztas el6tti elhullas

aranyanak novekedésével jar.

7. tablazat: A kocatartas fontosabb naturalis mutatoi, 2005-2019

by M?(E(/:Eiiz;)ér\llj)lat Tak?ir;/irgégc;ﬁ;/;;ztés Malacok el(};}:;lém aranya Munkaéra/koca
2005 21,23 4,41 7,66 46,76
2006 20,34 4,45 7,30 46,16
2007 19,73 4,09 6,03 46,07
2008 17,66 4,05 6,55 54,34
2009 19,34 4,71 7,64 47,24
2010 23,72 5,07 7,80 44,36
2011 22,28 4,83 10,15 42,09
2012 23,12 4,62 9,56 42,93
2013 23,43 5,36 7,84 40,39
2014 25,93 4,58 8,30 42,91
2015 24,77 4,44 9,16 42,15
2016 26,80 411 8,69 35,89
2017 25,63 4,65 7,22 38,00
2018 26,94 4,76 8,39 38,48
2019 28,62 4,23 8,05 41,99

Forras: Az AKI Tesztiizemi Rendszerének adatai alapjan sajat szamitasok

Az inputok fajlagos értékének vizsgalata soran a takarmanyok és valasztasi malacok értékének,
valamint a munkabérnek az alakulédsat sziikséges gorcsd ald venni. A felhasznalt takarmanyok
értéke 2007-ben majdnem 10 forint/kilogrammal (44,63 forint/kilogrammra) emelkedett az el6z6
évhez képest. A gabonapiaci kinalat tekintetében jelentds regiondlis kiilonbségek alakultak ki
globdlis szinten, és az EU piacan megjelend fdleg a biolizemanyagtermeldk altal indukalt nagyon
erds belsd kereslet rendkiviili aremelkedést okozott az év masodik felétdl. A szdja €s az
olajmagvak dardinak 4ra is hasonld tendenciat mutatott. A helyzetet csak tetézte a
Magyaraorszagon igen kedvezdtleniil alakulé gabona termésatlagok ¢és emelkedd
miitragyakoltségek, ami 20-50 szazalékos Onkdltségndvekedést okozott ndvénykultiratol
fiiggden. Tehat az abrakot sajat f6ldon megtermeld sertéstartok sem tudtdk megvédeni magukat a
takarmanypiac kedvezodtlen alakuldsatol. Aranyait tekintve ekkora mértékt (29 szazalékos)
takarmanyérték novekedés nem tértént mas évben a vizsgalt idoszakban, viszont kisebb mértéki

10-15 széazalékos éves emelkedéssel talalkozhattak a termeldk 2011-ben, 2012-ben, 2016-ban és
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2019-ben is. Szamottevd takarmanyérték-csokkenés csupan 2016-ban tortént (- 10 szazalék). Az
utolsd vizsgalt évben a hizokkal feletett takarmany értéke mar tobb mint 76 forint/kilogramm volt,
ami 2,16-szor magasabb, mint a 2005. évi érték. A kocatartasban feletett takarmany értéke nem
egyezik a hizlalasban feletetettével, hiszen mind a tenyészallatok mind pedig a szaporulat eltérd
tapértékli takarmanyt igényel. Az értékbeli differencia évrél évre valtozik, azonban a valtozas

tendencidja igen hasonlo.

A bedllitott valasztasi malacok értéke bar novekvo trendet mutat, igen hulldamzoan alakult 2005 ¢€s
2019 kozott. Fontos megjegyezni, hogy a valasztasi malacok értékére sokkal nagyobb hatassal van
az Onkoltség alakuldsa, mint a piaci arak valtozasa (a felhasznalt takarmany értékének
viszonylataban), hiszen a hizlalok esetében a sajat iizemben termelt hizoalapanyag aranya
magasabb, mint a sajat foldon megtermelt takarmany ardnya. Ahogy azt a koltségstruktira
elemzésénél bemutattam zart rendszeri termelés esetén a takarmanypiaci hatasok érvényesiilnek
jobban, mig kizardlag hizlalo telepek esetében a hizoalapanyag-piacnak is mar van relevanciaja.
A 2006. évben egy év alatt ugrasszerien megnott a valasztasi malac értéke, az el6zo évi 7 818
forint/darabrol 11 169 forint/darabra emelkedett. A valasztasi malacok értéke 2008-ban a 10 ezer
forint/darabos szint ald siillyedt, de ezt kovetden tobb évig folyamatosan emelkedett, 2011-re
megkozelitve a 15 ezer forint/darabos szintet. A kovetkezd két évben torténd 8-8 szazalékos
csokkenésnek koszonhetéen 2013-ra 12 549 forint/darabra csokkent a fajlagos beallitasi érték. Ezt
kovetden egy Ujabb ndvekedési hullam indult, aminek a végén, 2017-ben mar 18 460 koltséget
jelentett egy valasztasi malac hizoba allitdsa. Az utols6 vizsgalt évben a malacok fajlagos értéke

17 609 forint, ami 2,25-sz6r magasabb, mint a 2005. évi érték.

Az atlagbérek alakulasa 2009-ig stagnal, 2010-et kovetden pedig emelkedd trendet mutat. A
sertéshizlalok mintajaban a 2019. évi atlagbér 3,21-szer magasabb mint 2005-ben, a kocatartassal
foglalkozdk esetében ez a kiilonbség 2,54-szeres. A hdrom vizsgalt inputféleség koziil tehat

,munkaerd ara” novekedett a leginkabb 2005 és 2019 kozott.

Ahogyan azt a korabbiakban megallapitottam az Onkoltség alakuldsanak tekintetében harom
emelkedd iddszakot €s harom platdt vehetiink észre a vizsgalt periddusban. A részletes analizis
alapjan megallapithatd, hogy az els¢ emelkedd iddszakban (2005-2007) két tényezének volt
kulcsfontossagu szerepe, a malac beallitasi értékének és a takarmanyaraknak. EI6bb (2006-ban) a
malacok beallitasi értéke nétt meg drasztikusan, majd egy évre ra a takarmanyarak és onkdltségek
emelkedtek az egekbe. A takarmanyozas hatékonysaga a kocatartasban ¢€s a hizlaldsi fazisban is
javult 2005 és 2007 kozott, ez azonban ,,csak’ enyhiteni tudta az 6nkdltség novekedés mértékeét.
A mésodik emelkedd fazisban (2009-2013) mindhdrom f6 inputféleség ara ndvekedett. A bedllitott

malacok értéke 25, a hizotakarmany értéke 47, és hizlalas munkabére 71 szazalékkal volt
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magasabb 2013-ban 2009-hez viszonyitva. A naturaliak ko6ziil a kocara jutd éves malacszaporulat
novekedett, illetve a munkaeréhatékonysag mindkét fazisban javult nagyjabol 15-20 szazalékkal.
A harmadik koltségnovekedési periddusban (2015-2017) a napi tomeggyarapodds, a
takarmanyhasznosulasi mutatd, a malacszaporulat és a munkaerdhatékonysag is javult kissé,
azonban nagyobb mértékben emelkedtek a munkabérek és a valasztasi malacok ara/onkoltsége is.
Réadasul ebben az iddszakban ndvekedett jelentdsebben az egyéb kozvetlen valtozo koltségek
részardnya a koltségszerkezetben, amely tartalmazza a villanyaram, a hullaeltdvolitds és a

tragyakezelési koltségeket is.

A koltségelemzés végeztével a jovedelemvizsgalat kovetkezd fejezete a bevételi oldal
alakuldsanak attekintése, amely soran két mutatora, az értékesitési atlagarra €s a termelési értékre
koncentraltam. A vagosertés értékesitési atlagara 176,65 forint/él6tomeg kilogrammal volt
magasabb 2019-ben mint 14 évet azt megel6zéen. A vizsgalt idészakban atlagosan évi 3,65
szazalékos volt az aremelked¢s iiteme, azonban a novekedés nem volt folyamatos. A 2005 és 2013
kozotti idoszakban igen meredek volt a ndvekvé trend, az ar csupan 2007-ben és 2010-ben
korrigélt vissza 9, illetve 4 szdzalékkal. A 2013. évben a vagdsertés éves értékesitési atlagara
395,43 forint/kilogramm volt és ezt a szintet a kovetkez6 6t év egyikének az atlagaban sem sikertilt
elérni. Az Krim-félszigeti orosz-ukran valsdg miatt az Eurdpai Uni6 gazdasagi szankcidkat
vezetett be Oroszorszaggal szemben, amire valaszul Oroszorszag az Eurdpai Unidobol szarmazo
¢lelmiszerekre importtilalmat rendelt le. Szamos mezdgazdasagi dgazat karosult emiatt, az EU
belpiacan tilkinalat alakult ki a sertésszektorban is, aminek kovetkeztében az vagosertés arak 2014
oktobere és 2016 majusa kozott kritikusan alacsony szinten voltak. A javuld kiilkereskedelmi
viszonyok ezutan a ndvekedés irdnyaba inditottak az arat. A pozitiv valtozas mozgatorugoja Kina
volt, ahol 2016 elsd félévében annyi sertéshust importaltak, mint 2015-ben Osszesen. Ez
egyértelmiien a kinai szerkezetatalakitasi program kovetkezménye. A kedvezd torténések a 2017.
évi 392,34 forint/¢é16tomeg kilogrammos atlagarban mar lathatdéan megnyilvanulnak. A kévetkezd
két évben az afrikai sertéspestis altal generalt extrém mértékili arvolatilitas okozott piaci zavarokat.
A 2018 aprilisi, magyarorszagi kitorést kovetden szamos Eurdpai Union kiviili orszag tiltotta be a
sertés, sertéshiis és huskészitmények Magyarorszagrol valo importjat, koztiik tobb meghatarozo
azsiai export cé€lpiacunk is. A legnagyobb érvagasnak Kina, Japan, Tajvan és a Dé¢l-Korea
szamitott, hiszen a KSH adatai alapjan ezen orszagokban irdnyult a sertéshus export
mennyiségének 40 szazaléka 2016-ban és 31 szazaléka 2017-ben. A 2018. évi atlagar egészen
367,05 forint/él6tomeg kilogrammig zuhant vissza. Azonban még ezév nyaran Kinaban is kitort
az afrikai sertéspestis, minek okan 2019. junius kézepéig 1 millié sertés hullott el, illetve kertilt
kényszervagasra. November kozepéig tovabbi 20 ASF eléforduléasrol érkezett bejelentés, ekkor az

elhullott, illetve kényszervagasra keriilt sertések szama megkdzelitett az 1,2 milliot. A biztonsagi
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okokbol vagy a szallitasi tilalmak indukalta lokalis piaci zavarok okozta aresés miatt felszamolt
allomany ennél sokkal jelentdsebb volt. A 2019. év majusdban 23 szazalékkal volt alacsonyabb a
sertésallomany, mint egy évvel azt megeldéz6en, 2019 augusztusara ez a szdm 37 szazalékig
novekedett. Mindezek kovetkeztében a kinai sertéshus sertéshiisimport markans emelkedésnek
indult, ami magaval vonzotta a vilagpiaci arak emelkedését is. A 2019. évben a vagosertés-
arrobbanas soha nem latott magassagokba juttatta az arakat, éves atlagban 447,19 forint/é16tdmeg

kilogrammos arszintet eredményezett, ami 22 szazalékkal haladta meg az el6z6 évit.

Az araknak 2007, 2015, 2016 és 2018 kivételével volt jovedelemtartalmuk, tehat e négy évben az
értékesitési arak nem haladtdk meg az onkdltségek szintjét (11. dbra). A veszteség 24, 8, 12 és 14
forint volt megtermelt ¢l6tomeg kilogrammonként. A tobbi megfigyelt évben 7 és 67 forint kdzotti
volt a kilogrammonkénti nyereség. Azon években, amelyekben tobb mint 5 szdzalékkal ndvekedett
az értékesitési atlagar, a fajlagos jovedelem is nétt. Az arcsokkenés kivétel nélkiil a
jovedelmezdség romlasaval is jart. Az atlagok mogott kiilonbozo lizemek sokasaga huzddik meg,
amelyek kozott veszteségesek €s nyereségesek egyarant el6fordulnak. Az orszagos atlagot tekintve
a veszteséges években is az €é16tdmeg 17-24 szézalékat nyereségesen tudtak eldallitani, mig az
atlagot tekintve kirivoan profitabilis 2019. évben is az ¢l6tomeg 7 szézaléka veszteségesen lett
eldallitva. A 2005 és 2019 kozotti iddszak atlagaban a fajlagos jovedelem 14,64 forint/kilogramm

volt, de az €16tomeg csak valamivel tobb mint felét, 54,81 szazalékat allitottak eld nyereségesen.
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11. abra: A vagosertés ara, onkoltsége és jovedelmezéen megtermelt aranya 2005 és 2019 kozott
Forras: Az AKI Tesztiizemi Rendszerének adatai alapjan sajat szerkesztés
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A fajlagos jovedelem mellett az 4gazati koltség-jovedelem szamitdsok masik fontos
jovedelemmutatdja az adgazati eredmény. Az 4gazati eredmény a termelési érték €s a termelési
koltség kiilonbozete. A termelési értékbe a termelt mennyiség értékén tal beletartoznak az
agazathoz kothetd egyéb bevételek és a kozvetlen allami tamogatasok is. A termelési értékre
hatassal van a hizlalasban elhullott egyedek tomege is, hiszen a termelési értékbe nem szamoljuk
bele az elhullott sertéseket, mig az él6tomegnek részese az elhullott allatok tomege is. A
sertéshizlalashoz kapcsolodd 4gazati tdmogatasok 6-14 forint/kilogrammal javitottdk a
jovedelmezdséget 2005 és 2019 kozott (8. tablazat). A 2015-t61 bevezetett a tenyészkocatartasra
vonatkozo6 allatjoléti timogatas szamos sertéstarton segitett. Igen kritikus idészakban kaptak plusz
forrast azon hizlaldk is, amelyek az alapanyagot sajat maguk allitjak el6. Mivel a tenyészallatjoléti
tamogatas nem kozvetleniil a hizlaldshoz (hanem a kocatartashoz) kapcsol6do tamogatési forma,
a sertéshizlalas termelési értékében és dgazati eredményébe nem szamoljuk el. Ugyanakkor meg
kell jegyezni, hogy a tenyészkoca allatjoléti tamogatas sertéshizlalasra vald vetitésével a
tenyészkocakat is tartd hizlalok akdr 10-15 forint/kilogrammal tudtdk ndvelni agazati

eredménytiiket a timogatasi feltételek betartasa esetén.

8. tablazat: A sertéshizlalas jovedelmezisége 2005 és 2019 kozott (HUF/é16tomeg Kilogramm)

Ev Termelési érték Kozvetlen allami tAmogatas Termelési koltségek Agazati eredmény
2005 269,41 6,55 248,60 20,80
2006 286,71 9,60 257,27 29,45
2007 260,18 6,45 283,75 -23,56
2008 298,00 5,95 281,71 16,29
2009 314,24 6,55 281,28 32,96
2010 304,45 8,01 295,19 9,26
2011 342,46 11,52 316,77 25,69
2012 390,33 11,73 347,15 43,17
2013 401,30 11,82 364,26 37,04
2014 388,19 13,06 364,23 23,96
2015 360,30 9,25 364,58 -4,28
2016 369,30 11,93 373,67 -4,36
2017 400,93 14,14 383,27 17,66
2018 373,44 9,49 380,87 -7,42
2019 450,09 7,38 380,15 69,94

Forras: Az AKI Tesztiizemi Rendszerének adatai alapjan sajat szamitasok
4.1.2. A vagésertésolld és a valtozatlan inputaras vizsgalat

A kordbbiakban két f0 csoportra osztottam az sertéshizlalds onkoltségére hato tényezoket,
naturalis hatékonysagi mutatokra és az inputok fajlagos értékére. A naturalis hatékonysagi
mutatok valtozésara leginkdbb a sertéstartok dontései hatnak. A kivalasztott genetika ¢€s

takarmany-receptura, a  tartastechnoldgia, a telepi infrastruktira kialakitisa, a
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munkaerémenedzsment mind olyan tényezd, amely szoros kapcsolatban van a termelés naturalis
hatékonysagnak alakuldséaval. A felsorolt elemeket belsé hatétényezéknek nevezhetjiik, mivel a
gazdalkodonak szabad keziik van a targyi eszkdz0k megvalasztasanak tekintetében, szakértelmiik
pedig elosegithetik az erOforrasok megfeleld6 menedzselését. Az inputok fajlagos értékét a
termeléshez felhasznalt raforditasféleségek arai €s a sajat eldallitasu inputféleségek onkoltségei
hatarozzak meg. Az elébbiek alakulasat az adott inputféleségek kereslet-kinalat viszonyai, a piaci
kornyezet hatdrozza meg, mig az utdbbiakét a mezdgazdasagi lizem egyéb divizidinak
(novénytermesztés, alapanyagtermelés) hatékonysaga, illetve az iddjaras. A sertéshizlalénak az
inputarakra, mind pedig az input Onkoltségekre, azonban ezek alakuldsara tobbnyire csak
korlatozott a befolyasa, ezért kiilsé adottsagként tekinthetiink rajuk. Ha nem csupan a
koltségoldalra koncentralunk, elmondhatd hogy ilyen kiilsé adottsagként kezelendd az output
(vagosertés) ar alakuldsa is. A mezdgazdasagi elemzéseknél gyakran hasznalt agrérollé a
mezdgazdasagi termeldi arindexeket a raforditdsok arindexét egyesiti egy mutatoban. Ezen elv
alapjan megalkottam a vagdsertésollot a 2006 és 2019 kozotti idészakra vonatkozolag, amely a

sertéshizlalasra hato kiils6 adottsagok alakuldsat szamszerisiti (12. dbra).

140
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2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Sertésoll6 89 82 116 109 76 105 110 104 92 88 93 109 96 114

—e—Vigosertés 105 91 114 106 96 112 115 102 96 94 102 108 94 122
—o— Raforditas 118 111 98 97 127 107 104 98 105 106 109 100 98 107

12. abra: A sertéshizlalas termel6i- és raforditas arindexe, valamint a vagosertésollo 2006 és 2019 kozott
(El6z6 év =100 %)
Forras: Az AKI Tesztiizemi Rendszerének és a KSH adatai alapjan sajat szamitdsok
A termeldi ar lancindexeit a Tesztlizemi Rendszer dgazati adatgytijtése alapjan képeztem. Azon
raforditasi elemeknél, ahol volt mennyiségre vonatkozd adat is (munkaerd, takarményozas,

hizoalapanyag), a raforditasféleségek arindexeinek képzéséhez a tesztliizemi adatokat hasznaltam,
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a tobbi raforditasi elem esetében viszont a KSH agrarolldjanak értékeit vettem igénybe. A
kiilonbozo koltségelemekhez tartozo arindexeket sulyoztam annak fliggvényébe, hogy azok adott
évben mekkora részarannyal képviseltették magukat a koltségszerkezetben, aminek

eredményeképpen megkaptam az raforditasok Osszesitett arindexét.

A sertésolld alakulasa alapjan megallapithato, hogy 2006-ban, 2007-ben, 2010-ben, 2014-ben,
2015-ben, 2016-ban és 2018-ban romlott a sertéshizlalok piaci kornyezete. Ezzel parhuzamban
2006 kivételével valamennyi felsorolt évben romlott az dgazati eredmény. A tobbi évben nyilt a
vagosertésollo és javultak a termeldk kiilsé adottsagai, amivel csupan 2013-ban nem tudtak élni,
amikor is az 4gazati eredmény 14 szazalékkal csokkent. Osszességében lathatd, hogy a sertésolld
alakuldsa tobbnyire jelzi a jovedelmezdség valtozasanak irdnyat, a kiilsé adottsdgoknak vald
kitettség igen jelentds, ezért ebben az 4gazatban is kiemelkedd szerepe van a megfeleld
kockazatkezelésnek. Ugyanakkor a két kakukktojas év (2006 és 2013) is jelzi, hogy a piaci
kornyezet kedvezétlen valtozasa is ellensulyozhatéd a telepi menedzsment javulasaval, illetve a
javulo piaci kornyezet sem jelent feltétleniil javuld jovedelmezdséget. A vagosertésolld és a
sertésciklus kozott szoros az Osszefiiggés, hiszen a termelés felhagyasa, elkezdése, folytatasa
illetve sziineteltetése kozotti dontésnél a termeldk jovedelemhelyzete a legfontosabb szempont,

ami szoros kapcsolatban all az output/input ararannyal.

Az 4gazati elemzések nagyrészénél a koltségekre vonatkoz6 adatok altalaban folyo aron szamitva
keriilnek bemutatasra, hiszen igy demonstralhaté leginkdbb egy-egy éagazat éppen aktualis
gazdasagi helyzete. [ddsoros elemzéseknél tanacsos azonban megvizsgalni azt is, hogy valtozatlan
aron hogyan moddosulnak a koltségviszonyok. Az idésoros dsszehasonlitdsoknal az 6kondmiai
hatékonysag monitorozasara a folyod arakon szamolt onkoltség alakuldsa az egyik legjobbnak
tekinthetd mutatd. Ha ezt mutatét megtisztitjuk a piaci arvaltozasok ¢€s egyéb kiils6 adottsagok
okozta torzitd tényezdk hatasaitol, tulajdonképpen az output és input mennyiségek aranyara
vonatkozoélag kapunk egy 1j mutatészamot, amely valamennyi 1ényeges hatékonysagi paramétert
egyesit egy értékben. Tehat a valtozatlan arakon szadmolt Onkoltség alakuldsa egy szinte
tokéletesnek mondhatd6 mutatdé a naturalis hatékonysdg monitorozasara. Hatranya, hogy nem
mutatja meg elég részletesen a valtozasra hato tényezoket, eldnye hogy egy szammal, komplexen

értékelhetd a gazdalkodok teljesitménye.

A valtozatlan éaras vizsgalatoknal gyakran csupan az inflacioval korrigdljdk az értekeket, én
azonban ezuttal a vagosertésollo-kalkuldcidim sordn hasznalt raforditasi arindex-készlettel és a
koltségstruktara alapt stlyozassal dolgoztam. Bazisévnek 2019-et tekintettem, és onnan kiindulva

2005-ig visszamendleg allapitottam meg valamennyi évre a kiilonbozd koltségféleségek
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bazisindexeit. Tehat a 2005 ¢és 2018 kozotti onkoltségeket a 2019. évi arakon szamoltam ujra (13.

abra).
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13. abra: A sertéshizlalas onkoltsége 2005 és 2019 kozott, valtozatlan (2019. évi) inputaron szamolva
Forras: Az AKI Tesztiizemi Rendszerének és a KSH adatai alapjan sajat szamitdsok

A valtozatlan aron szamolt 6nkoltség alakulasa cs6kkend trendet mutatott a vizsgalt periddusban.
A csokkenési iiteme atlagosan évi 2,59 szazalék volt. Egészen 2017-ig a valtozas iranya
megegyezett a vagosertésolld valtozasanak iranyaval, ami azt jelenti hogy pont azokban az
években romlott a naturélis hatékonysag, amikor piaci helyzet javult. A leghatékonyabbak 2019-
ban voltak a sertéshizlalok. Ekkor a kivald piaci kornyezet a korabbi években nem tapasztalt
naturalis hatékonysaggal parosult. A rekord mértéki kozel 70 forint/él6tomeg kilogrammos 2019.
évi agazati eredményhez tehat nem csupan a kiilsé adottsdgoknak, hanem a bels6 hatotényezokon
egyre inkdbb javitd sertéstartok fejlédésének is koszonhetd. E pozitivumra épithet az 4dgazat, ez
mindenképpen pozitiv jovoképpel kecsegtet. Bar a termelés Okondmiai és naturalis
hatékonysaganak javitdsaban is még van bdven a potencidl, a 2005 és 2019 év kozotti iddszak
orszagos atlagainak attekintése utan arra kovetkeztethetiink, hogy magyar sertésagazat jo ton
halad.

4.1.3. Kitekintés a 2020 és 2022 kozotti idoszakra

A doktori munka soran kivalasztott elemzési idészak 2005-2019, azonban a kozelmult sz€élsOséges
piaci eseményei megkivanjak, hogy kilépjek az elére meghatarozott keretek koziil, és a 2020-2022

kozotti rovid — am eseményekben gazdag — id6szakra is Kitekintsek.
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Mig 2019-ben 380 forint/¢l6tomeg kilogramm volt a vagodsertés atlagos Onkoltsége
Magyarorszagon, addig 2020-ben 402 forint/kilogramm, 2021-ben 433 forint/kilogramm, a 2022.
évi elbrejelzés alapjan pedig 575 forint/kilogramm. A vagosertés értékesitési atlagara ezzel
szemben 2019-ben 447 forint, 2020-ban 431 forint, 2021-ben 391 forint ¢l6tomeg
kilogrammonként a Tesztiizemi Rendszer adatai szerint, a PAIR adatbazisa alapjan pedig 2022-
ben 574 forint/kilogramm. Tehat a fajlagos jovedelem — 42 forint/kilogramm és + 29
forint/kilogramm kozott valtozott ebben a rovid periddusban ha az éves atlagokat vizsgaljuk. Az
évkozi kilengések ugyanakkor még jelentdsebbek voltak. A 2022. év februarjaban az ¢l6tomeg
kilogrammonkénti veszteség megkozelitette a 100 forintos szintet, par honapra ra pedig a nyereség

volt tobb mint 127 forint.

Nem csak idében tapasztalhattunk hatalmas mértékii széls6ségeket a jovedelmezdség tekintetében.
Az orszagon beliil a szokottnal is nagyobb kiilonbségek alakultak ki lizem és lizem kozott. A
korabbiakhoz képest sokkal nagyobb jelentdsége volt annak, hogy milyen beszallitoi és vevoi
szerzddéseket sikeriil kotni, a kivalo naturalis hatékonysag pedig mar nem felétleniil volt elegend6
a jovedelmez6 termeléshez. A valasztott malacok piacan is erds volatilitas volt jellemzd. Ebbdl
kifolyolag mig 2021-ben a hizlalasi fazison képz6dott magasabb jovedelem, addig 2022-ben a
kocatartas fazis bizonyult jovedelmezdbbnek. A vildg is szétszakadt. Europaban 2021
katasztrofalis évnek szamitott, mikozben az Egyesiilt Allamokban az utobbi évtizedek egyik
legsikeresebb éve volt. Egy évre ra az egyesiilt allamokbeli sertéstartok mar az utobbi évtizedek

legsikertelenebb évét éltek meg.

A kiszamithatatlansag f6 mozgatorug6i a kovetkezok voltak: Ingadozo kinai kereslet és a vartnal
gyorsabb talpra allas az afrikai sertéspestis utan, COVID jarvany és poszt-COVID gazdasagi

fellendiilés, orosz-ukran habort, kedvezdtlen iddjaras okozta takarmanytermés-visszaesés.

4.2. A magyarorszagi sertéshizlalas koltség-jovedelem helyzetének agazati

osszehasonlito elemzése

Sertésadgazatunk értékelését nem elegendd csak iddsorban vizsgélva, ,,0nmagahoz” viszonyitva
elvégezni. Célszerli az adatokat mas kontextusba helyezni. Jelen fejezetben a sertéstartas koltség-
jovedelem helyzetét mas mezOgazdasagi agazatok értékeivel fogom Osszehasonlitani. A fébb
allattarto agazatok értékeit tablazatos formaban is megjelenitettem (9. tablazat), egyes
novénytermesztd agazatok mutatoira pedig csak szovegszerlien utalok az 6sszevetések soran. Ilyen
agazati O6sszehasonlitasoknal nem érdemes csupan egy év adataira hagyatkozni, hiszen egy adott

¢év rendkiviil szélséséges piaci viszonyokot hozhat, igy az éves atlagok nem feltétleniil az
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agazatokat alapvetden jellemz0 képet tiikrozik vissza. Ezért a kovetkezOkben a 2017-2019. évek

atlaga adja majd a vizsgalat alapjat.

Az ilyen tipusu agazati Osszevetésnél szinte sz szerint értelmet nyer a mondas, miszerint ,,az
almat nem lehet a kortével Osszehasonlitani”. Eppen ezért Osszegyiijtottem az Agazati
Osszehasonlitasra legalkalmasabb mutatokat, amelyek segitségével a termék jellegétdl fiiggetlentiil
értékelhetem a kivalasztott 4gazatok gazdasagi helyzetét. A kivalasztott mutatok: Koltségaranyos
jovedelmezdség, Fedezeti hanyad, Munkaerdardnyos jovedelemezdség, Tamogatasok aranya a
termelési értékben, Onkoltség szélsdértékek kozotti eltérése, Jovedelmezden megtermelt
mennyiség aranya. Az Onkoltséget és fajlagos jovedelmet csak tdjékoztatod jelleggel kozlom a

tablazatban, dgazati 6sszehasonlitdsukbol 6nmagaban nem sok kovetkeztetést lehet levonni.

9. tablazat: A fontosabb allattarté agazatok 6sszehasonlitasa, 2017-2019

Etkezési
Megnevezés Mértékegység Tejel6 tehenészet tyuktojas-  Bikahizlalas Csirkehizlalas  Sertéshizlalas
termelés
A fétermék onkoltsége Ft/ kg* 95,00 353,04 657,66 247,45 381,35
Fajlagos jovedelem Ft/ kg* 4,95 92,96 -34,82 11,02 24,24
Koltségardnyos % 32,09 36,39 0,10 8,09 7,87
jovedelmezdség
Fedezeti hanyad % 45,76 41,69 14,96 15,17 13,69
Munkacrdaranyos HUF/6ra 3969 2595 6 1859 2619
jovedelmezdség
Tamogatasok ardnya a % 16,36 2,23 6,40 431 2,47
termelési értékben ! ! ! ! !
Onkoltség szélsdértékek
KSz61ti eliérése X 1,72 1,90 2,11 1,39 151
Jovedelemzden
megtermelt mennyiség % 67,57 78,74 46,13 69,69 58,14
aranya**

* Tejnél tej kilogrammra dtszamolt; Tojasndl becsiilt, atlagosan 60 grammos sidlyal szimolva

** Failagos jovedelem alapjan

Forrds: Az AKI Tesztiizemi Rendszerének adatai alapjén sajat szamitasok

A koltségaranyos jovedelmezdség alapan az étkezési tyuktojas-termelés a legjobban teljesitd
agazat a fObb allattart6 agazatok koziil. A 36,39 szazalékos értékével megkozeliti, sok esetben meg
is haladja a szant6foldi agazatok szintjét. A kertészeti adgazatok 60-120 szazalékos ratajatol
azonban még rendesen elmarad. Hasonldan jol szerepel e tekintetben a tejeld tehéntartés, kicsivel
tobb mint 4 szazalékponttal marad el az étkezési tytktojas-termeléstdl. A hizlald agazatok jocskan
leszakadva kovetik Oket. A sertés-, illetve csirkehizlalas koltségaranyos jovedelemezdsége 8
szazalék koriili, a bikahizlalasé pedig az 1 szazalékot sem éri el. Fontos megjegyezni, hogy a
bikahizlalés jovedelmei kdzott nincsenek elszdmolva a hiishasznu tehéntartas érintd tdmogatasok,

csakligy ahogyan a sertéshizlaldsnal nincsenek a kocatartast értintdek. A bikahizlalas esetében
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viszont még nagyobb a sajat hizoalapanyagot hasznalok aranya, a hushaszn tehéntartasnak
jutatott tdmogatas pedig tetemesebb. Szamitdsaim szerint ez a tényez6 kozel 10 szazalékponttal

javitana a bikahizlalas jovedelmezdségét €s csupan 1-gyel a sertéshizlalasét.

A fedezeti hanyad az iizemgazdasagossagi vizsgalatok egyik alapvetdé mutatdja, a fedezeti sszeg
(termelési érték — valtozo koltségek) és a termelési érték hanyadosa. Ha a fedezeti hanyad értéke
nullara csokken, akkor elérte az iizembezarasi pontot, ami jelen esetben (agazati elemzés) az adott
agazat-felszamolasi pontjanak tekinthetd. Vallalati szinten joval nagyobb jelentOsége van-e
mutatonak, de egyes szektorok atlagainak attekintése is sokat mondd, eldre jelezheti az adott
tevékenységgel a kozeljovoben felhagydk szamat. A fedezeti 0sszeg szempontjabdl a tejeld
tehenészet szamit a legsikeresebb dgazatnak 45,76 szdzalékos aranyaval, amelyet kissé lemaradva
az ¢étkezési tyuktojas-termelés kovet. A hizlald 4gazatok nagyon leszakadva csupan 14-15
szazalékos fedezeti hanyadot produkaltak a harom év atlagaban. Legrosszabb mutatoval a
sertéstartas rendelkezik, ami komoly probléma annak fényében, hogy 2019 az utobbi 15 év
legsikeresebb éve volt és 2017 is relativ jo évnek itélhetd. A szant6foldi agazatok esetében ez az

értek 50-60 szazalék koriili, a kertészetnél pedig 60-70 szdzalék koriil alakul.

A vizsgalt mutaték koziil a munkaerdaranyos jovedelmezdség tekintetében allja ki a probat
leginkabb a sertéshizlalas. A 2 619 forintos munkaorara jutd nyereség a masodik legmagasabb 6t
fo allattarté agazatunk koziil. A tejeld tehenészetnél ez az érték 3 983 forint/6ra, amivel
kiemelkedik a vizsgalt allattartd dgazatok koziil. A bikahizlaldsnal a legrosszabb a helyzet 6
forinttal, raadasul hishasznu tehéntartds tdmogatasainak figyelembevételével sem tudné elérni a
negyedik helyet. Ez a gyenge teljesitmény a bikahizlalas kicsi atlagos dgazati méretébdl fakad,

mivel az dgazatban még mindig meghatarozo a kisgazdasagok szerepe.

A tamogatasok aranya a termelési értékben kirivoan magas, 16,36 szazalék a tejeld tehenészetnél.
Ez ardnyaiban az étkezési tyuktojas-termelés és sertéshizlalas 7-szerese, a csirkehizlalas 4-szerese
¢s a bikahizlalas 3-szorosa. Figyelemfelketd, hogy az aranyaiban legkevesebb tamogatast kapo
tojastermelésnél a legmagasabb a koltségardnyos jovedelmezdség, mig ezzel kontrasztban a
viszonylag er0sen tdmogatott bikahizlalas esetében a legrosszabb. A sertésagazat timogatottsaga
kritikusan alacsony. A szant6foldi ndvénytermesztoknél ez az ardny 20-30 szazlék, ardnyaiban 8-
15-sz6r magasabb a sertéshizlalaséndl. Egyértelmii, hogy a forraselosztds nem optimalis a
mezOgazdasagban (Toroné Dunay, 2012/a). A Kozos Agrarpolitika a nemzeti sajatossagokat csak
korlatozott mértékben veszik figyelembe (7oréné Dunay, 2012/b), mikdzben a nemzeti
agrarpolitika nem minden esetben a gazdasagi célokat priorizdlja. A gazdasagpolitikaba
szocialpolitikai elemek keverednek, a gazdasagi teljesitmény optimalizalasa mellett pedig egyéb

politikai szempontok is szerepet kapnak.
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A jovedelmezéen megtermelt mennyiség aranya az étkezési tyuktojas-termelés esetében a
legmagasabb 78,74 szazalékkal €s a bikahizlalassal foglalkozok esetében a legalacsonyabb 46,13
szdzalékkal. Fontos, hogy e mutatondl a kozvetlen allami tdmogatasok nem keriiltek
szambavételre. A jovedelmezden megtermelt mennyiség képet ad arrdl, hogy az atlag mogott
hogyan oszlik meg a sokasag. Erdemes ramutatni arra, hogy a jovedelmez8ségi mutatok esetében
igen alacsony értékekkel taldlkozhattunk a csirkehizlalas esetében, viszont a (tdmogatas nélkiil)
jovedelmezden megtermelt mennyiség ardnya kozel 70 szazalék. A vagocsirke-termelés ugyan
alacsony, de biztos jovedelmet hozo tevékenység, €s ez a stabilitas kulcsfontossagu egy agazat
fejléodésének szempontjabol. A vagosertések 58,14 szazalékat hizlaltak fel timogatasok nélkiil is
nyereségesen a gazdak a 2017 és 2019 kozotti idészakban. Ez a fobb allattartd dgazataink kozott

a masodik legrosszabb arany.

Az atlagok mogott kiilonbozo lizemek sokasdga huzodik meg. Az atlag mogotti sokszinliség
bemutatdsara tobb statisztikai modszer létezik. A leird statisztikai modszerek koziil a
legismertebbek a terjedelem (szélsGértékek vizsgalata), a szords, a variancia és az interkvartilis
terjedelem. Elemzésem soran a szélsdségek kozotti kiilonbséget szerettem volna szemléltetni az
onkoltségi mutatd esetében, azonban a mintdk minimum és maximum értékeinek vizsgalat
rendkiviil félrevezetd lehet. Tapasztalataim alapjan, a minimum ¢és maximum értékek nem
valtoznak szdmottevden az évek kozott, a szélsOértékek egy-egy specialis esetet mutatnak be,
amelyek barmikor el6fordulhatnak fiiggetlentil att6l, hogy a vizsgalt paraméterre hato tényezdk
hogyan valtoznak. Mindekdzben a mintaban talalhato elemek elhelyezkedése valtozik, a kozel fix
sz¢élsoértekekhez hol kozelebb, hol tavolabb helyezkednek el a hatotényezOk valtozasatol fliggden.
Ezért a szélséségek bemutatdsa soran szE€lsé csoportok atlagainak 0Osszehasonlitasat tartom
célszerlinek egy-egy szélsd mintaclem vizsgalata helyett. Ehhez egy sajatos modszert
alkalmaztam: Az atlagos onkdltségtdl plusz-minusz 10 szézalékban eltérd lizemekbdl alkottam
egy csoportot, amelyet ,,centrumnak” neveztem el. Az Onkoltség atlagatél tobb mint 10
szazalékban eltér6 lizemeket pedig a ,,centrum alatti” és ,,centrum feletti” csoportokba helyeztem,
majd megvizsgaltam e két szegmentum atlagait. Végiil a ,,centrum alatti” és ,,centrum feletti”
csoportok atlagos onkoltségének egymashoz viszonyitott aranyait szamoltam ki és jelenitettem
meg a 9. tablazatban. E vizsgalat alapjan a bikahizlalassal foglalkozok a legdiverzebbek a
megfigyelt dgazatok koziil. Ez egyaltalan nem meglepd, mivel mind tartastechnoldgia, mind
genetikai tekintetében itt van legnagyobb mozgasteriik a gazdalkodoknak. A ,,centrum feletti”
csoportban tobb mint dupla annyiba kertiilt egy kilogramm ¢él6tomeg eldallitasa, mint a ,,centrum
alattiban. A csirkehizlalas esetében volt a legkisebb a differencia, mindossze 1,39-szeres a

kiilonbség. Ez sem meglepd annak tudatdban, hogy az 6t agazat koziil a csirkehizlalasnal a
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legjelentdsebb a vertikalis integraciok szerepe, igy ez a legszabalyozottabb 4gazat. A sertéshizlalas

1,51-szeres értéke a csirkehizlalas utdn a masodik legalacsonyabb.

Osszeségében megallapithatjuk, hogy a sertéshizlalds gazdasagi helyzete nem tul rozsas a fobb
az EU-csatlakozast koveto évtized ota sem (Illés et al. 2012, Illés és Dunay, 2014). Bar az id6soros
elemzés sordn javulod trendeket és igéretes jovOképet mutatott, az agazati Gsszehasonlitas
eredménye mar pesszimizmusra ad okot. A mezOgazdasagi agazatok, azok koziil is kivaltképp az
allattartd agazatok tulajdonképpen ugyanazokért az erdforrasokért versenyeznek, ezért ha az
egymashoz viszonyitott gazdasagi helyzetiik tartésan rossz, akkor az komoly veszElyt jelent az
agazat jovOjére nézve. A vizsgédlat sordan az is egyértelmiivé valt, hogy a sertéstartas
tdmogatottsdga igen alacsony. Jelen koriilmények kozott - gondolok itt a sertéstartok naturalis
hatékonyséagara és a piaci koriilményekre -, € volumennel leginkabb csak az dgazat fennmaradésat
¢s szinten tartasat lehet eldsegiteni, a fejlédést csak nehezen. Ezzel parhuzamban ugyanakkor ki
kell emelni az étkezési tytuktojas-termelés helyzetét, amelynek jovedelempozicidja tdmogatasok

nélkiil is kedvezd, példat mutatva ezzel a sertésagazat szerepldinek is.

4.3. A magyar sertéstartas koltség- jovedelemhelyzetének értékelése

nemzetkozi viszonylatban, 2019

Manapsag mar csak igen csekély szdmban fordulnak el6 szinte teljesen zart gazdasagl allamok. A
globalizacid, az orszagok eltérd természeti-, tarsadalmi-, és gazdasagi adottsagai, valamint a
kiilonbozd gazdasagpolitikai irdnyoknak koszonhetdn a vagokapcaitdsok mar csak igen kevés
esetben vannak parhuzamban a sertéstartdé orszagok allomanyanak méretével. Ebbdl kifolydlag
nem elég csupan a sziikebb, nemzeti kornyezetben vizsgalni a sertéstartok versenyképességeét,
mivel a gazdak kiilfoldi tarsaikkal is versengenek. Még nagyobb a verseny a husfeldolgozé
tizemek kozott a nemzetkozi piacon, €s gyakran megesik hogy ezek a gazdasagi egységek
vertikalis integraciok révén a sertéstartasban is érdekeltek. Ennek koszonhetden a feldolgozott
sertéshis Onkoltségére a vertikdlis integraciok sertéstartasi tevékenységének Okonomiai
hatékonysaga is befolyassal van, sét az mar alapvetéen meghatarozhatja pozicidjukat a nemzetkdzi
versenyben. Ezért a disszertaiciomban elengedhetetlennek tartom a nemzetkdzi Osszevetést.
Sziikségszerli tudnunk, hogy nemeztkdzi porondon hova poziciondlhaté a magyar sertésagazat,
mely teriileteken szenvediink hatranyt és melyek azok az erdsségek amelyekre épithetiink. Az
Osszehasonlitdshoz az InterPIG adatbazisat hivtam segitségiil, amelybdl 15 orszdg 2019. évi

naturalis és 0konomia adatait hasznaltam fel.
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14. abra: A vagoésertés termelési koltségei nemzetkozi 6sszehasonlitasban (Euré/él6tomeg kilogramm), 2019
Forras: Az InterPIG 2019. évi adatbadzisa alapjan sajdt szerkesztés

A vagosertés eldallitasanak koltsége 0,74 és 1,51 Eurd/€lotomeg kilogramm kozott alakult 2019-
ben a kivalasztott orszagok esetében (14. abra). Az 6nkoltségszint alapjan hat kiilonallé csoportot

vehetiink észre:

Az elsé csoportba tartozik Brazilia és az Amerikai Egyesiilt Allamok, a globalis szinten a
legolcsobban termeldk (0,74 €s 0,79 Eurd/€lotomeg kilogramm). A két orszag sikerességének okai
kozott vannak atfedések és eltérd tényezok is. Mindkét orszag sertéstartdi helyben, alacsonyabb
aron, nagy mennyiségli szo6jdhoz és gabondhoz juthatnak. A takarmanykoéltség szintje e két
orszagban a legalacsonyabb, 0,50, illetve 0,53 Euro/él6tomeg kilogramm, ugyanakkor a
takarmanykoltség aranya a koltségszerkezetben e két orszag esetében a legmagasabb (68, illetve
67 szazalék). Ez egyuttal azt is jelenti, hogy egyéb valtozo raforditdsokra kevesebbet koltenek
mint versenytarsaik, illetve a vélhetden nagyobb tizemméretbdl adoddan egyéb allando koltségeik
is relative alacsonyak. Munkaerdkdltség terén is versenyelonyre tesznek szert, Brazilidban a
rendkiviil alacsony bérek, az Egyesiilt Allamokban pedig a kiemelked$ munkaer8hatékonysagbol
adodoan. Ezzel egyiitt meg kell jegyezni, hogy az Egyesiilt Allamokban mas a husmindség. Az
eurdpai atlaghoz hasonld véagaskori tdmeg mellett csupan 55 szazalékos a szinhts arany. Ehhez
koze lehet az eltérd fogyasztoi igényeknek is. Hismindséghez kapcsoloddan meg kell emlitenem,
hogy mind a két orszdgban engedélyezett a raktopamin hasznalata, amely egy a sertések
novekedését serkentd anyag. Doppingszerként is ismert, és a Doppingellenes Vilagligyndkseég
tiltolistajan van. A legtdbb orszagban nem engedélyezett a takarmanyadalékként valo hasznélata
sem, azonban a két tengerentiili orszdg nem tartozik ezek kozé. Az Egyesiilt Allamokban igen

nagy a raktopaminnal nevelt sertések aranya, mig Brazilidban mar csekély. Ez annak kdszonhetd,
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hogy brazil sertésagazat rendkiviil exportorientalt, célpiacaik pedig nem tartanak igényt ilyen
mindségli sertéshusra. E csoportot kovetik az ,,eurdpai etalonok”, Spanyolorszag és Dénia, ahol
1,07, illet 1,08 Eurd/¢l6tomeg kilogramm volt a vagosertés onkoltsége 2019-ben. Dénia régota a
vilag egyik legjelentOsebb sertéstartd nemzetének szamit, tobb mint 2-szer akkora az orszag
sertésallomanya, mint a lakossaga. Daniahoz kothetd a vilag talan legkivalobb genetikai bazisa,
kiemelkedd a tenyésztés-szervezésiik. Olcson, helyben megtermelve, rendkiviil j6 mindségi
tenyészallatokkal alapozzak meg a sikert. A masik eurdpai mintapélda a spanyol sertésagazat
fejlodése. Mig 2005-ben 24,9 milliot szamlalt a spanyol sertésallomany, addig 2019-ben mar 31,2
milliét. Ebben az idészakban Spanyolorszag megeldzte Németorszagot, és ma mar elmondhato,
hogy Spanyolorszagban taldlhaté az Eurdpai Unid legnagyobb sertésdllomanya. A kirobband
fejlodés forrasa a vertikalis integraciok elterjedése. A vertikalis integraciobol fakado elénydknek
koszonhetik az alacsony Onkoltséget, a folyamatos fejlddést és az allomany novekedését. A
harmadik csoportban 1évé Belgium, Franciaorszdg és Finnorszag 1,15-1,17 Euro/él6tdmeg
kilogramm 0nkoltségszinten termelt, téliik pedig nagyjabol 8 Eurocenttel lemaradva Nagy-
Brittania, Hollandia és Németorszag talalhato a negyedik csoportban. A negyedik csoport
mindharom tagjar6l elmondhatd, hogy kiemelt jelentdséget tulajdonitanak az allatjoléti- és
allategészségiigyi kérdéseknek. Hollandia és Németorszadg két tradiciondlisan nagy sertéstartd
nemzet, ahol az egyre fokozddd tarsadalmi nyomds miatt teljesitendd allatjoléti ¢€s
allategészségiigyi kovetelmeények negativ hatassal vannak az 6nkoltség alakuldsara. Sot jelenleg
Hollandidban az agrérpolitikai cél az 4lloméany csokkentése, mikdzben a holland sertéshibridek a
danokéhoz hasonl6 teljesitmény elérésére is képesek. Nagy-Brittanidban a vizsgalt orszagok
kozott egyediilalloan nagy az aranya az extenziv, kiilterjes sertéstartasnak. Allatjoléti szempontbol
ezzel alapbol jobb a brit sertések helyzete, nincs sziikség akkora paradigmavaltasra, mint mas
nyugat-eurdpai orszagokban. Az otddik csoportban taldlhatéak a hagyomanyos 110-120
kilogrammaos vagaskori tomeg mellett legdragabban termeld orszagok, koztiikk Magyarorszaggal,
Ausztriaval és frorszaggal (1,30-1,31 Euro/é16tomeg kilogramm). Magyarorszag tehat nemzetkozi
Osszevetésben a sor végén kullog, és még jelentds a lemaraddsunk europai versenytarsainkhoz
képest is. A vizsgalt 15 orszdg koziil Olaszorszagban a legmagasabb az onkoéltség (1,51
Euro/él6tomeg kilogramm). Itt ugyanakkor 170 kilogrammig torténik a hizlalés, igy teljesen mas
jellegli sertésagazatrol beszélhetiink. Ezen sertéseket feldolgozva prémium mindségli husokat
allitanak el6, amelyek mar az Egyesiilt Allamok piacain is egyre nagyobb teret nyernek. Az olasz
sertéstartds paramétereit éppen ezért nagyon nehéz Osszehasonlitani a tobbi orszag
sertésagazatanak teljesitményével. Ezzel egyiitt jo példaként szolgalhat azok szamaéra, akik a

jovojiiket a niche-piacokra vald termelésben latjak.
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Ahogy azt a korabbiakban mar megfogalmaztam az Onkoltségre hatdé paramétereket két {6
csoportra oszthatjuk, a naturalis hatékonysagi mutatokra ¢s az inputok fajlagos értékére. A
naturdlis hatékonysagi mutatok alakulds altaldban az ilizemvezetd gazdasagi dontéseinek
helyességét tliikrozik vissza, mig az az inputok fajlagos értékére tobbnyire nincs vagy csak
korlatozott rahatasa van a menedzsmentnek. A vizsgalt orszdgok sertésdgazatai adottsagaik
folyoményaként eltérd fajlagos inputértékekkel kénytelenek szembenézni a termelés soran. A 15.
abran két kiemelten fontos inputféleségnek, a takarmanynak és a munkaerének az darat

hasonlitottam 6ssze a 15 vizsgalt orszag viszonylataban.
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15. abra: A sertéstartasban felhasznalt takarmany aranak és a munkabérek nemzetkozi dsszevetése, 2019
Forras: Az InterPIG 2019. évi adatbdzisa alapjan sajat szerkesztés

A legolcsobb takarmanyarak a tengerentulon taldlhatoak, ahol a 200 Euro/tonnds szintet sem éri
el a feletett takarmany ara. A helyben, nagy teriileten meglévo szdja és gabona, valamint a magas
termésatlagok biztositjak a legfontosabb inputféleség olcso arszinvonalat. Az eurdpai orszagok
koziil messze Finnorszagban a legkedvezObbek a takarmanyarak (195 Euro/tonna), amit
kivaltképp annak koszonhetnek, hogy a takarméanygyartas alapanyagai kozott kiemelt fokuszt
kapnak ¢lelmiszeripari melléktermékek. Fehérjesziikségletiiket szinte teljes egészében e forrasbol
biztositjak. Ezzel szemben Irorszag fehérjeigényét tobbnyire importtal képes csak kielégiteni,
aminek kovetkeztében az ottani 298 Euro/tonnds takarmanyar a legmagasabb a vizsgalt orszagok
tekintetében. Magyarorszagon 244 Euro/tonna volt a feletetett takarmany ara, ami a hatodik
legalacsonyabb ezen Osszevetésben, az eurdpai orszagokra lesziikitve az 0sszehasonlitast pedig
harmadik helyen allunk. Ezt egyrészt annak kdoszonhetjiik, hogy Magyarorszagon nagy

mennyiségli gabona terem, ¢s nem vagyunk hijan szemes fehérjetakarmany-novényeknek sem.
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Masrészt pedig nagyobb aranyban vannak jelen vegyes gazdasagok, diverz termelési szerkezettel,
szemben sok mas nyugati versenytarsunkkal, ahol a specializalt izemek dominalnak. Fontos
szerepe van tehat annak Okondémiai szempontbdl is, ha egy sertéstarté a sajat foldjén tudja
megtermelni az allattarté divizidja altal igényelt takarmanyalapanyagot. A legalacsonyabb bérek
Braziliaban vannak, ahol 1 munkadraért atlagosan 3,2 Eurot fizettek 2019-ben a munkaadok.
Brazilia utan Magyarorszagon fizetik meg legkevésbé a sertésdgazatban tevékenykedd
munkavallalokat. Itthon 5,9 Eurd/ora a brutté atlagbér. Hollandidban, Danidban és Finnorszagban
ennél legalabb 4-szer nagyobb fizetést kapnak az dgazatban tevékenykeddk, de a tobbi vizsgalt
orszaghoz képest is 2-3-szoros a differencia. Ez a magyar munkaadok, jelent esetben a
mezdgazdasagi vallalkozasok szempontjabol mindenképp eldnynek itélhetd. Vidékpolitikai és

szocialpolitikai szempontbol azonban ez aggodalomra ad okot.

A takarményarak és a munkabérek attekintése utan megallapithato, hogy ezen adottsdgainkbol
adododan egyes orszagokhoz képest elonylink van, egyesekhez képest viszont hatranyunk.
Kisérletet tettem arra, hogy ezeket a kiilonbségeket Eurdban kifejezve is szamszertisitsem. A
kivalasztott orszagok 4ltal bekiildott adatokat modositottam az InterPIG éltal szamomra biztositott
szamolotablakban, mégpedig Ggy hogy valamennyi orszdgndl a magyar takarmanyarakkal és
munkabérekkel kalkulalva szamoltam ki a koltség-jovedelemhelyzetiiket. Az ily modon korrigélt
onkoltségek €s az eredeti onkoltségek kozotti kiillonbségek azt mutatjdk meg, hogy pusztin az
eltér6 takarmanyarakbol ¢és munkabérekbdl adodéan mekkora versenyeldnyiink és

versenyhatranyunk van a kivalasztott orszagokhoz képest (16. abra).
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16. abra: A magyar takarmanyarakkal és munkabérekkel torténé korrigalas hatasa a vagosertés
onkoltségére, 2019
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Forras: Az InterPIG 2019. évi adatbazisa alapjan sajat szamitas

A diagram alapjan egyértelmii, hogy az inputar-korrekcioknak Irorszag és Brazilia esetében volt a
legnagyobb hatasa. A magyar takarmanyarak és munkabérek mellett frorszagban 19 Eurdcenttel
lehetne olcsobban eldallitani a vagosertés kilogrammjat, Brazilidban viszont 18 Eurocenttel
novekedne az onkoltség. Ez tulajdonképpen azt jelenti, hogy ezen adottsagainkbol kifolyolag
frorszaghoz képest 19 Eurdcentes versenyelényiink van, Brazilidhoz képest pedig 18 Eurécentes
versenyhatranyunk. A hazai sertéstartoknak ugyancsak versenyhéatranya van az észak-amerikai és
a finn kollégaikkal szemben, aminek mértéke 14, illetve 7 Eurocent. Az eddig nem emlitett eurdpai

versenytarsak vellink szembeni hatranya 6 ¢és 17 Eurdcent kézott ingadozik.

Adottsagaink tehat kivalok. De akkor miért kullogunk a sor végén az 0Onkoltségek
Osszehasonlitdsanal? A valasz kézenfekvd: A naturdlis hatékonysag miatt. A 10. tdblazatban az
egyedre (nem 4atlaglétszdmra) vetitett munkadra, a takarményhasznosuldsi ardny és a napi
tomeggyarapodas értékei lathatdak. A takarmanyhasznosulasi aranyt és a napi tdmeggyarapodast
standardizalt formaban jelenitettem meg. Ez azt jelenti, hogy az InterPIG formuldinak segitségével
a két naturdlis mutatét dtszamoltam 30 és 120 kilogramm kozotti periddusra. A kapott értékek
tehat azt mutatjadk meg, hogy mekkora lenne a takarményhasznosuldsi ardny és a napi
tomeggyarapodas értéke, ha hizlalasi fazis 30 kilogrammos tomeggel kezdédne és 120
kilogrammos tomeggel érne véget. Ezzel a beallitaskori tomeg és vagaskori tomeg torzitd hatasat
kisziirtem és a két igen fontos naturalis mutatd dsszehasonlitas szempontjabol kedvezébb formajat
prezentaltam. Olaszorszdg esetében példaul a napi tOmeggyarapodds 694 gramm, a
takarmanyhasznosulasi alland6 3,71 kg/kg. Az értékek gyatrak, de ez pusztan abbodl adodik, hogy
Olaszorszagban joval magasabb sulyra hizlalnak. A naturdlis hatékonysag megfeleld
0sszehasonlitasahoz, standardizalni kellett az értékeket, amely eredményeképpen 819 grammos
napi tomeggyarapodast és 3,00 kg/kg-os takarmanyhasznosuléasi aranyt kapunk. A standardizalt
takarmanyhasznosulast tekintve Belgium a leghatékonyabb 2,52 kg/kg-gal, de tdle csak kissé van
lemaradva Hollandia 2,55 kg/kg-gal. A leggyengébb érték Magyarorszagra jellemzé, ahol 3,17
kilogramm takarmany sziikséges 1 kilogramm tomeggyarapodashoz. Napi tomeggyarapodas
tekintetében Dénia a legsikeresebb (954 gramm/nap), de Finnorszag is a 900 gramm/napos szint
felett van. E tekintetben is Magyarorszag teljesit a legrosszabbul a 15 vizsgalt orszag koziil (747
gramm/nap). Erdekességként emelném ki Spanyolorszagot és Belgiumot, ahol az atlag alatti napi
tomeggyarapodas viszonylag jo takarméanyhasznosuldsi arannyal parosul. Ez azt jelenti, hogy
naponta kiosztott takarmanyfejadag igen alacsony. A napi fejadag terén fennalld kiilonbségek
egyrészt az eltérd sertésfajtadk igényeibdl szarmaznak, masrészt a takarmanydsszetételbol,
harmadrészt pedig a teljesen eltérd takarmanyozasi-filozofiabol. Spanyolorszagban és Belgiumban

példaul egészen biztos, hogy a hizlalasi fazisban sem zajlik ad libitum etetés.
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Munkaerbhatékonysag szempontjabol az Egyesiilt Allamok teljesit legjobban, Europabol pedig
Franciaorszag, Belgium ¢s Déania emelkedik ki. Munkaerdhatékonysag szempontjabol is tetemes
a lemaradasunk, s6t ¢ tekintetben a legnagyobb. Ha az olasz adatoktol eltekintiink,
Magyarorszagon 2-5-sz0r tobb munkaorat igényel egységnyi vagosertés felhizlaldsa, mint a tobbi
referenciaorszagban. Ha egy fOre vetitve atlagosan évi 2000 munkaodraval szdmolunk, egy
munkasra kézel 2600 kibocsatott hizo jutott 2019-ben Magyarorszagon, mig Franciaorszagban ez
a szam tobb mint 13 000. Bar a 10. tdblazatban csak a hizlalasi fazis fobb naturdlis mutatoit
jelenitettem meg, a vagodsertés onkoltségére jelentds hatdssal van a kocatartas (malaceldallitas)
naturalis hatékonysaga is. A kocara vetitett valasztott malacok szama messze Déanidban a legjobb
(33,60 malac/koca/év), még a masodik helyezett Hollandidnak is tobb mint 10 szazalékos a
lemaraddsa. Magyarorszdg 10. helyen 4all a mezényben, a kocatartasban tehat kisebb

lemaradésunk.

10. tablazat: A sertéshizlalas f6bb naturalis hatékonysagi mutatéi nemzetkozi dsszehasonlitasban, 2019

Standardizalt Standardizalt Munkaoéra
Orszag takarmanyhasznosulas tomeggyarapodas (6ra/hizosertés

(kglkg)* (g/nap)* egyed)
Olaszorszag 3,00 819 0,65
Irorszig 2,76 863 0,30
Ausztria 2,76 825 0,35
Magyarorszag 3,17 747 0,77
Nagy-Britannia 2,75 833 0,35
Hollandia 2,55 873 0,21
Németorszag 2,74 855 0,32
Svédorszag 3,08 883 0,20
Finnorszag 2,82 931 0,35
Franciaorszag 2,75 812 0,15
Belgium 2,52 791 0,16
Dania 2,79 954 0,18
Spanyolorszag 2,73 760 0,22
Egyesiilt Allamok 2,96 821 0,14
Brazilia 2,76 864 0,28

* 30 és 120 kilogramm kozétti fazisra standardizalt érték
Forras: Az InterPIG 2019. évi adatbdzisa alapjan sajat szerkesztés

A 2019. év tobbnyire pozitiv valtozasokat hozott arak terén szinte valamennyi orszagban. Az
értékesités arak erdsen fliggenek a globalis kereslet-kinalati viszonyoktol, 2019-ben pedig
tulnyomoan alacsony volt a kindlat. Az afrikai sertéspestis két oldalrél hat az 4rak alakulésara.
Egyrészt megtizedeli az allomanyt, és ha egy nagyobb sertéstartd orszagban (pl.: Kina) tor ki,
akkor az globalis hianyt indukalhat, ami felfelé tolja az arakat. Masfeldl viszont besziikitheti egyes
orszagok exportlehetdségeit, ezzel regionalis tilkindlatot és alacsony arakat okozva. Az elmult

években elkezd6do tendencia vélhetden folytatodik, miszerint az egyes orszagok kozott egyre
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nagyobb differencidk lesznek arak tekintetében. A differenciak folyamatosan valtozhatnak a
kiilkereskedelmi kapcsolatok alakulasanak €s az afrikai sertéspestis terjedésének fiiggvényében. A
2019. évben Olaszorszag €s Ausztria utan Magyarorszagon lehetett elérni a legmagasabb arat a
vagosertés kilogrammjaért (1,42 Eurd) a vizsgalt orszagok kozott (17. abra). Tehat
versenytarsainkhoz viszonyitva nem csupan az inputarak tekintetében volt kedvezo a helyzetiink,
hanem az output oldalon is. A tengerentulon joval alacsonyabb termeldi arszinvonal jellemzd a
sertéstartdsban, Brazilidban 0,89 Eur6/¢l6tomeg kilogramm volt a vagosertés ara, az Egyesiilt
Allamokban pedig 1,01 Eur6/é16tomeg kilogramm. Eurépaban Finnorszagban a legalacsonyabb a
vagosertés ar (1,20 Eurd/kg), de a finnek szinte teljes egészében csak belpiacra termelnek, igy a
tobbi orszagtol jelentésen eltéré koriilmények befolydsoljadk az arak alakulasat. Az arak
jovedelemtartalma Spanyolorszdgban volt a legmagasabb a 2019-ben, 23 Eurocent nyereséget
konyvelhettek él6tomeg kilogrammonként. Az alacsony 6nkoltség €s az atlagnal magasabb arak
kovetkeztében még az egyesiilt allamokbeli (21 Eurdcent/kg) és brazil (15 Eurdcent/kg)
jovedelmezdséget is felillmultak. Ez alapjan egyaltalan nem meglepd, hogy a vizsgalt orszagok
koziil Spanyolorszag sertésallomanya ndvekszik a legintenzivebben. Kiemelkeddnek tekinthetd a
dan fajlagos jovedelem is, ahol az értékesitési ar 18 Eurdcenttel haladta meg az onkoltséget.
Csupéan harom orszag sertésagazata volt veszteséges, Irorszagé, Olaszorszagé és Svédorszagé. Az
InterPIG modszertanaval szamolt 7 Eurocent/€16tomeg kilogrammos profittal Magyarorszag a

kozépmezonyben helyezkedik el 2019-ben.
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17. abra: Az vagoésertés onkoltsége és értékesitési ara nemzetkozi 6sszehasonlitasban (Eur6/él6tomeg
kilogramm), 2019

Forras: Az InterPIG 2019. évi adatbdzisa alapjan sajat szerkesztés

Mindezek alapjan kiils6 adottsdgainkat tekintve kivald helyzetben vagyunk eurdpai viszonylatban,
a piaci kornyezet arra predesztinalna Magyarorszagot, hogy sertéstarté nagyhatalom legyen vagy
legalabbis az EU belpiacdnak egy meghatarozo piaci szerepldje. Ehhez képest a legdragabban
termeld orszagok kozé tartozunk és kivaltképp az ebbdl adddo, gyakorta fellépd veszteséges
termelés, illetve az alacsony jovedelemezdségi szint kdvetkeztében egyre tobben hagynak fel a
termeléssel. Persze az agazati szereplOk altalaban a tal alacsony piaci arakkal, illetve azok magas
volatilitasaval indokoljak rossz helyzetiiket és termeléssel valo felhagyast, de az igazsaghoz
hozzatartozik, hogy ma mar a megfeleld technologiai szinvonal és menedzsment mellett olyan

onkoltség érhetd el, amellyel barmely piaci krizis alatt lehetséges a jovedelmezd termelés.

4.4. Magyar Sertéshizlalas- és Komplex Sertéstartas Teljesitmény Mutato

Szamos olyan tényezd van, amely determinalja az dgazat sikerességét. Ezen tényezdket tobb olyan
mutatd szamszerisiti, amelyek haszndlata ugyan mar széles korben elterjedt, de kizarolagos
hasznalatuk félrevezetd lehet. Megkonnyitené viszont a dolgunkat, ha a legfontosabb hatékonysagi
mutatok értékeit egy szdmban Osszegyurva latnank, ezzel komplex attekintést adva a termeld-
tevékenység hatékonysagrol. Eppen ezért alkottam meg a Magyar Sertéshizlalas Teljesitmény
Indexet (roviditve: MSTI), és a Magyar Komplex Sertés Teljesitmény Indexet (roviditve: MKSTI).

Az éltalam kidolgozott mddszer segitségével a kovetkezd képleteket kaptam eredményiil:
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MKSTI = (1 - X,) (19 X +312+3’5+3 X +193+314>
= —_ * * R —_ * - -
! 2T XX, X X,

Ahol:

X1 = Mortalitas (elhullas kilogramm / élétomeg kilogramm)

X2 = Napi tomeggyarapodas (kilogramm/nap)

X3 = Takarmanyhasznosulasi arany (takarmany kilogramm/tomeggyarapodas kilogramm)
X4 = Munkaerohatékonysag a hizlalasi fazisban (ora/férchely)

Xs = Valasztott malacok szama (malac/koca/év)

Xe = Takarmanyfogyasztas a kocatartasban (kg/koca/nap)

X7 = Munkaerchatékonysag a kocatartasban (6ra/koca)

312 35
MSTI=(1—X1)*(19*X2+—+ )
X3 X

Ahol:

X1 = Mortalitas (elhullas kilogramm / élétomeg kilogramm)
X2 = Napi tomeggyarapodas (kilogramm/nap)
X3 = Takarmanyhasznosuladsi arany (takarmany kilogramm/tomeggyarapodas kilogramm)

X4 = Munkaerdhatékonysag a hizlalasi fazisban (ora/férohely)

A képletek ismeretében egy ujabb aspektusbodl értékelhetd a hazai sertéstartds hatékonysaganak
alakulasa. Az MKSTI értéke 44 ponttal nétt 2005 és 2019 kozott, ami 22 szazalékos hatékonysag
javulast jelez (18. abra). Az MSTI esetében hasonld aranyu, 21 szazalékos javulast lathatunk. Ha
egyenként vizsgaljuk a fobb naturalis hatékonysagi mutatok alakulasat, igen kiilonb6zé mértéki
véltozast tapasztalhatunk. A mortalitds szintje 66, a napi tOomeggyarapodasé¢ 11, a
takarmanyhasznosulasi aranyé¢ 16, a hizlalds munkaer6hatékonysagé 62, a valasztott malacszamé
34, a kocatartas takarmanyfelhasznélasé 4, a kocatartds munkaeréhatékonysagaé 10 szazalékkal
volt kedvezobb 2019-ben, mint 2005-ben. Egy-egy fontos naturalis mutato vizsgalata tehat nem
ad pontos képet arrol, hogy a sertéstartds hatékonysdga milyen mértékben javult a vizsgalt
id6szakban. A korabbi fejezetekben — altalam — szinte tokéletes naturalis hatékonysagi mutatonak
titulalt valtozatlan aras onkoltség 31 szazalékkal mutatott alacsonyabb értéket 2019-ben, mint
2005-ben. Az MKSTI és a valtozatlan dras 6nkoltség valtozasa kozotti 9 szdzalékpontos kiilonbség
jelentdsnek tekinthetd. A differencia az eltéré modszertanbol adodik. A valtozatlan 4ras onkdltség-
kalkulacié eldnye, hogy az egyéb raforditasféleségek felhasznaldsanak hatékonysag-mérésére is

kisérletet tesz, hiszen valamennyi koltségféleséghez indexet rendel. Az MKSTI és MSTI eldnye,
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hogy nem csupan dinamikus viszonyszamok képzéséhez €s idOsoros vizsgalathoz hasznalhatoak,
hanem  kivaléak  barmilyen  Osszehasonlité elemzés esetében. Uzemek  kozotti

benchmarkvizsgalatoknal épp gy hasznalhatd, mint régiok vagy éppen mas lizemcsoportok

Osszevetésénél.
300
250
41 . 241
224 226
200 205 213 Lo 213 21
197 200 200 199
150
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ol 95 10 99 100 104 199 104 104 105
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18. abra: Az MSTI (kék) és MKSTI (zold) értéke Magyarorszagon 2005 és 2019 kozott

Forras: Az AKI Tesztiizemi Rendszerének adatai alapjan sajat szamitasok

A két sszetett mutatod 22, illetve 21 szazalékos névekedése atlagosan 1,44, illetve 1,37 szazalékos
éves novekedési litemet jelent, de az értékek nem ugyanolyan mértékben valtoztak az évek kozott.
A 2005 és 2009 kozotti idészakban az MKSTI értéke 197 és 206 pont kdzott mozgott, az MSTI
értéke 91 és 100 pont kozott. Ezt egy nagyobb ugras kovette 2010-ben, amikor az MKSTI értéke
213 pontra ugrott, 14 ponttal meghaladva az el6z6 évi szintet, az MSTI értéke pedig 104 pontot
ért el, 4 ponttal meghaladva az el6z6 évi szintet. Szomoru tény azonban, hogy a 2009. decemberi
sertésallomany kozel fél milliéo egyeddel maradt el az egy évvel azel6ttitdl. Ezt figyelembevéve
arra kovetkeztetek, hogy a 2010. évi erélyes naturdlis hatékonysag javulas részben a ,,piac
tisztulasabol” adodik, ami alatt jelen esetben a gyengén teljesitok termeléssel valo felhagyasat
értem. Az ilyen dron torténd hatékonysagjavulas pedig semmiképpen sem tekinthetd kedvezdnek.
A 2011. évben kissé visszaesett, 2012-ben és 2013-ban pedig a 2010. évi szint kornyékén
allapodott meg a két mutato értéke. A kovetkezd 3 évben tortént a legmeredekebb emelkedés a
vizsgalt id6szakban. A 2016. évben az MKSTI értéke 241 pont volt, ami 30 ponttal magasabb mint
2013-ban, az MSTI értéke 114 pont volt, ami 10 ponttal haladta meg a 2013. évit. Kiilondsen

példaértékiinek tekinthetd ez az id6szak annak tudataban, hogy a sertésallomany novekedett (2013
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december — 2,99 millio; 2016 december — 3,12 millié). Nem lehet kiemelni egyetlen naturalis
mutatot, ami ennyire felfelé huzta az Osszetett mutatok értékét, mind a hét részmutatod értéke
jelentdsen javult. A kdvetkezo két évben kisebb visszaesés tortént, majd 2019-ben az MKSTI ¢és
az MSTI is ujra megkozelitette a 2016. évi szintet, de ebben mar Ujra szerepet jatszhatott az

allomanycsokkeneés ,,piactisztitd” hatésa.

Fontosnak tartottam, hogy a képzett mutatokhoz valamiféle klasszifikaciot is készitsék (11.
tablazat). Ennek célja, hogy az adott iizem vagy barmely méas vizsgalati egység viszonyitasi alap
nélkiil is értékelhesse sajat teljesitményt. Példaul ha egy telepnek az MKSTI értéke 280 pont, de
nincs adata a versenytarsair6l vagy éppen az orszagos atlagrol, akkor nem igazan tudja hova tenni
a sajat teljesitményét. A minél pontosabb onértékelés érdekében olyan klasszifikaciot alakitottam
ki, amely 5-5 osztalyba sorolja a vizsgalati egységeket a teljesitményiik alapjan. Az ,,A” kategoria
also kiiszobének kiszamitasahoz olyan értékekkel helyettesitettem be a fiiggetlen valtozokat,
amelyek nemzetkdzi szinten modern telepek paramétereihez kozelitenek, €s elérendd célként kell
hogy lebegjen a telepvezetok szeme el6tt. Példaul a napi tomeggyarapodasnal 0,95 kg/nap, a
takarmanyhasznosuldsi ardnynal 2,6 kg/kg, a hizlaldss munkaeréhatékonysdg esetében 1
ora/féréhely volt a behelyettesitett érték. Az MKSTI-nél 310 pont lett az ,,A” kategoridba valo
belépés als6 hatara, az MSTI-nél 140 pont. A ,,B” kategéridba olyan hatékonysagu iizemek
keriilhetnek be, amelyek a 2017-2019. évi atlagos input- és output arak mellett legalabb 21
szdzalékos koltségaranyos jovedelmezdséget képesek elérni, ami igen kedvezdnek tekinthetd az
meghatarozni, aminek eredményeképpen 255, illetve 120 pontot kaptam. Ugyanezzel a modszerrel
hatdroztam meg a ,,C” és,,D” kategoéria also kiiszobeit is. A ,,C” kategdridnal olyan minimum szint
meghatarozasa volt a cél, amelynek elérése mar tdmogatas nélkiil is nyereséges termelést biztosit,
a,,D” kategorianal pedig egy olyané, amely tdmogatassal egylitt mar pozitiv fedezeti hozzajarulast
biztosit a telepnek (a 2017-2019. évi atlagos input- és output arak mellett). Ez azt jelenti, hogy a
2017-2019. évi piaci viszonyok kozott a ,,D” kategoriat tartosan el nem ér6 telepeknek az agazat
felszamolasaval kell szembenéznilik. Mivel a négy osztopontbol haromnal jelentds szerepe van a
piaci kornyezetnek, bizonyos idokozonként a kategorizalas ujragondolasara, frissitésre lesz

sziikség.
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11. tablazat: A Magyar Komplex Sertés Teljesitmény Index és a Magyar Sertéshizlalas Teljesitmény Index
ajanlott klasszifikacidja

Kategoria MKSTI MSTI
A 310 - 140 -
B 255 - 310 120 - 140
C 220 - 255 105 - 120
D 205 - 220 95 - 105
E - 205 - 95

Megjegyzés: A kategoriakhoz rendelt intervallumok alulrol nyitottak és feliilrol zartak.

Forras: Sajat szerkesztés

A teljesitményindexek megalkotasdnak legmunkaigényesebb és talan legfontosabb fazisa a
kivéalasztott naturdlis mutatok Onkoltségre vald hatasanak szamszeriisitése volt. Ezt egy
szimulacids modell segitségével végeztem el. E modell megléte azonban szdmos mas vizsgalattal
¢és elemzési lehetdséggel is kecsegtet. Lehetdségem nyilik példaul arra, hogy a két egymastol
fliggetlen naturdlis hatékonysagi mutaté valamely Skondémia paraméterre vonatkozo egylittes
hatasat vizsgaljam. Az ilyen jellegli szamitasok segitséget nyujthatnak jon¢hany gazdasagi dontés
meghozatalaban. A tenyészallatok genetikaja példaul alapvetden hatdssal van a valasztott malacok
szamara, és a takarmanyhasznosulasi aranyra is. E két naturalis mutat6 hat leginkabb az 6nkoltség
alakuldsara, igy ha van sejtésiink arrél hogy a bevezetendd genetika mennyivel javitja ezen
paraméterek szintjét, akkor képet kaphatunk arrdl is, hogy mennyit sikeriil ezzel faragni a
koltségeken, illetve mennyire sikeriil javitani a termelés jovedelmezdségén. A 12. tdblazatban a
2017-2019 kozotti idészak orszagos atlagos adatival szemléltettem, hogy a két emlitett mutato

bizonyos szintjeivel milyen 6nkdltség érhetd el.

12. tablazat: A vagoésertés onkoltsége a valasztott malacszam és a takarmanyhasznosulasi arany kiilonb6z6
szintjein (2017-2019 orszagos atlagos adataival szamolva)

Onkoltség Valasztott malacszam (db/koca/év)

(Ft/kg) 10 15 20 25 30 35 40
2,70 559,75 445,40 388,23 353,92 331,06 314,72 302,47
2,85 567,54 45320 396,02 361,72 338,85 322,51 310,26
3,00 575,34 460,99 403,82 36951 346,64 330,31 318,06
3,15 583,13 468,79 41161 377,31 354,44 33810 325,85
3,30 590,93 476,58 419,41 38510 362,23 34590 333,65
3,45 598,72 484,38 42720 392,90 370,03 353,69 341,44
3,60 606,52 492,17 43500 400,69 377,82 361,49 349,24

Forras: Sajat szamitasok

FCR (kg/kg)

A téblazat jol mutatja, hogy évi 15 darab/kocas valasztott malaclétszam alatt szinte lehetetlen a
jovedelmezd  sertéshizlalds, mivel az Onkdltség az igen kedvezdé 2,7 kg/kg-0s

takarmanyhasznosuldsi ardny mellett is tobb mint 445 forint ¢16tdmeg kilogrammonként. Ebben
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az esetben csak ugy érhetd el jovedelem, ha valamilyen alternativ értékesitési csatornan keresztiil
adjak el a hizot (példaul rovidebb ellatasi lancon keresztiil, haztol vagy piacon értékesitenek), vagy
ha tovabbfeldolgozés utan his formajaban kertiil termék a felvasarlohoz. Ezzel szemben legalabb
30 darab/kocas valasztott malacszdm mellett még igen rosszul miikdo hizétakarmanyozas mellett
is jovedelem érhet6 el, hiszen az 6nkoltség a 380 forint/é16tomeg kilogrammos szintet sem éri el
3,6 kg/kg-os takarmanyhasznosulasi arany mellett. Tehat mar a kocatartas, azaz hizéalapanyag-
eloallitds fazisdban is konnyedén elddlhet, hogy nyereséggel, avagy veszteséggel fogjak-e

értékesiteni a vagosertést.

4.5. A vagosertés onkoltségének és a termelés atlagjovedelmének valtozasa

a vagosertés tomegének fiiggvényében

A vagodsertés onkoltsége 380,15 forint/élotomeg kilogramm volt 2019-ben, de ahogy azt a
disszertacidm soran mar tobb izben kifejtettem az 6nkdltség alakulasara rengeteg tényezo hat. Két
sertéstelep Osszehasonlitdsandl vagy akar az agazat iddsoros elemzésénél érdemes minél
mélyebbre asni, és minél nagyobb mértékben feltérképezni az Osszefiiggéseket. Az eltéreseket
(legyen az telepek vagy akar évek kozotti) sok esetben a kiilonb6z6 naturalis hatékonysaga okozza,
a naturdlis hatékonysagi mutatok értéke azonban nem teljesen csak attol fiigg, hogy a termelés
mennyire effektiven zajlik. Befolydsold tényezd a sertés kora, illetve stlya is. A sertés élettani
sajatossagaibol adoddan, azonos termelési szinvonal és adottsagok mellett is eltérd onkoltséget
kaphatunk. Tehat ha a 2019. évi 380,15 Ft/él6tomeg kilogrammos onkoltséget 6sszehasonlitjuk a
2018. évi 380,87 Ft/¢lotomeg kilogrammos 6nkoltséggel, nem tudhatjuk hogy pontosan mekkora
eltérést okoz pusztan az a tény, hogy 2018-ban 109 kilogramm volt az atlagos vagaskori tomeg,
mig 2019-ben 116 kilogramm. Mar csak ezért érdemes egy a sertésdgazatot elemzd kutatonak
megvizsgalni vagosertés onkoltségének alakulasat az él6tomeg fliggvényében, de a piaci szerepldk
szamara is hasznos eszkoz lehet. Tal azon, hogy pontosabba teszi a benchmarkingot, a
fliggvénybdl kiindulva az atlagjovedelem kiszdmolasan keresztiil megtudhatjuk az optimalis

vagaskori tomeget iS.

Az InterPIG standardizélési képleteibdl és a Tesztlizemi Rendszer 2019. évi adataibdl kiindulva
elkészitettem az alapanyagkoltség-, takarmanykoltség ¢és egyéb koltségek-fliggvényeket,

amelyeket 0sszevonva eljutottam a sertéshizlalas magyar onkoltség-gorbééig.
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19. abra: A hizésertés kumulalt alapanyagkoéltség-, takarmanykoltség- és egyéb koltség-fiiggvénye, 2019
Forras: Sajat szamitasok

Az alapanyagkoltség-, takarmanykoltség- és egyéb koltség-fiiggvények kumulalt verzidjat a 19.
abran szemléltettem. Az abran tehat az latszik, hogy egy sertésre az élete soran az adott pontig
Osszesen mekkora koltségek harulnak. Az alapanyagkoltség csak egyszer meriil fel a termelés
soran (a hizlalasi fazis kezdetén), 6sszege tehat a sertés élete soran végig egy fix 0sszeg, 15 923
Ft/egyed, ebbdl az aspektusbol tehat allando koltségként viselkedik. A kumulalt takarmanykoltség
alakulasa folyamatos, meredeken emelked6 trendet mutat. Ez abbol adodik, hogy az allatok
takarmanyhasznositasi képessége folyamatosan romlik, a tomeggyarapodashoz egyre tobb
takarmanyra van sziikséglik. Igaz, hogy kozben takarmanyvaltdsok is torténnek, az egyedek
folyamatosan valtozd szilikségletei miatt, aminek kovetkeztében csokken a feletett takarmany
érteke, de ez csak toréseket okoz a kumulalt takarmanykoltség-fiiggvényen, a trendet nem
valtoztatja meg. A kumulalt takarmanykoltség 157 és 27 543 forint/egyed kozott alakul a vizsgalt
tartomanyban. A kumulalt egyéb koltségek fliggvénye szintén ndvekvo trendet mutat, de fiiggvény
meredeksége joval kisebb, mint a kumulalt takarméanykoltség-fliggvényé. Valtozasa alapvetden a
napi tomeggyarapodas valtozasahoz kotott, €s mivel az egy bizonyos ponttol csokken, az adott
tomegen eltoltott napok szama nd, aminek hatasara az egyéb-koltség fliggvény meredeksége ndni

kezd. A kumulalt egyéb koltség 84 ¢és 6 202 forint/egyed koriil alakul a vizsgalt tartoméanyban.
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y = 2E-09x° - 9E-07x + 0,0001x* - 0,0126x> + 0,6322x> - 19,659x + 719,73

Forint/kilogramm
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20. abra: A vagosertés onkoltség-gorbéje Magyarorszagon a 23 és 131 kilogramm kozotti fazisban, 2019
Forrds: Sajat szamitasok

Ha a 19. abran lathatdo kumulalt értékeket Osszeadjuk, és azt elosztjuk az él6tomeggel, akkor
eljutunk a célhoz, a 20. abran lathatdé onkoltség-gorbéhez. Ha a harom részkoltség alakulasat
¢létomegre leosztva vizsgalnank, akkor két emelked6 (takarmanykoltség, egyéb koltségek) €s egy
csokkend trendet kapnank (alapanyagkoéltség). E harom hatast Osszesiti egy alakzatban az
onkoltség-gorbe, amelynek az altalam alkotott formaja a magyarorszagi, 2019. évi atlagra
reprezentativ. A gorbe U-alaku, ahogyan egy atlagkoltséget mutatd gorbének lennie kell, de ez az
abran nem kifejezetten latszik. Az emelked6 szakasz, pont a szemléltetett tartomany végétdl indul,
csak a vizsgalt tartomanyt kiterjesztve valna érzékelhetévé a U-alakzat. A fliggvény értéke 702,78
és 379,14 Ft/élétomeg kilogramm kozott alakul, a vizsgalt 23 és 131,99 kilogramm kozotti
tartomanyban. Mivel e tartomany végén a fliggvény igen hasonlo értékeket vesz fel a kritikus rész
szemléletesebbé tétele érdekében késziilt a 21. dbra, amely kizardlag a 101 és 131,199 kilogramm
kozotti szakaszt mutatja be. A fliggvény értéke 127-nél van a minimumom (379,11 Ft/él6tomeg
kilogramm), azaz az o6nkoltség-minimalizalas szempontjabol 127 és 128 kilogrammos
élétomeg kozott kell vagasra kiildeni a hizokat. E pont onkoltsége és a 100 kilogrammal
talalhatd onkoltségi szint kdzott csupan 5,73 Ft/élotomeg kilogramm kozott van. Ez nem tlinhet
soknak els¢ hallasra, azonban egy atlagos évben ez a fajlagos jovedelem 24 szazaléka. Fontos
kiemelni, hogy a gorbe értékeire jelentds hatdssal van a vizsgalt koltségféleségének aranya. Ezt
nagy mértékben befolyasoljak a vizsgalt idészak piaci koriilményei az input oldalon, de igen eltérd
kiilonbségeket kaphatunk annak fliggvényében is, hogy mely ponttol kezdjiik el a hizlalast. E

vizsgalatnal sem mindegy, hogy egyaltalan csak tisztan hizlalo lizemrdl beszéliink-e, vagy egy
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olyan zart rendszer(irdl, amely a hizoalapanyagot sajat forrasbol biztositja. Az utobbi esetében

pedig még a kocatartas hatékonysaga is kihat a hizlalas 6nkdltség-gorbéjére.
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21. abra: A vagosertés onkoltség-gorbéje Magyarorszagon a 101 és 131 kilé kozotti fazisban, 2019
Forras: Sajat szamitasok

Az Onkoltség-gorbébdl kiindulva mar el tudtam késziteni a termelési koltség-fliggvényt (egyedre
vetitve), a 2019. évi atlagos piaci ar segitségével pedig elkészitettem a termelési-érték fiiggvényt
is. A termelési érték- és termelési koltség fliggvények értékeinek kiilonbozete az egyedre vetitett
agazati jovedelmet mutatja az él6tdmeg fliggvényében. Az atlagjovedelem kiszamitdsdhoz ezt
idéegységre (napra) vetitettem, igy eljutottam az atlagjovedelem-fiiggvényig (22. abra), aminek a
segitségével meg tudtam hatdrozni az optimalis vagaskori tomeg. Szamitasaim alapjan
profitmaximalizalas akkor érheto el, ha a hizokat 128 és 129 kilogramm kozotti él6tomegben

vagjak, tehat ezt a pontot tekintettem a vagaskori tomeg optimumanak.
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22. abra: A sertéshizlalas agazati jovedelme Magyarorszagon a 9 és 131 kilogramm kozotti fazisban, 2019
Forrds: Sajat szamitasok

4.6. A tenyészkocak selejtezésének optimalis idopontja

A tenyészkocak optimalis selejtezési idejének meghatarozasanal sajat szamitdsaim egy korabbi
koltség-minimalizalasi modellre alapoztam, melynek 1ényege, hogy a bedllitott tenyészallat érték,
a selejt allat értek, termelési koltségek, és egy feltételezett szaporasdg alapjan ellésenként
meghatarozza a valasztott malac 6nkdltségét, €s azt az idOpontot tekinti selejtezés szempontjabol
a legkedvezdbbnek, ahol a malac fajlagos jovedelme a legmagasabb. Vélhetéen modellszamokkal
dolgozott, amelyek az akkori piaci viszonyokat és naturalis hatékonysagot reprezentalta, igy
értelemszerlien eredményei mar nem felhasznéalhatoak, a modszer viszont igen. Modszerét kicsit
tovabbfejlesztettem: A termelési koltség fialasonkénti alakuldsat nagyobb részletezettséggel
vizsgaltam, illetve a fajlagos jovedelem meghatarozasanal diszkontaltam is az értékeket. Egy
1épéssel kiegészitettem, miszerint a termelési érték és termelési koltség fliggvényt is elkészitettem,
¢s a kettd kiilonbozeteként kapott értékeket idéegységre (termelési ciklusra) vetitettem. Ahogyan
az varhato volt az e kiegészitéssel szamolt optimum megegyezett a diszkontalt fajlagos jovedelem-

vizsgalattal eredményével. A modszerhez valds adatokat rendeltem modellszamok helyett.

A kalkulaciohoz a Tesztiizemi Rendszer dgazati adatgyljtésének 2017-2019 kozotti atlagadatait
hasznaltam fel. Ezek atlagadatokat takarnak, nekem viszont az ellésenkénti termelési koltségek

becslése volt a célom. A becsléshez indexalnom kellett a felhasznalt tesztlizemi alapadatokat, amit
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szakirodalmi forrasok alapjan tettem meg (13. tabldzat). A szakirodalom alapjan a kocék
reprodukcios teljesitoképességiik maximumat harmadik ellésnél érik le, testtomegiik pedig a

hatodik ellést kovetden mar nem valtozik szamottevden.

13. tablazat: A szaporulat, a selejt koca érték, és a koca takarmanykoéltségének aranya a fialasszam
fiiggvényében

Fialdsok szama 1 2 3 4 5

Szaporulat szorzo 0,9012 0,9654 1,0000 0,9985 0,9976
Koca selejtezési érték szorzo 0,7143 0,8163 0,8929 0,9592 1,0000
Koca takarmanykoltség szorzo 0,8000 0,9143 1,0000 1,0743 1,1200
Fialdsok szama 6 7 8 9 10

Szaporulat szorzo 0,9902 0,9670 0,9384 0,9090 0,9300
Koca selejtezési érték szorzod 1,0204 1,0204 1,0204 1,0204 1,0204
Koca takarmanykoltség szorzo 1,1429 1,1429 1,1429 1,1429 1,1429

Forrds: Sajt szamitdsok

Mivel a tesztiizemi adatok alapjan a kocdkat az 6t6dik ellés kornyékén selejtezik, azt feltételeztem,
hogy a kocék atlagos életkora a harmadik ellésre tehetd. Ezért a minta egy fialdsra juto valasztott
malacszamat és a kocara jutd takarmanykoltséget a harmadik ellés koltség-jovedelem
szamitasainal hasznaltam fel, a selejtkoca értékét pedig az 6tddik ellés adataihoz rendeltem. Ezutan

a megallapitott szorzok segitségével kalkuldltam a tobbi fialashoz tartozo értékeket (14. tdblazat).

14. tablazat: A valasztott malacszam, a beallitott tenyészkocaérték, a selejtezett tenyészkocaérték, és a termelési
koltségek valtozasa a fialasszam fiiggvényében

Fialasok szama 1 2 3 4 5

Valasztott malac/fialas 9,98 10,69 11,07 11,05 11,04
Beallitas értéke (Ft/db) 140 067 0 0 0 0
Tenyészallatra juté takarmanykoltség (Ft/koca) 36518 41735 45648 49039 51126
Szaporulatra juté takarmanykoltség (Ft/koca) 5610 6 009 6 225 6215 6210
Tenyészallatra jutod egyéb valtozo koltség (Ft/koca) 10803 10803 10803 10803 10803
Szaporulatra jutd egyéb valtozo koltség (Ft/koca) 9735 10428 10803 10787 10777
Alland¢ koltségek (Ft/koca) 40212 40212 40212 40212 40212
Selejtezés értéke (Ft/db) 43000 49143 53750 57743 60200
Fialdsok szama 6 7 8 9 10

Valasztott malac/fialas 10,96 10,70 10,39 10,06 10,30
Beallitas értéke (Ft/db) 0 0 0 0 0
Tenyészallatra jutd takarmanykoltség (Ft/koca) 52169 52169 52169 52169 52169
Szaporulatra juté takarmanykoltség (Ft/koca) 6163 6 019 5841 5 658 5789

Tenyészallatra jutd egyéb valtozo koltség (Ft/koca) 10803 10803 10803 10803 10803
Szaporulatra jutd egyéb valtozo koltség (Ft/koca) 10696 10446 10137 9819 10047
Allando kéltségek (Ft/koca) 40212 40212 40212 40212 40212
Selejtezés értéke (Ft/db) 61429 61429 61429 61429 61429

Megjegyzés: Vasarolt tenyészkoca-beallitast feltételezve
Forras: Sajat szamitasok
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A szorzoszamoknak megfelelden a véalasztott malacszam a harmadik ellésnél éri el a maximumat
(11,07 db/koca), ezutan pedig folyamatosan csokken a kilencedik ellésig (10,06 db/koca). Ennek
megfelelden a harmadik ellésnél a legmagasabbak a szaporulatra jutdé valtozé koltségek. A
tenyészallatokra jut6 takarmanykoltséget a koca tOmegének valtozasa fliggvényében
modositottam, igy a maximalis értéket a hatodik ellésnél éri el. A tenyészallatokra jutd egyéb
valtozo koltségeknél (pl.: allategészségiigyi koltségek, energiakoltségek) feltételezésem az volt,
hogy azok nem fliggenek az allat sulyatol és koratol ezért az ellésszamtol fiiggetlen valtozonak
tekintettem, csakagy mint az allando koltségeket. Ezzel ellentétben a selejt allat értéke annak

tomege fliggvényében valtozik.

A 14. tdblazatban talalhato koltségtételek és a bedllitas értéke a 15. tablazat Kéltség/fialas soraban
lett 6sszesitve. Mivel a beallitas értéke az els6 fialashoz van elszamolva, ezért az els6é fialasra
vonatkozo terhek a legmagasabbak (242 944 forint). Netto koltségnek a selejtezési értékkel
csOkkentett koltségek Osszeségét tekintettem. A kumulalt nettd koltség €s a kumulalt valasztott
malacszam hanyadosa a fialasokhoz tartoz6 malac Onkdltség. Az Onkdltség az elso ellésnél a
legmagasabb (20 042 Ft/darab), és egészen a nyolcadik ellésig csokken (11 637 Ft/db), amikor is
a kocara juté kumulalt nett6 koltség megkozeliti az 1 millio forintot, a kumulalt szaporulat pedig
kozel 86 darab. Az Onkoltséget a Tesztlizemi Rendszer értékesitési atlagaraval Osszevetve a
koltségminimum pontjan 4 701 Forint/darab a fajlagos jovedelem. Jovedelem-kalkuldciom tovabb
szerettem volna modositani a pénz idéértékének figyelembevételével, ezért a fajlagos
jovedelmeket diszkontaltam. A diszkontdlasnak a végeredményre is hatasa volt, hiszen ennek
koszonhetéen az optimalis selejtezési pont korabbra, a hetedik ellés utanra keriilt (vésarolt

tenyészsiildo feltételezésével).
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15. tablazat: A kocatartas koltség-jovedelemhelyzetének valtozasa a fialdsszam fiiggvényében

Fialasok szama 1 2 3 4 5

Koltség/fialas 242 944 109 187 113 690 117 055 119 127
Netto koltség/fialas 199 944 60 044 59 940 59 312 58 927
Kumulalt nettd koltség 199944 302989 412071 525133 641803
Kumulalt valasztott malacszam 9,98 20,66 31,73 42,79 53,83
Malac 6nkoltség (Ft/db) 20 042 14 664 12 986 12 273 11 923
Malac ar (Ft/db) 16 338 16 338 16 338 16 338 16 338
Fajlagos jovedelem (Ft/db) -3704 1674 3352 4 065 4 415
Diszkontalt fajlagos jovedelem (Ft/db) -3704 1661 3299 3968 4276
Fialasok szama 6 7 8 9 10

Koltség/fialas 120 043 119 649 119 161 118 660 119 019
Netto koltség/fialas 58 614 58 221 57 733 57 232 57 591
Kumulalt nettd koltség 760 618 880 267 999428 1118089 1237108
Kumulalt valasztott malacszam 64,79 75,50 85,88 95,95 106,24
Malac onkoltség (Ft/db) 11 740 11 660 11 637 11 653 11 644
Malac ar (Ft/db) 16 338 16 338 16 338 16 338 16 338
Fajlagos jovedelem (Ft/db) 4 598 4 678 4701 4 685 4 694
Diszkontalt fajlagos jovedelem (Ft/db) 4418 4 459 4 445 4 394 4 368

Megjegyzés: Vasarolt tenyészkoca-beallitast feltételezve

Forras: Sajat szamitasok

Az Onkoltség alakulasara nagy hatassal van a bedllitott tenyészallat értéke, ennélfogva merdben

mas eredményeket kapunk, ha bedllitott tenyészkoca nem vdasarolt, hanem az {izemen beliil

felnevelt, sajat allomanybol beallitott (23. abra). Ezért a szamitasokat elvégeztem onkoltségen
értékelt tenyészkoca-beallitassal is, tehat a 140 067 forint/darabos beallitasi értéket 95 680
forint/darabra modositottam. Sajat tenyészkoca hasznélata esetén a koltségminimum a hatodik
ellésnél talalhato. Ekkor 11 055 forint/darab a valasztott malac 6nkoltsége, ami 5 szazalékkal

alacsonyabb a vasarolt tenyészkocéas szamitas nyolcadik elléséhez tartozo onkoltségénél. A két

kalkulaci6 kozotti kiilonbség folyamatosan csdkken, hiszen az id6 elérehaladtaval egyre inkébb

csOkken a beallitasi érték onkoltségre gyakorolt hatasa. A kiilonbség az els6 ellésnél 4 449 Forint,

a tizediknél mar csak 389 forint.
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23. abra: A valasztott malac onkoltsége fialasonként vasarolt, illetve sajat anyakoca-beallitas esetén (Ft/db)
Forrds: Sajat szamitasok

A bedllitott tenyészallat forrdsa természetesen a diszkontélt fajlagos jovedelem alakuldséra is
hatassal van, hiszen az az értékesitési ar és az Onkoltség kiillonbsége a pénz iddértékének
figyelembevételével. Sajat koca esetén a maximalis diszkontalt fajlagos jovedelem 5 076
forint/darab, ami a hatodik ellés utanra tehetd (24. abra). Ez az ért¢k 14 szazalékkal magasabb,

mint a vasarolt tenyészkoca esetében szamolt maximalis pont.
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24. abra: A valasztott malac diszkontalt fajlagos jovedelme fialasonként vasarolt, illetve sajat anyakoca-
beallitas esetén (Ft/db)
Forras: Sajat szamitasok
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Az optimum meghatarozasanak érdekében elkészitettem a termelési ciklusra vetitett

atlagjovedelem-fiiggvényeket is (25. 4bra).
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25. abra: A kocatartas atlagjovedelme (Ft/termelési ciklus) vasarolt, illetve sajat anyakoca-beallitas esetén
Forras: Sajat szamitasok

A 2017-2019. évi atlagos adatok alapjan a tenyészkoca-beallitas, mint beruhdzds mar a masodik
fialast kovetden megtériil, az Gj beruhazas azonban e ponton még nem indokolt, a tenyészallatokat
érdemes még tenyésztésben tartani, hogy a benniik 1év6 gazdasagi potencial maximalisan ki legyen
hasznalva. A kocdk selejtezési ideje a 6-7. fialast kovetéen a legmegfelelébb Gkonomiai
szempontbol, attdl fiiggden, hogy honnan szarmazik a tenyészallat (sajat eléallitas/vasarolt allat).
A modellszamitasok alapjan joval a reprodukcios teljesitmény maximuma utan érdemes selejtezni,
de ez minddssze a 2017-2019. évi piaci viszonyok és naturalis hatékonysag alapjan allithato, tehat
a kalkulaciok folyamatos frissitése €és az eredmények elemzése indokolt. Mikroszinten,
gyakorlatban célszerli a szamitasi modszer kocanként torténd alkalmazésa, és az egyedi elbiralas
alapjan val6 dontés a selejtezésrol. Ezesetben a reprodukcids teljesitmény romlasanak kezdete akar

egybe is eshet az optimalis selejtezési ponttal.

4.7. A kapacitas-kihasznaltsag és a naturalis hatékonysag valtozasanak
kapcsolata

A termelési folyamatok Osszehangolasa, illetve ehhez kapcsolodoan a készletgazdalkodas
optimalizalasa és a megfelel6 infrastruktira hozzarendelése klasszikusan olyan feladat egy

vallalkozas életében, ami jellemzden a felsévezetok vagy a kozépvezetok hataskorébe kell hogy

119



tartozzon. Nyilvanvaloan fontos, hogy ezen a szinten is a megfeleld szakismerettel ¢€s
lényeglatassal rendelkezzen a menedzsment, és az operativ vezetOkkel egyeztetve a lehetd
legnagyobb hasznot tudjak kihozni a rendelkezésre allo eszk6zokbol, valamint minimalizalni
tudjak a koltségeiket. Doktori kutatdsom idoétartama alatt volt szerencsém néhany sertésadgazati
vezetd tapasztalatait megismerni vagy az altaluk tartott el6adasok és mélyinterjuk keretében. Ezen

tapasztalok alapjan termelésszervezés szempontjabol két kardinalis problémat emelnék ki:

Az els6 a férohelyek iiresen allasanak minimalizalasa. Amikor a sertéstartas hizlalasi fazisaban
a termelt mennyiségre vetitve vizsgaljuk a koltségeket és az liresen allds 6nkdltségre valo hatasat
vizsgaljuk, akkor csak az allando koltségeket kell gorcsé ala venniink, hiszen ezek azok a
koltségféleségek, amelyek akkor is felmeriilnek ha termeldtevékenység nem zajlik az iizemben. A
2017-2019. évek atlagaban az alland6 koltségek 2939 forintot tesznek ki egy egyedre vetitve. A
beallitaskori tomeg, a vagaskori tdmeg, a napi tOmeggyarapodas és egy jellemzéen 7 napos
szervizperiddust feltételezve 133 napra foglal le egy egyed egy férdhelyet a telepen.
Osszességében ez azt jelenti, hogy az egy napra juto allando kéltség 22,1 forint egyedenként
(2939/133). Tehat minden olyan hizlalasi nap, amely a tervezett idétartamon tal torténik, az 22,1
forint/egyed iiresen allasi veszteséget okoz a vallalkozasnak, abbol kifolyolag, hogy az allando
koltségek aranya novekszik a koltségszerkezetben. Rédadasul ezen a ponton még nem szamoltunk
az elmarad6 haszonnal. A kocak esetében, ha ,,lires napok szaméarol” beszéliink, akkor ezalatt nem
egy féréhely iirességét értjlik, hanem a malacok valasztdsa utan a sikeres megtermékenyitésig tartd
iddszak hosszat. Ez az idStartam alapvetden attdl fiigg, hogy milyen hosszl valasztas és az ivarzas
kozt eltelt iddszak, mekkora vemhesiilési arany, illetve mikor térténik a visszaivarzas. A nem
termeld napok szamat az iiresen allasi idétartam mellett még novelik a késdbbi vetélések, valamint
a mar vemhes kocdk elhulldsa. A tul hosszl iiresen allasi idészak joval inkdbb tenyésztés-

technologia problémabol adddik, mintsem termelésszervezés-béli hianyosagokbol.

A telepek tervezése soran megallapitott kocaszallas €s hizlalda k6zotti férohely aranyt alapvetden
harom tényez6 alakitja: 1. A minimalis fér6hely méretének biztositasarol szold jogszabalyok. 2.

Az éves malacszaporulatszam. 3. A hizlalési id6 hossza.

A masik termelésszervezés szempontjabol aktudlis hazai a problémanak a 1ényege, hogy a termelés
naturalis hatékonysaganak valtozasaval a korabban kialakitott telepen beliili féréhely aranyok
mar nem megfeleléek. Egyszerli modellkalkuldcioim soran arra kerestem a valaszt, hogy

gazdasagi szempontbdl mekkora problémat is jelent e jelenség.

120



Szamitasaimban a kovetkezd hatékonysagot jelzo értékekkel dolgoztam:

e Vilasztott malacszdm/koca
o Régi (2007-2009 atlag) hatékonysag: 17,75 db/koca
o Aktualis (2017-2019 atlag) hatékonysag: 25,20 db/koca
e Napi tomeggyarapodas
o Régi (2007-2009 atlag) hatékonysag: 594 g/nap > 182 nap hizlalasi id6
o Aktualis (2017-2019 atlag) hatékonysag: 686 g/map = 159 nap hizlalasi id6

A vizsgalat els6 fazisaban a szilikséges férohelyek szamat és méretét szamoltam ki egy 1000 kocas

modell telep esetében:

e Sziikséges hizo féréhely

o Régi (2007-2009 4tlag) hatékonysag: 8 855 féréhely (6 331 nm?)

o Aktuélis (2017-2019 atlag) hatékonysag: 10 950 féréhely (7 829 nm?)
e Hiz6 - koca férdhely arany

o Régi (2007-2009 atlag) hatékonysag: 72-28 %

o Aktualis (2017-2019 atlag) hatékonysag: 76-24 %

A régi naturélis paraméterek alapjan hozzavetdlegesen 8 855 féréhely hizo6férdhely tartozik 1000
koca szaporulatdhoz. Ha teljesen raciondlisan, az allatjoléti timogatds féréhelykovetelményeit
betartva probaljuk jovedelmiinket maximalizalni, akkor a 8 855 féréhelyhez legalabb 6 331
négyzetmétert sziikséges biztositani. A 2017-2019. évi hatékonysagi paraméterek mellett
ugyanehhez a kocalétszamhoz mar 10 950 féréhely tarsul, ami legalabb 7 829 négyzetméternyi
teriilet lekotését jelenti a telepen. A régi paraméterekkel 72-28 sz4zalékos a megoszlas a hizo- és
kocaszallas kozott. Az aktualissal 4 szazalékponttal novekszik a hizoféréhelyek aranya, igy 76-24

szazalékos a megoszlas.

Az elemzés masodik fazisaban egy 1000 kocaféréhelyes modelltelep jovedelemtomegét
vizsgaltam 3 kiilonboz6é alapeset Osszehasonlitdsdban. Az elsd alapesetben a régi férdhely
aranyokkal miikodd, és egy a - helyhiany miatt - hizlalasban fel nem hasznalt malacokat elado
telep jovedelmezdségét szamoltam ki (A’ eset). A masodik alapesetben azt feltételeztem, hogy a
vallalkozas szamara nincs elérhetd valasztasi malac piac, ezért a kocalétszamot olyan mértékben
kell csokkenti, hogy a szaporulatot 100 szazalékban tovabb lehessen nevelni a hizoférdhelyeken
(’B’ eset). A harmadik alapesetben a feltételezett sertéstelep az aktudlis hatékonysagi
paraméterekkel alapjan alakitja ki a férOhelyaranyokat, kibévitve ezzel a hizlaldat ("C’ eset). Az

eredményeket a 16. tablazat szemlélteti.
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16. tablazat: Egy 1000 kocaféréhelyes modelltelep jovedelmezdsége Kkiilonbozé koca- és hizéférdhely
kihasznaltsagok fiiggvényében

, Ertkesitett . 312908 Termelésbdl Jﬁﬁfgﬁiﬁ Jeﬁ?ft?gi:?
Eset Tipus . jovedelem szarmazo . . . .
allat (db) (Ft/db) jovedelem (Ft) tamogatassal ~ tamogatassal
(Ft)* (Ft/nm?)*
Hizo 20 378 2707 55 163 246
A  Malac 4 822 2930 14 128 460
Osszesen 69 291 706 163 605 536 18 579
Hizo 20 378 2707 55 163 246
B Malac 0 2930 0
Osszesen 55 163 246 142 094 824 16 136
Hiz6 25 200 2707 68 216 400
C Malac 0 2930 0
Osszesen 68 216 400 175718 400 17 053

Forras: Sajat szamitasok

*Tenyészkoca- és sertés dllatjoléti tamogatassal egyarant szamolva

A tisztan termelésbdl szarmazé jovedelem a *B’ esetben a legalacsonyabb, kicsivel tobb mint 55
milli¢ forint. Az eredmény nem meglepd, hiszen ebben az esetben csak annyi tortént, hogy a
hipotetikus vallalatvezetd csokkentette a kocalétszamot, pont olyan mértékben, hogy a szaporulat
teljes egészében elférjen a hizlaldaban. A kocaszalldson a féréhelyek csaknem 20 szazaléka
kihasznalatlanul marad, az elmaradt haszon pedig 13-14 milli6 forint. Az ’A’ esetben a
legmagasabb a timogatasok nélkiili j6vedelem (69 milli6 forint). E forgatokonyv szerint a telepnek
lehetdsége van eladni azt a valasztdsi malac-tobbletet, amelyet a hidnyz6 kapacitasok miatt a
telepen mar nem tud felnevelni. A magas jovedelmezdség a magas valasztasi malac arakbol és a
kocatartas fazis jovedelmezd voltabol adddik. A *C’ esetben a feltételezett 1000 kocas telep
reagalva a javuld reprodukciés mutatokra potlolagos beruhazas segitségével noveli a
hizoférdhelyek szamat, igy vagosertésként el tudja adni a teljes szaporulatot. Ebben az esetben az

"A” esethez kozeli, 68 millio forintos jovedelmet ér el a modelltelep.

A felvazolt képet torzitja az allatjoléti tamogatas megléte. Feltételezve, hogy mindharom esetben
felveszi a telep a szamara maximalisa elérhetd allami tdAmogatast, mar a ’C’ esetben a legnagyobb
a jovedelemtomeg (176 millid forint), mivel a mésik két esettel ellentétben itt magasabb
vagosertéslétszam ¢és férdhely. A °B’ esetben tovabb csokken a lemaradéds a masik két esethez
képest, mivel a kevesebb anyakocalétszam utdn alacsonyabb tenyészkoca allatjoléti tdmogatast
tudnak csak lehivni. A teriiletre vetitett 0sszes (tamogatassal szamolt) jovedelem mar Ujfent az’A’

esetben a legmagasabb (18 579 Ft/nm?).

A menedzsment kiilonféleképpen reagalhat arra problémara, ha az aktualis naturalis hatékonysagi
paraméterek egyre kevésbé illeszkednek a telepen beliilli féréhely aranyokhoz: 1. A

hizoférohelyekhez igazodva csokkentheti a kocadllomanyat, ezzel csokkentve a kocatartds
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kapacitas-kihasznaltsagat. 2. Diverzifikalhatja a termékkorét azzal, hogy a vallalkozas
vagosertésen kiviil valasztasi malacot is el kezd értékesiteni. 3. A kocaférdhelyekhez igazodva
potldlagos beruhazasokat eszkozolhet, ezzel ndvelve a hizoférdhelyek szamat. A szadmitasok
alapjan a menedzsment akkor jar a legrosszabbul, ha kvazi nem tesz semmit, és csOkkenti a
kocalétszamot. Teriiletaranyos jovedelmezdséget tekintve akkor jar a legjobban, ha diverzifikalja
a termékstrukturajat. A telepi szintii jovedelmezdségeket Osszehasonlitva pedig a potlolagos
beruhazas segitségével érhetd el a legmagasabb éves jovedelem. Az eredmények visszaigazoljak
azon tapasztalataimat is, miszerint a gazdasagi dontéseknél (kiilonGsen a rotaciok szervezésénél
és férohely-menedzsmentnél) mar kiemelt szerepe van a tamogatdsoknak, illetve azok
részletszabalyozasanak. A termeldk a gyakorlatban mér gyakran ugy hozzdk meg szakmai
dontéseiket, hogy annak eredményeként maximalis tdmogatas legyen lehivhatd, ahelyett hogy a
tamogatastol fliggetlen gazdasagi tényezOk fliggvényében optimalizalnak. Ez azt is jelenti, hogy

ha a szabalyozas nem elég koriiltekintd, akkor a szubvencio ronthatja az 6kondmiai hatékonysagot.
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5. KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK

5.1. Kovetkeztetések

A 2005 és 2019 kozotti idészakban a sertéshizlalas jovedelmezdsége rendkiviil széles skalan
ingadozott. Az ingadoz6 jovedelmezdség egyik forrdsa a vagosertésar volatilitasa, ami egyrészt
egy természetes folyamatra, a sertésciklusra vezethetd vissza, masrészt egyre slriibben
jelentkeznek nem mindennapi gazdasagi, politikai és természeti eseményekbdl kiinduld piaci
zavarok. A valtoz6 jovedelemhelyzet mésik forrdsa a kiadasi oldal alakuldasdban keresendd. A
sertéstartoknak ezen a teriileten van nagyobb mozgasteriik, a koltségeiket megfeleléen
menedzselve sokat tehetnek a minél magasabb jovedelem elérésért és a telepek hosszutava
fennmaradéasaért. A vagodsertés onkoltsége 1épcsdzetesen novekszik a vizsgalt idoszakban. A
nagyobb ugrasszerii emelkedések tobbnyire valamilyen piaci folyamatra vezethetdek vissza. A
piaci arak ¢és a jovedelemvaltozas kozotti kapcsolatot jol érzékelteti a disszertdciom sordn
elkészitett vagosertésolld ¢€s a Tesztlizemi Rendszer fajlagos jovedelmének Osszevetése az

idésorban.

A negativ piaci folyamatok hatdsai ugyanakkor jelentdsen mérsékelhetdek a naturalis hatékonysag
javulasaval, az inputarak szempontjabol stagnéld iddszakban pedig az dnkoltség csokkentése is
elérhetd. A naturalis hatékonysag szamos mutatoval jellemezhetd, azonban még a leggyakrabban
hasznaltak is csak egy bizonyos szempontbol értékelik a hatékonysagot, nincs egy olyan
mutatészam, amely a legfontosabb tényezdket egylittesen figyelembe véve értékeli a termelés
hatékonysagat. Ennek érdekében szamoltam ki a valtozatlan inputaron is az éves koltségeket a
2005 ¢és 2019 kozotti iddszakra vonatkozolag. A valtozatlan inputdrral szdmolt Onkoltség
nagyszertien szemlélteti, hogy csak a termelés naturalis hatékonysagéanak valtozasabol adédoan
milyen mértékii lett volna az dnkdltségvaltozast, ami pedig a naturalis hatékonysag valtozasanak
mértékére enged kovetkeztetni. Ezzel a moddszerrel csak a naturdlis hatékonysag iddbeli
valtozasanak mértékére kapunk valaszt, a kiszamolt értékek onmagukban nem sokat mondanak.
Ezért alkottam meg a Magyar Komplex Sertés Teljesitmény Indexet (MKSTI) és a Magyar
Sertéshizlalas Teljesitmény Indexet (MSTI), amelynek értékei tértdl és ido6tdl fliggetleniil jelzik a
naturalis hatékonysagot. A harom mutat6 (valtozatlan aras onkoltség, MKSTI, MSTI) alapjan
2005 ¢és 2019 kozott a naturalis hatékonysag javulo tendenciaja figyelhetd meg, azonban a javulas
nem folyamatos, vannak olyan évek, amelyekben stagnalas vagy éppen kisebb visszaesés torténik.
Igazan nagy javulas 2010-ben, 2016-ban és 2019-ben lathaté. A trendet alatamasztjak a
Novozanszky (2015, 2019) jelentései alapjan tehetd megallapitasok, miszerint 2015 utén jelentds
javulasnak indult a hazai génbazis. A naturdlis hatékonysag javulasat ugyancsak magyarazzak

Ozsvdri és Biiza (2015) tapasztalatai, miszerint a 2005 és 2015 kozotti a beruhazasoknak
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koszonhetéen javultak az allattartds koriilményei. Tisztdn a naturédlis hatékonyagi mutatok
valtozasat figyelve egyfajta pozitiv jovokép lehet eldttiink, hiszen az értékek egyre inkabb
javulnak, a szakirodalom altal k6zolt technoldgiai fejlesztéseknek lathatd hatasai vannak. A téves
kovetkeztetések elkeriilése végett azonban érdemes Osszevetni az adatokat a sertésallomany
valtozasaval is. Az allomany csokken, és nyilvanvaldan azok a termel6k hagynak fel a termeléssel,
amelyek Okondmiai szempontb6l nem életképesek, és vélhetdleg a naturdlis hatékonysaguk

alacsony szintii. Tehat a naturalis hatékonysag javulasa, nem csak a modernizacidonak koszonheto.

Indokolt volt 6sszevetni a sertéshizlalas jovedelmezdségét olyan agazatokkal is, amelyekkel szinte
ugyanazokért az er6forrasokért versenyeznek. A fobb allattarté dgazatokkal vald Osszevetést a
2017-2019. évek atlagiban végeztem el. E haroméves periodus kedvezd iddszaknak szamit a
vizsgalt 15 éves iddtartam alatt, 2019 az elmult évtizedek legsikeresebb évének tekinthetd
jovedelmezOdségi szempontbol. Ennek ellenére az dgazati 6sszehasonlitas alapjan lestjto kép tarul
elénk. Tobb fontos 6kondmiai mutatd szerint a sertéshizlalas rosszabb helyzetben van a fobb
allattartd agazatokhoz képest, mégis alacsony az agazat tdmogatottsiga. Ez az ellentmondas
mindenképpen aggasztd, és ezzel a tdmogatadsi szinvonallal csak az dgazat fennmaradasat és
szintentartasat lehet elsOsegiteni, a fejlddést csak nehezen. Ugyanakkor az 4gazatba iranyulo
kozosségi €s nemzeti forrdsok megléte, illetve ndvelése 6nmagédban még nem jelent megoldast
minden problémara. Fontos azok ésszerti felhasznédldsa és egyéb rendszerszintli problémak

kezelése is.

Bar Ozsvari és Biiza (2015) javuld koriilményekrol szamol be a sertéstartasban, az AKI (2020)
elemzésébdl kideriil, hogy a magyar sertéstartok tobbnyire elavult telepeken folytatjak a termelést.
Tehat Osszességében a helyzet nem jo, de legalabb javul. A Tesztiizemi Rendszer iddsoros és az
InterPIG 2019. évi adatainak vizsgalata alapjan ugyanezt a kovetkeztetést vontam le. Hosszabb
idosort vizsgalva a 2019. év kivalonak tekinthetd, de az Onkdltségiink magas nemzetkozi
viszonylatban, az d4gazat jovedelemhelyzete pedig atlagosnak itélhetd. Az alacsony
takarmanyarakbol és munkabérekbdl eredd eldnyilinket nem tudjuk kihaszndlni, és a naturalis
hatékonysag terén meglévd jelentds lemaraddsunk Okonomia hatékonysagbeli lemaradéssa

konvertalodik.

Az id@soros, dgazati és nemzetkozi 6sszehasonlitds eredményei jo néhany problémara felhivjak a
figyelmet. Véleményem szerint a gondok egy jelentds része orvosolhatd lenne az dgazatba jutod
potlolagos pénziigyi forrasokkal €s a menedzsment szinvonalanak javuldsaval. A jelenlegi rossz
helyzet ellenére a sertéstartasban rendkiviili lehetdségek vannak, amelyek a know-how és a toke
taldlkozéasaval kiaknazhatoak lehetnének. A harom kiilonbozé szemponta 6sszehasonlito-elemzés

tapasztalati alapjan arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a megfeleld6 mindségli adatbazisok
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megléte elengedhetetlen az igényes helyzetfeltdrashoz. Igaz ez a kdzponti tervezés szintjén €s

mikroszinten is. A benchmarking kiilonosen értékes eszkoze a vallalatvezetdknek.

Kutatdsom soran a helyzetfeltdras utan olyan eljarasokra koncentraltam, amelyek viszonylag
egyszeriiek, komolyabb telepiranyitasi szoftver hidnyaban is elvégezhetdek, mégis a termelési
racionalizalasaval segithet a sertéstartoknak kildbalni az aktudlisan kedvezodtlen helyzetbdl.
Szamos ilyen modszer 1étezik, amelyek koziil csak néhanyat emeltem ki a disszertaciomban. Az
egyik ilyen volt az Onkoltségminimalizalast el6segité vagaskori tomeg, illetve a
profitmaximalizalast el0segitd vagaskori tomeg meghatdrozasa. A cél nem csupédn az optimalis
vagaskori tomeg megtalalasa volt, hanem egy hasznalhaté benchmarkmddszer kidolgozasa is.
Chantziaras et al. (2020) is érzékelte azt a problémat, hogy a sertéstelepek kiilonb6z6 paraméterei
nem Osszehasonlithatoak egymassal, ha a vagaskori tomeg eltér6 pontban van, ezért
standardizalasi formuldkra van sziikség. A szakirodalmi feldolgozas soran nem talaltam olyan
vizsgalatot, amely egy orszagos atlagra vonatkozo reprezentativnak tekinthetd €élésuly-6nkoltség
képlet felallitasat célozta meg. Tobbnyire sajat, kisebb 1étszamu megfigyelésekkel talalkoztam. A
szdmitasaim alapjan Magyarorszagon joval elébb vagjak le a sertéseket, mint ahogyan az az
onkoltségminimalizdlds és a profitmaximalizalas szempontjabdl indokolt volna. Az altalam
bemutatott Onkoltség-minimalizalasi elvnek a gyakorlatban a kovetkezd esetekben Ilehet
relevancigja: 1. Vertikalis integracioknal a megfeleld atadasi pont meghatarozasdhoz hasznos
lehet. 2. Barmilyen jarvany esetében bekovetkezett elhullas utdn jaré allami kompenzacio
azok elhullaskori értékének meghatarozasa - piac hianyaban - nem egyszerii. Mas esetekben
klasszikus optimalizalast sziikséges elvégezni, tehat azt a pontot kell keresni, ahol az

atlagjovedelem maximalis.

Az optimalis kocaselejtezési idopont meghatarozasaval mar szamos kutatd foglakozott (Mdrai —
Szekely, 1974, Kristensen, 1991, Rajnai et al., 2001, Balogh et al., 2007). Kozoliik volt aki csak a
modszertan kialakitasat célozta, és volt aki a tényleges selejtezési idOpontot is meghatarozta
valamilyen adatbazis vagy tapasztalati szamok felhasznalasival. En egy korabbi
koltségminimalizalasi modellre épitve egy moddszertani szempontbol egyszerli, gyakorlatban
konnyedén hasznalatos metddust dolgoztam ki, amivel meghatirozhaté a maximalis
atlagjovedelem. Sajat szamitdsaim alapjan, ha a tenyészkoca sajat allomanybol biztositott, akkor
azt a 6. ellés utan érdemes selejtezni az aktudlis piaci koriilmények kozott, ha vasarolt akkor
viszonta 7. ellést kovetden. Tehat a sajat modellem alapjan a tenyészkocdk selejtezése a 6-7. fialast

kovetden a legmegfelel6bb 6kondmiai szempontbol, ami megegyezik a Rajnai et al. (2001) altal
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megallapitott 6-7. fialast koveté optimummal, de késébbi mint a Balogh et al. (2007) altal

megallapitott 5. fialast kovetd idépont.

Végezetiil a kapacitds-kihasznaltsagi vizsgalataim arra irdnyutak, hogy utanajarjak egy - tobb
agazati szakértd altal emlitett - termelésszervezés szempontjabdl aktualis hazai problémanak,
miszerint termelés naturalis hatékonysdganak valtozasaval a korabban kialakitott telepen beliili
férohely aranyok mar nem megfeleldek. A kalkuldciom eredményei szerint a sertéstartd a
teriiletaranyos jovedelmezdség szempontjabol akkor jar a legjobban, ha megprobal piacot szerezni
a valasztdsi malac-feleslegnek, ezzel diverzifikdlva a termékstrukturat. A telepi szinti
jovedelmezOség szempontjabol pedig a naturdlis hatékonysdg javulasdval parhuzamban a

potlolagos beruhazéasok elinditdsa is indokolt.

5.2. Javaslatok

A kutatomunkam eredményi alapjan a magyar sertéstartas nincs jo helyzetben, de nagy potencial
rejlik benne. Az 4gazattal kapcsolatos szakmai vitdk gyakran a kisiizem/nagyiizem torésvonal
mentén poziciondlodnak, és a kdzponti forrdsok elosztisa sordn is gyakran mertiil fel a kérdés,
hogy a kis- vagy nagygazdasagok élvezzenek-e nagyobb tamogatottsagot. Véleményem szerint
nem helyes priorizalni egyik polust sem, azonban a kiilonb6zd agrarpolitikai eszkozoket a

kistizemek és nagyiizemek sajatossagait figyelembevéve sziikséges kialakitani.

A disszertacido kozponti eleme a naturalis hatékonysag vizsgdlata. A naturalis hatékonysag
javulasat legféképpen a technolédgia fejlesztésével és a menedzsment szinvonaldnak javitasaval
lehetne elérni. A beruhdzasi tdmogatdsok novelése és a beruhdzasi hitelek kamattdmogatasa
Oroszorszagban is rendkiviili mértékli fejlédést segitett eld. Az ilyen jellegli szubvenciokhoz
mindenképpen érdemes szigoru feltételrendszert kotni. Csak olyan tizemek beruh4zasi timogatasa
indokolt, ahol biztosan megfeleléen fog hasznosulni a bearamlo téke. Ilyenek a nagyobb,
megfeleld menedzsmenttel és szakértelemmel rendelkezd vallalkozasok. Fontos, hogy a
szakértelem megléte a tokéhez jutas feltétele legyen. A beruhazési tdmogatdsoknal sziikséges
volna biztositani, hogy az agazatnak juttatott forrdsok ne vandoroljanak a kivitelezokhoz az

inputarak megnovelésén keresztiil.

A naturalis hatékonysag javulasahoz elengedhetetlen a genetikai hattér fejlesztése. Jelenleg a
kivalé mindségii kiilfoldi tenyészhibridek beszerzésének tamogatasa lenne indokolt, de hosszabb
tavon gondolkodva sziikség volna a magyar torzstenyészetek fejlesztésére, és egy magyar hibrid
program kidolgozasara, akar a kiilfoldi szakérték megszerzésével, bevonasaval. A holland és dan

sertésagazat példamutatd ebbdl a szempontbol.
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A kisebb termeloket a magasabb hozzaadott értékli, prémium termékek eldallitasara kell
0sztonozni, és segiteni kell 6ket a piacaik megtalalasaban. Az olasz sertéstartas megfelelé példa
arra, hogy gyengébb naturalis hatékonysaggal, de magas mindséget eldallitva is életképes lehet az

agazat.

Ugyancsak a kisgazdasdgoknal volna igazan relevans a bioldgiai biztonsag fejlesztésének
timogatasa, illetve folyamatos ellendrzése. Kiilondsen fontos ez manapsag, amikor is az afrikai

sertéspestis terjedése elleni kiizdelem ennyire fokuszban van.

A foldarveréseknél és foldpalyazatoknal kiemelten nagy eldnyt kellene élveznie az allattartoknak,
annak érdekében, hogy a megtermelt abrak ne feldolgozatlan formaban legyen exportalva, hanem

,,b0rbe varrva”.

A jelenlegi piaci krizis és az dgazatot altalanossagban jellemzd arvolatilitas tiikrében nagyon
fontos volna kockazatkezelési eszkdzok minél szélesebb korii igénybevétele a gazdak részérdl. A
2021-ben elindult Krizisbiztositasi Rendszer jo lehetdség arra, hogy a piaci eseményekbdl eredd
kockazatokat csokkentsék, viszont az alacsony belépési dijak ellenére is csak kevesen vették
igénybe ezt a lehetdséget eddig. Szintén a piaci problémakhoz kapcsolodik a f6bb piaci szereplok
altal is hangsulyozott szerzddéses fegyelem hidnya. A megkotott szerzodések egyes pontjainak be
nem tartasa csOkkenti a bizalmat a piaci szereplék kozott, és megneheziti a jovObeli hosszatava
megallapodasok megsziiletését is. Tobb sertéstartd egyaltalan nem probal hosszabb tavi, fix arat
garantald megallapodéasokat kotni a vagohidakkal. Inkabb hazardiroznak, reménykedve hogy piaci

arak nekik kedvezden alakulnak majd.

Sziikség volna az alternativ fehérjeforrasokra vald nyitottsagra is mind a termeldk, mind pedig a
kozponti iranyitasrészérdl. Az Eurdpai Bizottsag 2021-ben ¢€letbe Iépett Uj iranyelve szerint a
baromfik és sertések takarmanyozasidban engedélyezetté valik példaul a rovaralapt fehérjék
hasznalata. A rovaripari kutatasokat is tiamogatni kéne, mivel hasznos volna ha etekintetben az
uttorok kozott lenne Magyarorszag, ahelyett hogy egy tjabb, a jovoben vélhetéen nagyobb

hangsulyu agazatban legyiink import6rok mind a termékek, mind a technologia szintjén.

A spanyol sertésagazat felemelkedéséhez alapvetden hozzdjarult a vertikdlis integraciok
elterjedése. A vertikalis integraciok tdmogatasa, ¢és a vertikalis integraciok iranti gazdalkodasi
hozzéaallas javulasa rendkiviil fontos volna az 4dgazat szamara. Ahelyett, hogy a specializacid
kérdéskorére koncentrdlnank, és azt vizsgalnank, hogy a sajat hizdalapanyag eldallitassal
foglalkozo, zart rendszerti telepeknek vagy a specializalt hizlal6 és malaceldallito telepeknek van-

e jovoje, a takarmanygyartastol a feldolgozasig tarto vertikalis integraciokba vald belépést kellene
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propagalni, amelyekben az er6forrasok megfeleld elosztasa, a folyamatok megfeleld koordinacioja

¢s tranzakcios koltségek csokkentése egyiitt nagy sikerekre predesztinalja az integracio tagjait.

A vertikalis integracidkba csatlakozni nem kivanok szamdéra fontos volna a horizontalis
szervezddésekhez vald kapcsolddas. A horizontalis integraciok alkupozicidja nagyobb mind a

vevokkel, mind a beszallitokkal szemben.

Az eddig felsorolt javaslatokhoz részben a sertéstartok magatartasdnak valtozasa, részben az
allami szerepvallalas sziikséges. Azonban az Agrarminisztérium kezét sok esetben kotik az eurdpai
unios szabalyozasok. Véleményem szerint a mezdgazdasag pont egy olyan teriilet, ahol a nemzeti
érdekeket sokkal nagyobb ardnyban kéne figyelembe vennie a Kozosségnek. Emellett a K6zos
Agrarpolitika elsé pillérének nagyrészét ado teriiletalapti alaptdmogatasi rendszer rendkiviil
igazsagtalan. Amellett hogy az allattartokat teljesen kizarja e forrasokbol, dgazati szempontbodl a
kiosztott tiamogatasi 0sszegek semmilyen 0sszhangban nincsenek a hozzéadott érték-teremtéssel,
a vallalt kockazatok mértékével, valamint az dgazatok jovedelemhelyzetével, mikdzben az elsd
pillér elméletileg a jovedelem stabilizalasat, a kozjavak eldallitasat és a piacok egyenstlyat
szolgélja. Sokkal igazsagosabb ¢és észszeriibb volna az alaptaimogatas termelési érték alapjan

torténd szétosztasa, de a termelési koltségek figyelembevétele sem elvetendd az erdforrasok

crer

Végezetiil kulcsfontossaglinak taldlom az adatgyiijtési rendszerek fejlesztését és anyagi
forrasokkal vald tdmogatéasat, mivel megfeleld mennyiségli €s mindségli adat hidnyaban teljesen

elhibazott stratégiat alkothatunk. Tapasztalataim alapjan van még hova fejlédniink e téren is.

5.3. Hipotézisvizsgalat eredménye

H1: A sertéshizlalas naturalis hatékonysaga javulé tendenciat mutat 2005 és 2019 kozott.

A rendszervaltas utan az egész mezdégazdasag komoly krizisbe keriilt, az jonnan megalakult
vallalkozasok inkabb a ndvénytermesztésre helyzeték a hangsulyt, a tovabbra is allattartassal
foglalkozok nagyrészének pedig nem volt elegendd szakértelme e tevékenységhez (Bartha, 2012).
A 2005-ben még ujnak szamitd eurdpai unios kovetelményeknek megfelelni kényszeriilé agazat
vélhetden kritikus allapotban volt. Ozsvari és Biiza (2015) kutatasuk sordn megallapitottédk, hogy
a 2015 el6tti 6t-tiz évben az eurdpai unids beruhdzasi tamogatasnak koszonhetden az allattartas
koriilményei igen pozitivan valtoztak. A homérséklet, a szell6zés, a takarmany és az ivoviz
mindsége javult. A hatékonysag fejlodését sejtetik Novozanyszky (2019) megfigyelései is, aki a
hazai genetikai bazis erételjes javulasat vélte felfedezni. Mindezek alapjan feltételeztem, hogy a

sertéstartas naturalis hatékonysaga javulé tendenciat mutat.
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A naturalis hatékonysagot tobb mutatoval is lehet értékelni. A fontosabbak koz¢ tartozik példaul
a napi tomeggyarapodas, a takarmanyhasznosuldsi mutatdé vagy a kocara vetitett valasztott
malacszam. Ezek viszont csak egy-egy szempontbol értékelik a hatékonysagot, és akarmennyire
is kulcsfontossaguak azok a szempontok, a hipotézisemet mindenféleképpen egy olyan Osszetett
mutatoval kivantam igazolni, amely tobb hatékonysagi elem hatasat gyurja 0ssze. Az egyik ilyen
potencialis mutatészam a valtozatlan inputdron szdmolt onkoltség, a masik pedig a doktori
munkdm soran eldallitott Magyar Komplex Sertés Teljesitmény Index (MKSTI). Az eldbbi
kiszamitasaval egy idésoros hatékonysagi O0sszehasonlitashoz kivald értéket kapok, hiszen a fix
inputdron szamolt Onkoltségek valtozasanak mértéke tisztan a naturdlis hatékonysagban
bekovetkezett valtozast tiikrozi vissza, mivel az input és output mennyiség egymashoz viszonyitott
aranya az egyetlen valtozo a vizsgalat soran. Az utdébbi (MKSTI) egy olyan tobb hatékonysagi
mutatot is magéaba foglald Osszetett index, amely az idGsoros elemzéseken til az lizemek vagy

régiok egymassal vald 0sszehasonlitisara is alkalmas.

A valtozatlan inputaron szamolt 6nkoltség csokkend trendet mutat 2005 €s 2019 kozott, az Magyar
Komplex Sertés Teljesitmény Index pedig novekvd trendet, ezzel mindkét mutatd a naturalis
hatékonysag javuléasat jelzi. Egyik mutatd esetében sem folyamatos a valtozés, egyes években a
hatékonysag romlasa figyelhetd meg az megel6z6 év viszonylatdban. A valtozatlan inputaron
szamolt 6nkoltség 31 szazalékkal alacsonyabb 2019-ben, mint 2005-ben, az MKSTI pedig 22
szazalékkal magasabb az utolsd vizsgalt évben, mint az elsében. Tehat a hipotézisemet

elfogadtam.

H2: A sertéshizlalas okonomiai szempontbdl kedvezétlen helyzetben van a tobbi fobb
allattarté agazathoz képest (tejelo tehéntartas, bikahizlalas, csirkehizlalas, étkezési-

tyuktojastermelés).

Masodik hipotézisemnél tulajdonképpen az allatallomany valtozasanak tendenciaibol indultam ki.
A tytikallomany nem csokkent olyan mértékben, mint a sertésadllomany, a szarvasmarhak 1étszama
rdadasul még nétt is 2005 és 2019 kozott. Feltételeztem, hogy az allomany ndvekedéséhez
elengedhetetlen az dgazat stabilan kivalo jovedelemhelyzete. Masodik el6felvetésem erdsiti az a
tény is, hogy a szarvasmarhatartas K6z0s Agrarpolitika altal erésen tamogatott szektorok kozé
tartozik, valamint véleményem szerint a baromfitartds okondmiai helyzetét alapvetden segiti

annak szabalyozottsaga ¢és a vertikalis integraciok nagyobb aranytl megjelenése.

A hipotézisvizsgalathoz el6szor is meg kellett talalni azokat a mutatokat, amelyek alkalmasak az
agazatok kozotti 0sszehasonlitasra. Az agazati jovedelemhelyzet elemzésénél gyakorta hasznalt

onkoltség, fajlagos jovedelem és agazati eredmény példaul szinte semmit mondd mutaték az
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agazatok kozotti  Gsszehasonlitds szempontjabol. Ezzel ellentétben a koltségaranyos
jovedelmezOség, a fedezeti hanyad a két legjobb mutatd az dgazatok dsszevetésénél. A két mutatod
2017-2019. évi atlagait a Tesztlizemi Rendszer adatbézisat felhasznalva kiszamoltam, és az
eredmények alapjan a tejeld tehéntartds, étkezési-tytktojastermelés és a csirkehizlalas
egyértelmiien kedvezObb helyzetben van a sertéshizlalashoz képest. A bikahizlalassal vald
Osszevetés eredménye azonban mar nem egyértelmil. A koltségaranyos jovedelmezdség
alacsonyabb a bikahizlalasnal, a fedezeti hdnyad pedig a sertéshizlalasnal. Mindehhez
hozzatartozik, hogy alapvetden csak a hizlalasi fazishoz tartozo6 értékeket vetettem Ossze. Ha a
bikahizlalashoz hozzadvennénk még a hizoalapanyag-termelésen (hushasznt tehéntartason) 1€vo
kozvetlen allami tamogatds mennyiségét, akkor a koltségaranyos jovedelmezdség 10
szazalékponttal javulna, mikozben ugyanez az eljards csak 1 szdzalékponttal javitana a
sertéshizlalas koltségaranyos jovedelmezdségét. A bikahizlalds ezen korrekcioval még a
csirkehizlaldsnal is kedvezdbb helyzetben lenne. Ezt figyelembevéve a hushasznu tehenek
létszaméanak folyamatos ndvekedése sem meglepd. Osszességében elfogadottnak tekintem a

masodik hipotézisemet is.

H3: A nemzetkozi dsszevetésben magas vagosertés onkoltség leginkabb a gyenge naturalis

hatékonysagbdl adodik.

A nemzetkdzi Osszevetést csak azon orszagok korében tudtam elvégezni, amelyek tagjai az
InterPIG szervezetnek, igy a harmadik hipotézisem vizsgalatat is e keretek kozott vizsgaltam a
2019. évi adatok alapjan. A relative magas onkoltség két f6 forrasbol adodhat: A gyenge naturalis
hatékonysagbol és a magas inputarakbol. Tekintettel a szakirodalmi feldolgozas soran feltart hazai
problémadkra (genetikai, menedzsment), €s a hazai diverz takarmanybézis meglétére, az adatbazis
elemzése elétt a naturdlis hatékonysdg terén vald elmaradidsunkat értékeltem nagyobb

problémanak.

Az elemzés alapjan a hipotézisem csak részben fogadhato el. A f6bb europai versenytarsainkhoz
képest valoban rendkiviili a hatékonysagbol adodd lemaradasunk, €s egyes esetekben az alacsony
inputarakbol (takarmanyar, munkabér) szdrmazo versenyelOnylink. Brazilidhoz, az Egyesiilt
Allamokhoz és Finnorszaghoz képest is gyengébbek a naturalis paramétereink, azonban e harom
orszag joval alacsonyabb ari takarményt etet fel sertéseivel, s6t Brazilidban az atlagbérek is
alacsonyabbak. Tehat az e harom versenytarsunktol vald lemaradas nem csak a gyenge naturalis

hatékonysagunkbol adddik.

H4: A hizosertések atlagos vagaskori tomege a jovedelem-maximalizalas szempontjabol nem

optimalis.
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Feltételezésem szerint a vagaskori tomeget altaldban a vagohidak altal meghatarozott arazasi
politika mozgatja, amely kialakitasakor tobbnyire a vagosertés piac kereslet-kinalati viszonyai, a
fogyasztoi trendek, illetve a feldolgozési fazis jovedelemoptimalizacidja van fokuszban. Ezt
feliilirhatjak a széls6séges piaci viszonyok. A 2020. év végén és a 2021. év elején példaul
jelentésen feltorlodott a hazai vagosertés kinalat, a feldolgozok egyszertien nem tudtak atvenni a
vagasérett sertések nagyrészét. Ennek kovetkeztében a hizdkat tovabb kellett tartani, az atlagos
alkalmazkodik a vagéhidak arképzéséhez, minimalis mozgéstere azért van. A sejtésem mégis az
volt, hogy a hizlalasi fazis atlagjovedelmének alakuldsa irrelevans a vagosertés arképzésének
szempontjabol, amibdl kifolydlag az atlagos vagaskori tomeg nem fog egyezni azzal a ponttal
(stllyal), ahol a sertéshizlalas atlagjovedelme maximalis. Hipotézisem igazoladsahoz el kellett
készitenem a magyar atlagra reprezentativ atlagjovedelem-gorbét, amelyet az elérhetd legfrissebb
(2019. évi) adatok alapjan tettem meg. A szdmitdsaim eredménye alapjan az optimalis vagaskori
tomeg 128-129 kilogramm koriili hazankban, amely sokkal magasabb, mint a tesztiizemi atlag

szerinti, 116 kilogrammos atlagos vagaskori tomeg. Hipotézisemet ezért elfogadottnak tekintem.
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6. UJ TUDOMANYOS EREDMENYEK

Kutatbmunkam soran a magyar sertéstartds gazdasagi elemzése volt a fokuszban, melynek

produktumaként a kovetkez6 11j tudomanyos eredményeket értem el:

1.

Sajat modszeremmel megalkottam a vagosertésollot, amely atfogd képet ad sertéstartok
gazdasagi kornyezetének alakulasarol, és amelynek monitorozasa mar joval a pénziigyi
beszamolok megjelenése elétt eldrejelzi a varhatd eredményeket.

A valtozatlan inputdras vizsgilat Onmagdban nem tekinthetd 0j tudomdnyos
eredménynek, de kalkulaciohoz altalam kialakitott eljaras igen. A modszer segitségével a
naturdlis hatékonysdg valtozasa vizsgalhatd idésoros elemzések soran.

Megalkottam a vagosertés onkoltség-kalkulaciés modelljét, mely pontos szamviteli- és
készletnyilvantartds nélkiil, naturdlis mutatok ¢és inputdrak alapjan szamol
vagosertésonkoltséget €s eldsegiti a f0bb paraméterek onkoltségre vald hatasanak pontos
szamszerlsitését.

Megalkottam a Magyar Komplex Sertéstartas Teljesitmény Indexet és a Magyar
Sertéshizlalas Teljesitmény Indexet, amelyek segitségével konnyedén értékelhetd és
Osszehasonlithat6 a sertéstartok naturalis hatékonysaga. A komplex indikéatorok kialakitasa
soran kiemelten fontos szempont volt, hogy a részindexek 6nkdltségre vald hatasa minél
jobban szamszer(sitve legyen, ezzel olyan komplex mutatokat 1étrehozva, amelyek az
O0kondmiai hatékonysaggal is szoros kapcsolatban allnak.

A 2019. évi adatok alapjan elkészitettem a magyar atlagra vonatkoz6 napi
tomeggyarapodas-gorbét és a takarmany-hasznosulasi gorbét, amely az él6tomeg
fliggvényében jelzi a két fontos naturdlis mutatd alakulasat.

Kidolgoztam a modszertanat annak, hogyan allapitsuk meg részletes készletnyilvantartasi
rendszer hidnyaban a sertéshizlalas onkoltség-gorbéjét, ami az onkoltség alakulasat
mutatja a vagaskori tomeg fiiggvényében. A 2019. évi orszagos atlagra vonatkozolag
meg is alkottam a fliggvényt.

Egy korabbi koltségminimalizalasi modellt tovabbfejlesztve Gjszerli megkdzelitésben és
aktualis, orszdgos atlagra vonatkoz6 adatokkal vizsgaltam, hogy mikorra tehetd a

tenyészkocak selejtezésének okonomiai szempontbdl optimalis ideje.
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7. OSSZEFOGLALAS

Doktori értekezésemben a magyar sertéstartds koltség- és jovedelemhelyzetének elemzésébdl
kiindulva egy mélyebb analizisen keresztiil ravildgitottam az agazatot érintd problémékra,

amelyek megoldasara a szakirodalmi és sajat tapasztalataim alapjan tettem javaslatot.

Az irodalmi attekintés soran bemutattam a jelentdsebb globalis szereploket, és a magyar
sertéstartast tobb aspektusbol targyald tanulmanyokat. Kisebb szakirodalmi 6sszefoglalot
allitottam Ossze az onkolts€gszamitasi modszerekrodl, valamint a sajat szamitasiamhoz kapcsolodo

kutatasokrol is.

Szamitasaimat a Tesztlizemi Rendszer agazati adatgyijtésére és az InterPIG adatbazisara
alapoztam. A koltség-jovedelem elemzés altalam hasznalt logikai fonalanak kovetésével atfogd
képet kaphatunk barmely dgazat aktudlis helyzetérdl a megfeleld informéacidhalmaz birtokéban.
Elemzésem soran vizsgalatom targyat egyre inkabb részletekbe menden értékeltem, annak
érdekében, hogy minél tobb ok-okozati 0sszefliggés feltarasra keriiljon. Az sertéstartds naturalis
¢s 6kondmiai adatait kiilonb6zd kontextusokban vizsgéltam. Késziilt id0sords, dgazatok kozotti és
nemzetkozi Gsszevetés is. Szdmos olyan modszert alkalmaztam, amelyek segitségével az adatok
kozos nevezdre hozhatdk, dsszehasonlithatova valnak, ami elengedhetetlen az Gsszehasonito-
elemzések készitésénél. Sajat modszert talaltam ki a naturdlis hatékonysadg értékelésére is. A
helyzetértékelés utan olyan termelésoptimalizalasi eljarasokat ismertettem, amelyek segithetik a

jovedelem maximalizalasat.

A 2005 ¢és 2019 kozotti 15 éves periddusban a sertéshizlalas jovedelmezdsége igen széles skalan
mozgott. A naturalis hatékonysag javuld tendenciat mutat, de a termelés hatékonysaganak
jelenlegi szinvonala - fiiggetleniil attol, hogy naturalis hatékonysagrol vagy Okonomiai
hatékonysagrol beszéliink-e - nem elégséges ahhoz, hogy sertésdgazat jra ndvekedési palyara

alljon.

Az 4gazat Ujboli fellendiiléséhez pénziigyi forrasokra volna sziikség ¢és olyan atfogd
intézkedéscsomagra, illetve allami koordindciora, amely ezen forrasokat megfelelden osztja el a
fejleszteni kivant célteriiletek kozott. A kdzponti segitség viszont onmagaban nem elegendd. A
telepi menedzsment szinvonalanak javulasara és a termeldk attitlidjének valtozasara is sziikség

van, hiszen ennek hidnyaban csak elpazaroljuk eréforrdsainkat.
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8. SUMMARY

In my PhD thesis, starting from an analysis of the cost and income situation of the Hungarian pig
farming sector, | tried to shed light on the problems affecting the sector through a deep analysis,
and | proposed solutions based on the literature and my own experiences.

In the literature review, | presented the major global players and the studies discussing the
Hungarian pig sector from different perspectives. | have also compiled a small literature summary
on costing methods and research related to my own calculation.

My calculations were based on the sectoral data collected by the Farm Accountancy Data Network
(FADN) and the InterPIG databases. By the logic of the cost-income analysis | have used, a
comprehensive analysis of the current situation in any sector can be described based on the relevant
information sources. In the course of my analysis, | have assessed the subject of my analysis in
details in order to uncover as many causal links as possible. | examined the natural and economic
data on pig farming in different contexts. Time series, cross-sectoral and international comparisons
were made. Different methods were used to bring the data into a common denominator and make
them comparable, which is essential for the production of intercorrelation analyses. | have also
developed my own method for assessing natural efficiency. After the situation analysis, | have
described production optimisation procedures that can help to maximise income.

Over the 15-year period from 2005 to 2019, the profitability of pig fattening changed in a wide
range. Natural efficiency is on an improving trend, but the current level of production efficiency,
whether we talk about natural efficiency or economic efficiency, is not sufficient to put the pig
sector back on a growth path.

In order to revive the sector, financial resources would be needed and a comprehensive package
of measures and public coordination would be needed to allocate these resources appropriately to
the target areas to be developed. But central support alone is not enough. We also need better farm
management and a change of attitude on the part of producers, without which we are wasting our
resources.
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M4. A Tesztiizemi Rendszer dgazati kiltség- és eredményelszamolds adatgyiijto lapjai
— Hizlalas

9/G ALLATTENYESZTES
Hiz6 agazatok

Mennyiség | Erték | Fajlagos érték
Sorszam Megnevezés
g db kg = Ft/kglg(,élczjt/db,
1 2 3 4 5 6

gl00 |Eves atlaglétszam - -

g140 | Takarmanyozdasi napok szama - -

gl60 | Termelési ciklusok szama - -

g180 | Hizdallat allomény I. 01-jén

g181 | Hizdallatok alapanyag beallitasa sajat allomanybal

g182 | Hizdéallatok alapanyag beallitasa vasarlasbol

g235 | Hizéallat Gzemi belsd felhasznalasa

g2351 ebbdl: sajat fogyasztas

g2352 sajat feldolgozas

g442 | Atminésités tenyészallatnak

0450 | Hizéallatok értékesitése

g4506 ebbdl: elsédleges hizéallat értékesités —
04507 masodlagos hizéallat értékesités —
g4508 Osszes tobbi hizoallat értékesités )

g452 | Ertékesités tenyészallatnak

g455 | Egyéb allomanycsokkenés
g4551 ebbdl: elhullas - -
g4552 kényszervagas

g479 | Hizdéallat allomany XII. 31-én

0495 | Tdémeggyarapodas (rahizlalt suly) - -

g500 | El6tdmeg 6sszesen - -
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9/G ALLATTENYESZTES
Hiz6 agazatok

Sorszdm Megnevezés Mennyiseg | Ertek

db | kg Ft

1 2 3 4 5
g600 | Kdzvetlen allami tamogatas - -
06001 ebbdl: termeléshez kotott tamogatas - -
g6002 atmeneti nemzeti tamogatasok - -
g6003 allatjéléti tdamogatasok - -
06004 allategyészséguiggyel kapcsolatos tamogatasok - -
06005 szerkezetatalakitasi tamogatas - -
g6006 egyéb tamogatas - -
g610 | Az agazat egyeb bevételei - -
0620 | Termelési érték - -
0630 | Az agazat 6sszes arbevétele - -
g640 | Szervestragya értéke - -
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9/G ALLATTENYESZTES
Hizé agazatok

_ Erték
. i Mennyiség
Sorszam Megnevezés
ora Ft
1 2 4 5
g650 | Alapanyag koltség -

g7091 | Sajat termelési takarmanyok -
g7092 | Vasarolt takarmanyok -
g710 | Allategészségiigyi koltség -
g730 | Teljesitmény vizsgalat kéltsége -
g750 | Kdzvetlen biztositasi koltség -
g760 | Egyéb kdzvetlen valtozo koltség -
g770 | Gépkoltségek -
g780 ebbdl: traktorok kéltsége -
g790 szallitéjarmivek kéltsége -
g800 egyeb gépek, berendezések koltsége -
0810 | Fenntart6 tevékenységek koltsége -
0820 |ldegen gépi szolgaltatasok koltsége -
g830 | Csaladi munka bérkoltsége (m. 6.)

0840 | Rendszeresen foglalkoztatottak bérkoltsége (m. 6.)

g850 | Alkalmi munka bérkoltsége (m. 6.)

0860 | Munkabérek kozterhei -
g870 | Ertékcsokkenési leiras -
0880 | Egyéb koltség -
0890 | Tevékenység altalanos koltsége -
0900 | Gazdaségi altalanos koltség -

KOZVETLEN VALTOZO KOLTSEG OSSZESEN

9910 | 4650-t61 g760-ig) J
0920 |OSSZES KOLTSEG (g910+g770+g810-t6l g900-ig) -
g930 |FEDEZETI HOZZAJARULAS (g620-g910) -
9935 |FOTERMEK FAJLAGOS JOVEDELME -
9940 |AGAZATI EREDMENY (g620-g920) -
g950 |FOTERMEK ONKOLTSEGE Ft/kg -
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M5. A Tesztiizemi Rendszer dgazati koltség- és eredményelszamolds adatgyiijto lapjai

— Kocatartas
. | =, | Fajlagos
Mennyiség | Erték artek
Sorszam Megnevezés
db | kg, 1| Ft | FUID,
' kod
1 2 3 4 5 6
h100 | Tenyészallatok éves atlaglétszama -
h120 ebbél: kocalétszam - -
h140 Tepyeszallat takarmanyozasi napok i i
szdma

h160 | Termelési ciklusok szama - -

h161 | Tenyészallatok szama I. 1-jén - -

h1611 a nyitébdl: kocalétszam : :
higy | Tenyeszaliat bedllitas sajat
allomanybdl

h163 | Tenyészallat beallitas vasarlasbol

Kiselejtezett tenyészallat Gzemi belsé

h165 14
felhasznalasa

h1651 a k’lselejtezettbol sajat
fogyasztas

h1652 a kl’selejtezettbol sajat
feldolgozas

h166 | Tenyészallat atminésitése

h167 | Tenyészallat értékesitése

h1671 értékesitésbél: kocalétszam
hieg | cnyeszalategyéd

allomanycsokkenése
h1681 ebbdl: tenyészallat elhullas - -
h1682 ] ] tgnyeszallat

kényszervagas
h171 | Tenyészallatok szama XII. 31-én - -
h1711 a zardbdl: kocalétszam - -

h180 |Malac allomany I. 01-jén

h200 | Malac szaporulat

h235 | Malac lizemi bels6 felhasznalasa

h2351 ebbdl: sajat fogyasztas

h2352 sajat feldolgozas

h240 |Malac atminésitése

h260 | Malac értékesitése

h2606 ebbdl: elsédleges értékesités —

h2607 masodlagos értékesités —
h2608 Osszes tobbi értékesités )
h265 | Malac egyéb allomanycsodkkenése

h2651 ebbél: malac elhullas - -

h2652 malac kényszervagas

h270 | Malac allomany XII. 31-én

h275 | Malac takarmanyozasi napok szama - -

ha95 g/luell)lla)\c tdbmeggyarapodasa (rahizlalt i i

h500 | Malac él6témeg dsszesen - -
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9/H ALLATTENYESZTES

Kocatartas
) ) Mennyiség | Erték
Sorszam Megnevezés
db kg, | Ft
1 2 3 4 5
h600 | Kdzvetlen allami tamogatas - -
h6001 ebbdl: termeléshez kotott tamogatas - -
h6002 atmeneti nemzeti tamogatasok - -
h6003 allatjéléti tdmogatasok - -
h6004 allategyészséglggyel kapcsolatos tamogatasok - -
h6005 szerkezetatalakitasi tamogatas - -
h6006 egyéb tamogatas - -
h610 | Az agazat egyéb bevételei - -
h620 | Termelési érték - -
h630 | Az agazat Osszes arbevétele - -
h640 | Szervestragya értéke - -

155




9/H ALLATTENYESZTES

Kocatartas
) . Mennyiség | Mennyiség | Erték
Sorszam Megnevezés -
ora Ft
1 2 3 4 5

h650 | Tenyészallatok értékcsOkkenése - -
h7091 | Sajat termelés( takarmanyok - -
h7092 |Vasarolt takarmanyok - -
h710 | Allategészségligyi kdltség - -
h720 | Természetes- és mesterséges termékenyités koltsége - -
h730 | Teljesitmény vizsgalat koltsége - -
h750 | Kozvetlen biztositasi koltség - -
h760 | Egyéb kozvetlen valtozo koltség - -
h770 | Gépkoltségek - -
h780 ebbdl: traktorok koltsége - -
h790 szallitéjarmiivek kéltsége - -
h800 egyéb gépek, berendezések koltsége - -
h810 | Fenntart6 tevékenységek koltsége - -
h820 |ldegen gépi szolgaltatasok koltsége - -
h830 | Csaladi munka bérkdltsége (m. 6.) -

h840 | Rendszeresen foglalkoztatottak bérkdltsége (m. 6.) -

h850 | Alkalmi munka bérkdltsége (m. 6.) -

h860 | Munkabérek kdzterhei - -
h870 | Ertékcsdkkenési leiras - -
h880 | Egyéb koltség - -
h890 | Tevékenység altalanos koltsége - -
h900 | Gazdasagi altalanos koltség - -
h910 K"OZVET.LEN VALTOZO KOLTSEG OSSZESEN (h650- i i

t6l h760-ig)

h920 | OSSZES KOLTSEG (h910+h770+h810-t61 h900-ig) - -
h930 |FEDEZETI HOZZAJARULAS (h620-h910) - -
ho35 |FOTERMEK FAJLAGOS JOVEDELME - -
h940 | AGAZATI EREDMENY (h620-h920) - -
ho50 |A FOTERMEK ONKOLTSEGE (Ft/kg) - -
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M6. A Tesztiizemi Rendszer dgazati kéltség- és eredményelszamolas adatgyiijto lapjai
— Takarmanyozas

9/V AZ AGAZAT TAKARMANYFELHASZNALASA

Mennyiség |
Sorszam Megnevezés (kg, ha, Erték (Ft)
nap)
1 2 3 4
v661 Szemestakarmanyok (sajat)
v6611 ebbdl: buza (sajat)
v6612 kukorica (sajat)
v6613 arpa (sajat)
v6614 triticale (sajat)
v6615 szoja (sajat)
v6616 takarmanyborso (sajat)
V6617 (saiit) egyéb szemestakarmanyok
v671 Szemestakarmanyok (vasarolt)
v6711 ebbdl: buza (vasarolt)
v6712 kukorica (vasarolt)
v6713 arpa (vasarolt)
v6714 triticale (vasarolt)
v6715 szoja (vasarolt)
v6716 takarmanyborso (vasarolt)
V6717 wasérol) egyéb szemestakarmanyok
V672 Takarmanykeverékek, tapok (vasarolt)
v6721 ebbdl: premix (vasarolt)
v680 Témegtakarmanyok(sajat)
v6801 ebbdl: lucernaszéna (sajat)
v6802 réti széna (sajat)
v6803 silékukorica (sajat)
V6804 (saiit) z06ld és Iédus takarmanyok
V6805 (saiit) egyéb tomegtakarmanyok
v6806 legeltetés -
v690 Témegtakarmanyok (vasarolt)
v6901 ebbdl: lucernaszéna (vasarolt)
v6902 réti széna (vasarolt)
v6903 silékukorica (vasarolt)
V6904 wasérol) z06ld és lédus takarmanyok
V6905 wasérol) egyeb tdmegtakarmanyok
v7001 | Egyéb takarmanyok (sajat)
v7002 | Egyéb takarmanyok (vasarolt)
v7041 | Mezdgazdasagi eredetli melléktermékek (sajat)
V7042 (I\\/Ilgzg?;tz)dasag eredetl melléktermékek
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v7052

Ipari eredetll melléktermékek (vasarolt)

v70521 ebbdl: szdjadara (vasarolt)

V70522 meIIéktermékekes(;\)//afasl,)a'Ich))zIatr)I eredetd
v7091 | Sajat takarmany 6sszesen

v7092 | Vasarolt takarmany 6sszesen
v802 Legeltetéssel hasznositott terllet
v803 Legeltetési napok szama
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10. KOSZONETNYILVANITAS

Mindenekeldtt koszonom Edesanyamnak, aki mindig ott volt mellettem és aki nélkiil nem
juthattam volna el ideaig. Koszondom a Nagynénémnek, a Hugomnak és a Sogoromnak a

folyamatos tdmogatast €s a stabil csaladi hatteret.

Koszonettel tartozom témavezetdémnek Toroné Dr. Dunay Annénak, aki a TDK-dolgozatom 6ta
tamogat, és az alapszakos, mesterszakos, valamint doktori tanulmanyaim soran is folyamatos
segitséget nyujtott nekem, illetve koszonom egykori szakvezetémnek Dr. Illés Balint Csabanak,

aki annak idején kijelolte mellém témavezetOmet és hasznos tanacsokkal segitette munkamat.

Ko6szonom Dr. Béladi Katalinnak és Kertész Robertnek. A veliik valo talalkozas egy 1) fejezetet
nyitott az ¢letemben, ¢és a hatasukra dontdttem ugy hogy agrardkonomiaval foglalkozé kutatd
szeretnék lenni. Koszonom Dr. Potori Norbertnek, akinek a hatasara dontottem tgy hogy
agrarokonomiaval foglalkozé kutatd szeretnék maradni, és akire most is szakmai iranytiként

tekintek.

Koszondm Dr. Keszthelyi Szilardnak és a Tesztlizemi Osztalynak a szakmai és emberi segitséget.
Az a Tesztiizemi Rendszer volt az alapja kutatasomnak, amelyet 6k mar hosszu ideje a legnagyobb

gondosaggal €s hozzaértéssel miikddtetnek.

Koszonom Dr. Goda Pélnak, aki mindent megtett azért hogy a disszertaciom elkésziiljon és ne
adjam fel a munkat. Személyes biztatasai €s a megfeleld hattér biztositdsa nagyon sokat jelentett

szamomra.

Ko6szonom Dr. Kapronczai Istvannak és Dr. Székely Csabanak, akik a munkahelyi vitara adott

opponenciajukkal nagyban hozzajarultak a disszertacié szinvonalasabba tételéhez.

Végiil, de nem utolsé sorban az AKI-s barataimnak szeretném megkdszonni, akiket bar név szerint
nem emlitek, de biztos vagyok benne hogy akikrél sz6 van azok tudjak hogy rajuk gondolok.
Tulzas nélkiil allithatom hogy a munkam utolso6 fazisaban Ok jelentették szamomra a legnagyobb

lelki tdmaszt és nélkiiliik ez az anyag soha nem késziilt volna el. K6széndm!
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