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1. A MUNKA ELOZMENYEIL CELKITUZESEK

Dolgozatomban a hatranyos helyzetli Kisteleki jarast vizsgdlom, mely a Dé¢l-Alfoldi régidban,
Csongrad-Csanad varmegyében helyezkedik el. A jelenleg hatalyos 290/2014. (XI. 26.) Kormany
rendelet alapjan kedvezményezett és fejlesztendd jarasnak mindsiil, illetve a 41-dik legszegényebb
jarasa hazanknak. A hatranyos helyzetii térségek helyzete nemcsak az ott ¢l6k életkdriillményeit
befolyasolja, hanem a nagyobb teriileti egységek tarsadalmi és gazdasagi folyamatait is
meghatarozhatja. Témavalasztasom tehat azért fontos és aktualis, mert a vilagban, Eurdpaban és
hazankban is jelentds teriileti kiilonbségek taldlhatok. Ezek a tertileti kiilonbségek megjelennek a
varos ¢és vidék kozott is, és folyamatosan novekednek. A teriileti és tarsadalmi egyenldtlenségek
nem csak hazankban, de vilagszerte is aggodalomra adhatnak okot, hiszen vitékat sziilnek tobbek
kozott a politikdban, a szocidlis kérdésekben, illetve a vagyon ujraelosztasanak, a tarsadalmi
befogadasnak és az elfogadasnak a vonatkozasdban is. Témavalasztasom személyes oka, hogy én
magam is egy hatranyos helyzetii telepiilésen ¢élek, mely a Kisteleki jaras mellett helyezkedik el.
Ebbdl kifolyodlag a hétkbznapok sordn tapasztalom az elmaradott térségek, telepiilések problémait,
mindennapos kiizdelmeit. A Kisteleki jardshoz személyes kotédésem is van, hiszen a csalddom a
jaras egyik telepiilésén, Balastyan folytat mezdgazdasagi tevékenységet.

Egyetértve TOTH és OLAH (2019) gondolataival, a telepiilések miikodésbiztonsaga
kulcsfontossagu kérdés az allam stabil és biztonsagos fejlodése szempontjabol. A hatranyos
helyzetii térségek problémainak kezelése és fejlesztésiik hozzajarul a tarsadalmi egyenldtlenségek
csokkentéséhez és a tarsadalmi kohézid megerdsitéséhez, az igazsdgosabb erdsforras elosztashoz,
a gazdasagi fejlodés eldsegitéséhez, a népességmegtartd képesség nodveléséhez, valamint a
megfeleld fejlesztési programok segithetnek a kornyezetvédelem és a fenntarthatd fejlodés
elémozditasaban is. Ugy gondolom, a kutatasom soran kapott eredmények jo alapot szolgalnak a
jovobeni fejlesztési iranyok kijelolésére a Kisteleki jaras telepiiléseit illeten, illetve egy jo

gyakorlat lehet a tobbi hatranyos helyzetii jaras jelenlegi helyzetébdl valo kildbalashoz.

Célkitiizések

Altalanos célkitiizésem, hogy képet alkossak a hatranyos helyzetii Kisteleki jaras gazdasagi és
tarsadalmi helyzetérdl, és javaslatokat tegyek a jelen allapotabdl vald kildbalasara. A Kisteleki
jaras a 290/2014. (XI. 26.) Korm. rendelet alapjan kedvezményezett és fejlesztendd jarasnak
mindsiil. E16szor a Kisteleki jaras gazdasagi, tarsdalami és infrastrukturalis helyzetének alakulésat
vizsgadlom a fejlesztendé jardsok kozott egy komplex fejlettségi mutatd segitségével két
idépontban, 2013-ban ¢és 2022-ben. A komplex fejlettségi mutatéhoz kapcsoléddan
toketényezoket allitok fel BODNAR (2016) munkaja alapjan. Célom feltarni, hogy kézel 10 év



alatt, a tobbi fejlesztendd jarashoz képest, hogyan alakult a Kisteleki jaras helyzete, mely teriileti
tokék esetében tortént jelentds valtozas.

A jarés telepiiléseinek mélyebb vizsgalata érdekében szintén egy komplex fejlettségi mutatot
alkalmazok. A kedvezményezett telepiilések besorolasarol és a besorolés feltételrendszerérdl sz616
105/2015. (IV. 23.) Korm. rendeletbe foglalt mutatokbol kiindulva 4 mutatocsoportot alakitok ki.
A mutatd alkalmazdsanak a célja, hogy vizsgéaljam, hogy a térség helyzetében tortént-e
elmozdulés, és hogy mennyire heterogén a jaras a fejlesztési lehetdségeket/stratégiakat illetoen.
Tovéabba szeretném feltarni, mely tényezOk vezettek a hatranyos helyzet kialakuldsdhoz a jaradson
beliil. A Kisteleki jaras teleptiléseinek helyzetét 2013-ban és 2022-ben nem csak abszolut értékben
elemzem, hanem egymashoz viszonyitva is vizsgalom. A szekunder kutatas kiegészitéseként félig
strukturalt interjikat készitettem a telepiilések polgarmestereivel, valamint a térség lakosait egy
kérdoiv segitségével kérdeztem meg a telepiilések jelenlegi helyzetérdl, jovobeni kilatasaikrol és
a fejlesztési lehetdségekrdl. Az adatok feldolgozasat kovetden megoldasi alternativakat és
fejlesztési lehetdségeket javaslok a hatranyos helyzetli jards jelenlegi helyzetébdl torténd
kilabalasara. Igy a kutatasom hozzajarulhat a telepiilések jov6jét meghatarozé pontosabb

fejlesztési iranyok és célok kijeloléséhez.

Kutatasi kérdések

A célkitiizéseimet az alabbi kutatasi kérdések mentén igyekszem megvaldsitani:

1. Hogyan alakult a Kisteleki jaras helyzete az elmult 10 évben a tobbi fejlesztendd jarashoz
képest?

2. Mely teriileti tOkéken sikeriilt javitania a Kisteleki jarasnak 2013 és 2022 kozott?

3. Milyen gazdasagi-tarsadalmi-kdrnyezeti helyzet jellemzi a Kisteleki jaras telepiiléseit, azok
mennyire heterogének?

4. A Kisteleki jaras gazdasagi-tarsadalmi-kornyezeti helyzetében tortént-e elmozdulas 2022-re
2013-hoz képest?

5. Melyek azon gazdasagi-tarsadalmi-kornyezeti tényezdk, amelyek a vizsgalt jards hatranyos
helyzetének kialakuldsdhoz vezettek?

6. Van-e¢ lehetdsége a jarasnak (azok telepiiléseinek) kitdrnie a jelenlegi helyzetébdl? Mely
teriiletek fejlesztése lehet kitdrési pont, és ehhez milyen eszkdzok allnak rendelkezésre?

7. A vizsgalt telepiilések vezetdi hogyan itélik meg a sajat telepiilésiiket, milyen fejlesztési
iranyokat jelolnek ki a jovOre nézve?

8. A helyi lakosok hogyan itélik meg a sajat telepiilésiiket, milyen kitorési lehetoségeket latnak a

jovore nézve?



Hipotézisek

H1: Feltételezem, hogy statisztikai vizsgalatokkal igazolhato, hogy a Kisteleki jarasnak
sikeriilt javitania a gazdasagi-tarsadalmi-kornyezeti tényezokre vonatkozé komplex
fejlettségi mutatojan 2022-re, 2013-hoz képest, és hogy ebben adott teriileti toketényezoknek

kitiintetett szerepe van.

Feltételezésem arra alapozom, hogy az elmult 10-15 évben szamos EU-s és egyéb tamogatas
érkezett a térségbe a lakossag ¢€letmindségének javitdsa érdekében. Tovabba a jards nagyon
kedvezd kozlekedésfoldrajzi helyzetben van, hiszen itt halad at a Budapest-Szeged vasttvonal, az
5-0s foutvonal és az M5-0s autopalya, ahova Balastya, Csengele és Kistelek esetében van felhajtasi
lehetdség. Egy térség konnyti elérhetdsége megkonnyiti a személy- és aruszallitast, ami vonzobba
teszi a térséget a befektetok szamara, ami pedig hozzajarul a gazdasagi lehetdségek boviiléséhez.
A hipotézisvizsgalat szekunder modszertani eszkozei egy komplex fejlettségi mutatd szamitésa,
majd klaszteranalizis, annak érdekében, hogy csoportositani tudjam a fejlesztendd jarasokat.

Cé¢lom bemutatni azt, hogyan alakult a Kisteleki jaras helyzete 2013-ban és 2022-ben 6nmagahoz
€s a tobbi fejlesztendd jarashoz képest. Fontos vizsgalati kérdés, hogy mely teriileti tokéken
sikertilt javitani 2022-re 2013-hoz képest és mely tokék esetében sziikséges a beavatkozas a jaras

Osszes egészét tekintve.

H2: Azt feltételezem, hogy a komplex fejlettségi mutaté szamitasat kovetden bizonyithato,
hogy a vizsgalt térség telepiilései - a fejlettségi rangsor mellett - alapvetéen heterogének, igy

egységes fejlesztés lehetdsége kizarhato.

Feltételezésem arra alapozom, hogy a Kisteleki jaras telepiilései, bar kozel helyezkednek el, mégis
mas agrodkoldgiai adottsdgokkal birnak, igy a mezdgazdasag formai €s sulyai is mas-mds a
teleptiléseken. A foldrajzi adottsagokbol fakadoan a varmegyeszékhely, Szeged elérési ideje sem
egységes. Tovabba a teleplilések torténelmi multja is meghatarozza a fejlédéséi palyajukat, ami
szintén kiilonbozé modon alakult a vizsgalt telepiilések esetében. A kiilonbozd életmdd
kialakuldshoz hozzdjarul az etnikai 6sszetétel, ami példaul Baks kozség esetében sajatosan alakul
az ott taldlhatdé nagyobb létszdmu roma kozOsség miatt. A hipotézisvizsgalat szekunder
modszertani eszkdzei egy komplex fejlettségi mutatd szamitdsa, azon beliil a szekunder adatok
részletes elemzése. Primer modszertani eszkoz a telepiilésvezetokkel készitett félig strukturalt
interjl.

A hipotézis igazoldsara egy komplex fejlettségi mutato keriil kialakitasra, mely segit feltarni, hogy
milyen gazdasagi-tarsadalmi-kornyezeti helyzet jellemzi a Kisteleki jaras telepiiléseit. A vizsgalat
kiegésziil primer kutatdsi modszerekkel is, mely altal a telepiilések adottsagai és jellemzoi,

valamint lehetdségei részletesen keriilnek bemutatasra.



H3: A Kisteleki jaras telepiilései - a fejlesztendd jarasi besorolas ellenére - kimutathato
fejlodési tendenciat mutatnak, melyet a lakossag visszaigazolhatoan is érez a mindennapi
élete soran. Mindezekkel parhuzamosan igazolhaté az is, hogy a helyi lakosok alapvetden

szeretnek a jaras telepiilésein élni.

Feltételezésem arra alapozom, hogy a jardson beliil a telepiilésekre is szamos EU-s és egyéb
tamogatas érkezett az elmult 10-15 évben. A kozlekedés infrastrukturat tekintve a beruhédzasoknak
koszonhetden szamos vizsgalt telepiilés keriilt kedvezébb helyzetbe a korabbinal. A telepiilések
fejlodését korabbi kutatasok (pl. Magyar Kereskedelmi és Iparkamara, Gazdasag- ¢és
Villalkozéaskutato Intézetet kutatdsai) €s sajat vizsgalati eredmények is alatamasztjak.

A hipotézisvizsgalat szekunder modszertani eszkézei a komplex fejlettségi mutatd szamitésa.
Primer médszertani eszkoz a telepiilésvezetokkel készitett félig strukturalt interja, valamint a jaras

lakossaganak korében készitett kérddives felmérés.

H4: Feltételezem, hogy a hatranyos helyzetii Kisteleki jaras hatékony fejlesztésében az
endogén adottsagok nyujtotta egyedi, lokalis erdforrasok feltarasat kovetoen, a

mezogazdasag és a turizmus jatszhatjak a legfontosabb szerepet.

Feltételezésem arra alapozom, hogy a jaras gazdasdga elsdsorban a mezdgazdasagra €piil, ami
jelentds torténelmi multra tekint vissza. A turizmus szempontjabol nem csak a térségben, de
orszagos szempontbol is kiemelkedd kulturdlis és torténelmi kozpont taldlhaté a Kisteleki
jarasban, az Opusztaszeri Nemzeti Torténeti Emlékpark, mely hozzajarult ahhoz, hogy ehhez
kapcsolodoan kiilonboz6 szolgaltatok (széallashely, étterem) kezdjék el mitkddésiiket a térségben.
A hipotézisvizsgalat primer modszertani eszkozei a telepiilésvezetokkel készitett félig strukturalt
interju €s a jaras lakossaganak korében készitett kérddives felmérés.

Célom el6szor is, hogy a Kisteleki jaras adottsdgait mélyrehatdan feltarjam primer és szekunder
kutatasi eszkozokkel, mely soran valaszt kaphatok arra, hogy mely gazdasagi-tarsadalmi-
kornyezeti tényezok vezettek a jards hatranyos helyzetének kialakuldsdhoz. A tovabbiakban pedig
arra keresem valaszt, hogy milyen teriiletek fejlesztése lehet kitorési pontja a vizsgalt
teleptiléseknek/jarasnak a hatranyos helyzetébdl. A kutatasi eredmények hozzajarulnak, hogy

relevans javaslatokat fogalmazzak meg a térség jovobeni fejlesztési iranyait tekintve.



2. ANYAG ES MODSZER

A kutatas legfontosabb célja, hogy a Kisteleki jards gazdasag ¢és tarsadalmi helyzetét vizsgaljam.
A jaras és annak telepiiléseinek elemzése két idopontban tortént, 2013-ban és 2022-ben. Azért
valasztottam a 2013-as évet, mert akkor vezették be Magyarorszagon a jarasi rendszert. A masik
idépont vélasztasanak oka pedig, hogy a kutatds idején a 2022-es évrdl allt rendelkezésre

legfrissebben adat a valasztott mutatok kapcsan.

2.1. A fejlesztend6 jarasok vizsgalata komplex fejlettségi mutatoval

El6szor a Kisteleki jaras helyzetét vizsgaltam a fejlesztend jarasok kozott egy komplex fejlettségi
mutatd segitésével, ahol hat tOketényezd keriilt kialakitdsra. A téketényezdk mutatdinak
kialakitasahoz két adatbazis adatait hasznaltam: az Orszagos Teriiletfejlesztési és Teriiletrendezési
Informaciés Rendszert (TelR) és a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) Teriileti Statisztikai
rendszerét. A szekunder kutatas soran kialakitott komplex fejlettségi mutatot a 290/2014. (XI. 26.)
Korm. rendelet, illetve KOVACS és BODNAR (2016) tanulmanya alapjan alakitottam ki. A
mutatd alkalmazasadnak a célja az volt, hogy a fejlesztendd jarasokat vizsgéaljam, kiemelve a
Kisteleki jaras helyzetét. KOVACS és BODNAR (2016) tanulmanya alapjan a komplex fejlettségi
mutaton beliil 6 toketényezot alakitottam ki, melyet az 1. tdblazatba foglaltam 6ssze. A vizsgalat
idépontja 2013 és 2022 volt. KOVACS és BODNAR (2016) tanulmanyukban a vidékies
kistérségeket vizsgaltdk, a kutatds soran a teriileti tokével és endogén fejlodéssel kapcsolatos
toketényezoket vontak be, majd a tovabbiakban elemezték az egyes térségek tokeellatottsagat. Az
altalam végiil kialakitott tOketényezdk eltérnek Kovacs és Bodnar altal kialakitott mutatoktol, mert
nem allt minden esetben rendelkezésre adat, vagy valtozott az adatok gytijtésének mddszertana,
igy néhany mutatot kihagytam vagy mast alkalmaztam helyette. Ilyen mutat6 példaul a miikodo
vallalkozasok szdma a kiilonb6z6 szektorokban, mely esetben az idésorban mddszertani valtozas
tortént, igy az adatok 6sszehasonlithatdsdga korlatozott. Koradbban jogi egység, 2017-t61 gazdasagi

egység szinten érhetdk el az adatok.



1. tablazat: A vizsgalatban alkalmazott, teriileti toke-tényezoket meghatarozo indikatorok

Toéketényezo | Indikator
Materialis toketipus
Magan allétéke SZJA adofizetd, 100 lakosra (f6)
(anyagi jolét) Egy lakosra juté SZJA addalapot képez6 belfoldi jovedelem (Ft)

Személygépkocsi, 1000 lakosra (db)

Az év folyaman épitett lakas, 1000 lakasra (db)

1 fore jutd SZJA; Osszesen (Ft)

1 fore jutd SZJA adodalapot képezd jovedelem; Munkaviszonybol (Ft)

1 fére jutd SZJA addalapot képezd jovedelem; Tarsas vallalkozasbol (Ft)
Lakonépesség, 100 lakasra (f6)

Villalkozasi Regisztralt vallalkozas; Mez6gazdasag, erddgazdalkodas, halaszat (TEAOROS: A)
kornyezet (dec. 31.) 1000 fore (db)

Regisztralt vallalkozas; Ipar (TEAOROS: B+C+D+E) (dec. 31.) 1000 fore (db)
Regisztralt vallalkozasok a szolgaltatasokban, 1000 fore (db)

Regisztralt vallalkozas, 1000 lakosra (db)

Vallalkozasok jegyzett tokéje, egy lakosra (1000 Ft)

Export ardnya az értékesités nettd arbevételbol (%)

Infrastrukturalis Koziizemi ivovizvezeték-halozatba bekapcsolt lakasok aranya (%)

toke Kozcsatornahalozatba bekapcesolt lakdsok aranya (%)

Héztartasi gazfogyaszto, 100 lakasra (f6)

Haztartasok részére szolgaltatott villamosenergia, egy lakosra (1000 kWh)
Onkorményzati jardak kiépitettsége (%)

Onkorméanyzati utak kiépitettsége (%)

Budapest elérési ideje kozuton a leggyorsabb tton (perc)

Sajat varmegyeszékhely elérési ideje kdzaton a leggyorsabb uton (perc)
Legkdzelebbi gyorsforgalmi ut csomopont elérési ideje kozuton a leggyorsabb titon

(perc)

Immaterialis toketipus

Tarsadalmi téke Természetes szaporodas, fogyas (%o)

25 év alatti nyilvantartott allaskeresok aranya (%)

Belfoldi vandorlasi egyenleg, ezer lakosra (%o)

Nyilvantartott allaskeresd, 100 15-64 évesre (f6)

Regisztralt biincselekmény, 1000 lakosra (db)

Civil szervezet, 1000 lakosra (db)

Alland6 népességbdl a 0-14 évesek aranya (%)

Alland6 népességbdl a 65-x évesek aranya (%)

Human téke Magas presztizsl foglalkoztatasi csoportokban foglalkoztatottak aranya (%)
Eredményes érettségi vizsgat tett tanulok, 1000 fore (f6)

Sikeres szakmai vizsgat tett tanuldk, 1000 fére (f6)

Kulturalis toke Muzeumi latogatok, 100 lakosra (f6)

Telepiilési konyvtarakbol kolesonzott konyvtari egység, 100 lakosra (db)
Alkoté miivelddési kozdsségek tagjai, 100 lakosra (f6)

Rendszeres miivel6dési formakban résztvevok, 100 lakosra (f6)
Rendszeres miivelddési foglalkozasok, 1000 foére (f6)

Forras: Kovacs-Bodnar (2016) alapjan sajat szerkesztés (2025)

A komplex fejlettségi mutato kiszamitasa az aldbbi 1épések mentén tortént:
1. lépés: Az alapindikatorok azonos terjedelmii skaldra valo transzformaldsa normalizalasi

eljarassal a kovetkezd képlet alapjan:

a; i —min(fa; ;
__fay-min(fa,) oo

max(fa;;) — min(fa; ;)

fai,j,norm

ahol

faijnorm: normalizalt alapindikator



faij: alapindikator

min(faij): az alapindikator legkisebb értéke

max(faij): az alapindikator legnagyobb értéke

Azon mutatdk esetében, melyek negativ hatdssal vannak az adott jarés fejlddésére (pl. regisztralt
blincselekmények szama 1000 lakosra), ott forditott képletet alkalmaztam, vagyis az alapindikator
legnagyobb értékébdl vontam ki a normalizalt alapindikétort, €s osztottam el a terjedelemmel.

2. lépés: Csoportindikatorok szamitasa: az egy csoporton beliili alapindikatorok atlagértéke adja

az adott csoport csoportindikatoranak értékét a kovetkezd képlet alapjan:

n
1
fa; = _Zfai,j,nnrm
n .
Jj=1

ahol

fai = csoportindikator

faijnorm: normalizalt alapindikator

n: a csoportban szerepld indikatorok szama

3. lépés: Komplex mutatd szamitasa: a hat csoportindikator atlagértéke adja a fejlettségi komplex

mutato értékét a kovetkezo képlet alapjan:

=13
i=1

ahol
fai: csoportindikator
fi: komplex mutato

m: a csoportindikatorok szama

2.2. Klaszteranalizis

Tovéabbi elemzési moddszerként klaszteranalizist alkalmaztam, amely egy adatcsoportositasi
eljaras, amellyel adatokat homogén csoportokba lehet osztani. A kapott adatokat 95%-os
szignifikancia szinten statisztikai elemzésnek vetettem ald. A Kolmogorov—Smirnov-tesztet
szintén 95%-o0s szinten fogadtam el.

A klaszteranalizisnek a célja az volt, hogy n szamu elemet kategorizaljak k szamu csoportba (k>1),
mely csoportokat klaszternek nevezziik, p (p>0) valtozok haszndlatdval. Ahogyan a tdobbi
statisztikai tipusnak is, a klaszter analizisnek is szamos valtozata van, mindegyik egy-egy kiilon
miveletsor. A ,,K alapt csoportositasi eljaras” valasztottam, ahol az eljarasban a csoportok elére
meghatarozottak. A klaszteranalizist a Statistical Package for Social Sciencies (SPSS) programmal
végeztem. Klaszteranalizis segitségével a fejlesztendd jarasok kategorizalasra keriiltek a komplex

fejlettségi mutatd eredményei alapjan, melyeknek eldszor a szazalékos valtozasat vizsgaltam



2022-ben 2013-hoz képest. A klaszteranalizis eredményeit foldrajzi informécios rendszerbe vittem
fel, majd térinformatikai modszerekkel térképen abrazoltam. A térképes abrazolashoz a QGIS

(3.28.0) programot hasznaltam.

2.3. A telepiilések vizsgalata komplex fejlettségi mutatoval

A jelenleg hatalyos 105/2015 (IV.23.), a kedvezményezett telepiilések besorolasardl €s a besorolas
feltételrendszerérdl sz616 Kormanyrendelet alapjan készitettem el a komplex fejlettségi mutatot a
teleptilések mélyebb elemzése érdekében. Ebben az esetben nem tdketényezdket alakitottam ki,
mert a jarasi szinthez képest még kevesebb adat allt rendelkezésre. Példaul a kozépiskolai
tanulmanyokhoz €s végzettséghez kapcsolhaté mutatokat nem lett volna értelme bevonni, hiszen
Kistelektdl eltekintve minden telepiilés esetében nulla lett volna.

A kormanyrendelet tarsadalmi-gazdasagi és infrastrukturdlis szempontbol vizsgilja a
telepiiléseket. A kormanyrendelet azonban a komplex fejlettségi mutatd eredményei alapjan nem
rangsorolja a telepiiléseket, csak a kovetkezd kategdridkba sorolja: tarsadalmi-gazdasagi és
infrastrukturalis szempontbol kedvezményezett, valamint jelentds munkanélkiiliséggel sujtott
telepiilések. Ezek a csoportok utalnak a telepiilések fejlettségére/elmaradottsagara, azonban
egymashoz val6 kapcsolatukat nem mutatja. A mutat6 alkalmazasanak a célja, hogy a fejlettséget
pontosan szdmokban kifejezve is letudjam irni a Kisteleki jaras esetében, €s a telepiilések helyzetét
egymashoz viszonyitva is tudjam vizsgalni. A korményrendeletnek megfeleléen 4

mutatdcsoportot alakitottam ki, a 2. tdblazatban foglaltak szerint.



2. tablazat: A komplex fejlettségi vizsgalathoz hasznalt indikatorok

Mutat6csoport Indikator
Tarsadalmi és Népstirtiség (f6/km?)
demografiai helyzet Természetes szaporodas, fogyas (%o)
mutatoi Belfoldi vandorlasi egyenleg, ezer lakosra (%o)

Rendszeres szocialis segélyben részesitettek havi atlagos szama (f6)/2015. marcius
1-t6] egészségkarosodasi és gyermekfeliigyeleti timogatasban részesitettek havi
atlagos szama (f6)

Rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben részesitettek atlagos szama (f6)
Hatranyos helyzetli 6vodas gyermekek aranya (%)

Hatranyos helyzetii altalanos iskolai tanulok aranya a nappali oktatasban (%)
Allandé népességbél a 0-14 évesek aranya (%)

Allandé népességbél a 65-x évesek aranya (%)

Lakas- és Az ¢év folyaman épitett lakds, 1000 lakasra (db)

életkorillmények mutatoi | SZJA addfizetd, 100 lakosra (f6)

Egy lakosra juté SZJA adoalapot képezd belfoldi jovedelem (Ft)

Regisztralt biincselekmény, 1000 lakosra (db)

Helyi gazdasagi és Nyilvantartott allaskeresd, 100 15-64 évesre (f6)

munkaerdpiaci mutatok | Magas presztizsii foglalkoztatasi csoportokban foglalkoztatottak aranya (%)
Legfeljebb 8 altalanos iskolat végzett nyilvantartott allaskeresdk aranya (%)
25 év alatti nyilvantartott allaskeres6k aranya (%)

Vallalkozasok jegyzett tokéje, egy lakosra (1000 Ft)

Regisztralt vallalkozas, 1000 lakosra (db)

Civil szervezet, 1000 lakosra (db)

Infrastruktura és Internet-el6fizetés xDSL haldzaton, 1000 lakosra (db)

kornyezeti mutatok Onkormaényzati jardak kiépitettsége (%)

Onkormanyzati utak kiépitettsége (%)

Haztartasi gazfogyaszto, 100 lakasra (f6)

Koziizemi ivovizvezeték-halozatba bekapcsolt lakasok aranya (%)
Kozcsatornahalozatba bekapcsolt lakasok aranya (%)

Haztartasok részére szolgaltatott villamosenergia, egy lakosra (1000 kWh)
Sajat varmegyeszékhely elérési ideje kozuton, a leggyorsabb uton (perc)
Legkdzelebbi gyorsforgalmi ut csomdpont elérési ideje kozaton, a leggyorsabb
uton (perc)

Forras: 05/2015. (IV. 23.) Korm. rendelet alapjan sajat szerkesztés (2025)

1. lépés: Az alapindikatorok azonos terjedelmii skéldra vald transzformalasa normalizalasi
eljarassal a kovetkezo képlet alapjan:

_ fal-’j - min(fai‘j)
fai,j,norm - - 100
max(failj) — mm(fai,j)

ahol

faijnorm: normalizalt alapindikator

faij: alapindikator

min(fai;): az alapindikator legkisebb érteke

max(faij): az alapindikétor legnagyobb értéke

Azon mutatdk esetében, melyek negativ hatassal vannak az adott jaras fejlodésére (pl. regisztralt
blincselekmények szama 1000 lakosra), ott forditott képletet alkalmaztam, vagyis az alapindikator
legnagyobb értékébol vontam ki a normalizalt alapindikatort, és osztottam el a terjedelemmel.

2. lépés: Csoportindikatorok szdmitasa: az egy csoporton beliili alapindikatorok atlagértéke adja

az adott csoport csoportindikatoranak értékét a kovetkezd képlet alapjan:



ahol

fai = csoportindikator

faijnorm: normalizalt alapindikator

n: a csoportban szerepld indikatorok szama

3. lépés: Komplex mutato szamitasa: a négy csoportindikator atlagértéke adja a fejlettségi komplex

mutato értékét a kovetkezo képlet alapjan:

m
o1
fi = —Z fa;
m
i=1

ahol

fai: csoportindikator

fi: komplex mutato

m: a csoportindikatorok szama

A telepiilések tovabbi és mélyebb vizsgalatara leird statisztika elemzést alkalmaztam, illetve
végeztem egy valtozas vizsgalatot is, melynek eredményeit térinformatikai modszerrel térképen

abrazoltam. A térképes abrazolas a QGIS (3.28.0) program segitségével tortént.

2.4. Trendszamitas

A Kisteleki jaras tarsadalmi ¢és demografiai helyzetének értékeléséhez kiegészitéseként
trendszamitast végeztem, annak érdekében, hogy a népességszamot meg tudjam becsiilni 2022-
hoz képest 30 évre eldre, azaz 2053-ra. A népességszam eldre vetitése az alabbi képlet segitségével

tortént:
P,K

PO = TR =Ppe

ahol

P(t)=j6vOben (elére meghatarozott idépontban) varhatd népességszam

Po = a kiindulési népesség

K = a kornyezet eltartoképessége (vagyis az a népességszdm, amelyet a kdrnyezet még el tud
tartani)

r = a sziiletési és a halalozasi rata kiilonbsége

t = az elorevetitett évek szdma, amikorra meg kivanjuk hatarozni a jovobeni népesség 1€lekszamat.

A fenti formulabol lathato, hogy P(t) — K, ha t — oo, tovabba, ha 0 < Py < K, akkor
0 < P(t) < K teljesiil minden ¢ > (-ra.



Ha a fenti formulaba behelyettesitiink, akkor tehat a kiindulasi paraméterek figyelembevételével a
népesség idében eldrevetitett jovobeni 1élekszamat meghatarozhatjuk (BRAUER et al. 2010).

A népességszam eldrejelzését tovabb pontositottam, figyelembe véve az ¢€lvesziiletések és a
halalozéasok alakuldsat, valamint a bevandorlds és kivandorlas folyamatait. Ennek alapjan a
népesség reprodukciodja kizardlag ezen tényezok egyiittes figyelembevételével hatarozhatdo meg,
ami lehetévé teszi a pontosabb jovébeli trendek meghatarozasat (KAPITANY 2015).

_B-D+[-F

R =b-dti-e

R = a tényleges szaporodas aranyszama

B = ¢lve sziiletések szadma

D = halalozasok szama

I =bevandoroltak szdma

E = a kivandoroltak szama

P = anépesség szama

b = nyers sziiletési aranyszam

d = nyers halalozasi ardnyszam

1 =bevandorlasi aranyszam

e = kivandorlasi aranyszam (POLONY1, 2002).

Az el6z6 képletet tovabb finomitva a sziiletési és a haldlozasi rata kiilonbsége helyett a tényleges

szaporodasi aranyszamot helyettesitettem be a képletbe:

P,K

PO = T K—pye ™

Ez alapjan az el6z06 képlethez képest, egy sokkal pontosabb értéket kaptam.

2.5. Félig strukturalt interju a telepiilések vezetoivel

Annak érdekében, hogy a Kisteleki jaras telepiilésit mélyebben megismerjem, és a szekunder
kutatas soran kapott eredmények okéat feltarjam, primer kutatdsom részeként félig strukturalt
interjut készitettem a telepiilések vezetdivel, akik készségesen alltak a rendelkezésemre. Az

interjuk elkészitésének idépontjat és helyszineit a 3. tablazatba foglaltam 6ssze.

3. tablazat: A félig strukturalt interjuk idépontjai, helyszinei és alanyai

Idépont Telepiilés Vezet6
2024.02.27. Balastya Ujvari Laszlo
2024.03.01. Pusztaszer Maté Gabor
2024.03.05. Csengele dr. Téth Tibor Imre
2024.03.05. Kistelek Nagy Séndor
2024.03.12. Baks Buza Zsolt
2024.05.10. Opusztaszer Makra Jozsef

Forras: Sajat szerkesztés (2025)



Az interju sordn kapott véalaszokat és eredményeket nem targyaltam a dolgozatban kiilon
fejezetben, a primer és a szekunder kutatas soran kapott eredményeket egészitettem ki, vagy

tamasztottam ala az interjukkal.

2.6. Lakossagi kérdoiv

Tovabbi primer kutatisi modszerként online kérddives felmérést végeztem a helyi lakosok
korében. A kérdoéiveket a Limesurvey nevii programmal készitettem. A kérdoéivek tesztelésére
2024.08.21-¢én keriilt sor, a kérdések tobbszori atdolgozasat és véglegesitését kovetden. A tesztelés
rendben volt, egy technikai hiba javitasa utan 2024.08.25-én a kérddivek kikiildésre keriiltek.
Megkerestem a telepiilések polgarmestereit, akik tovabbitottdk a kérdéssort a helyi kozosségi
csoportok vezetdinek, illetve 0jsagirok, konyvtarosok, civil szervezetek vezetd is segitettek.
Kiilonb6zd csoportokban, kozdsségi oldalon tobb héten keresztiil Gjra és Gjra megosztottam. A
kérdéiveket holabda modszerrel, emailben/lizenetben is elkiildtem az 6sszes Kisteleki jarasban €16
ismerdsomnek, akiket arra kértem, hogy kiildjék tovabb. Egy korabbi kutatasomba bevont
személyeket is egyesével felhivtam, €s emailben elkiildtem nekik is a kérddiveket. Részt vettem
olyan rendezvényeken, ahol a Kisteleki jarasban élok képviseltették magukat. Felkerestem a
teleptilések képviseldit a rendezvényeken, majd a bemutatkozast kdvetden kértem a segitségiiket
a kitoltésben, illetve a kérdéivek megosztasaban. A kérddivek lezardsara 2024. 10.02.-an keriilt
sor. A kérddiveknek Osszesen 755 megtekintése volt, ebbdl 303-an toltotték ki. Ennek oka lehet,
hogy a bevezetdt kevesen olvastak el, és a kitoltés kezdetén szembesiilhettek azzal, hogy az ¢
teleptilésiik nem tartozik a Kisteleki jarashoz, illetve a visszajelzések alapjan elmondhat6, hogy
sokan elkezdték a kitoltést, de nem fejezték be a kérddiv hosszara hivatkozva. A kérddiv
valaszainak atnézése utan 296 értékelhetd kérddivet azonositottam, a 4. tdblazatban megjeldlt
telepiilési bontasban.

4. tablazat: A vizsgalt telepiillések allando lakossaga és a vizsgalatba résztvevo Kkitoltok
szama és aranya (f6; %), 2024

Telepiilés Baks Balastya Csengele Kistelek Opusztaszer Pusztaszer
Lakonépesség (f6) 1 893 3233 1723 7072 1979 1299
Kitoltok (f6) 36 60 20 83 48 49

Kitoltok aranya a

lakénépességbél (%) 1,90 1,86 1,16 1,17 2,43 3,77

Forras: KSH adatok alapjan sajat szerkesztés (2025)

A kérdoéiv kitoltdi szamat illetden nem tekinthetd tokéletesen reprezentativnak, azonban fontos
megjegyezni, hogy a kutatds sordn kapott eredmények tobbsége Osszehangban van, illetve
alatamasztja a szekunder kutatasi és egyéb primer kutatési eredményeket. A kérddiv kérdéseire
adott valaszokbol az is kideriil, hogy jellemzden azok vettek részt a kutatasban, akiket érdekel a

telepiilésiik €s sajat helyzetiik, valamint jovojiik.



A kapott eredményeket leir6 statisztikdval mutattam be, SWOT analizis segitségével 0sszegeztem,
ezzel a Kisteleki jaras gazdasagi €s tarsadalmi problémainak azonositasat elésegitve. A SWOT
analizis egy olyan stratégiai tervezd eszkoz, amelyet dontésekhez és helyzetelemzések
elkészitéshez hasznalnak (PAHL-RICHTER, 2007; FINE, 2009).

Annak érdekében, hogy a kitlizott célok és azok vizsgéalatinak modszerei egyértelmiiek és

atlathatok legyenek, azokat az 1. abra segitségével foglaltam Gssze.

hel‘;zft‘:t;ﬁljfl‘ Jarss A Kisteleki jaras Eredmények és
e v e telepiilésinek helyzete kovetkeztetések
jarasok kozott
* Komplex fejlettségi * Komplex fejlettségi * SWOT analizis
mutato mutato
* Klaszteranalizis * Trendszamitas
* Félig strukturalt
mélyinterja
* Online lakossagi
kérddiv

1. abra: A kitiizott célok és az alkalmazott sajat kutatasi modszerek osszefiiggése
Forras: Sajat szerkesztés (2025)



3. EREDMENYEK ES AZOK MEGBESZELESE

3.1. A Kisteleki jaras helyzetének vizsgalata a fejlesztendo jarasok kozott

Eloszor a fejlesztendd jarasokat vettem gorcsd ala, kiemelve a Kisteleki jarast, mely soran egy
komplex fejlettségi mutatdt szamoltam 2013-ra és 2022-re. KOVACS és BODNAR (2016)
tanulmanya alapjan a komplex fejlettségi mutaton beliil 6 toketényezot alakitottam ki.

Az elsd toketényezd koziil a magan allotéke a fejlesztendd jarasokon beliil a Kisteleki jaras
esetében igen kedvezdtleniil alakult 2013-ban, hiszen a vizsgalt jaras csak egy jarast hagyott maga
mogott a Cigandit (5. tablazat). 2022-ben a Kisteleki jaras jelentds eldrelépést ért el a fejlesztendd
jarasok rangsoraban, 32 helyet javitva a magan all6tdke esetében. Ez annak kdszonhetd, hogy a
tényezdcsoport minden mutatojaban javulédst sikeriilt elérnie. A magéan allo6tdke széazalékos
valtozasat tekintve a jaras a Cigand jaras utan a masodik legnagyobb fejlodést mutatta. A pozitiv
valtozadsok kozott kiemelheté az SZJA adofizetok szdmanak novekedése, amely részben a
munkanélkiiliség csokkenésével, vagyis a nyilvantartott allaskeres6k szamanak mérséklddésével

magyarazhato.

5. tablazat: A magan allotoke mutatdira vonatkozé KFM és a fejlesztendé jarasok
sorrendje, 2013 és 2022

Sorrend Jaras KFM (2013) Sorrend Jaras KFM (2022)
1. Cigéandi 9,87 1. Kunhegyesi 16,24
2. Kisteleki 19,68 2. Csengeri 20,69
3. Sarkadi 21,46 3. Ozdi 22,14
4. Ozdi 21,99 4. Edelényi 24,94
5. Csengeri 2435 5. Gonci 25,33
6. Janoshalmi 26,58 6. Encsi 27,77
7. Viésarosnaményi 27,27 7. Sarkadi 28,57
8. Fehérgyarmati 28,47 8. Béacsalmasi 28,67
9. Hevesi 29,55 9. Cigéandi 29,17
10. Gonci 29,90 34. Kisteleki 44,83
54. Vasvari 77,02 54. Vasvari 78,31

Forras: TelR adatok alapjan sajat szamitas és szerkesztés (2025)

A kovetkez6 toketényezo a vallalkozési kdrnyezet volt, mely esetében a Kisteleki jaras igen jol
teljesitett mindkét vizsgélt évben, csak hét hellyel maradt el a legjobban teljesité Csengeri (2013)
¢s Kiskunmajsai (2022) jarasoktol (6. tablazat). Azonban a vallalkozési kornyezetre vonatkozé
komplex fejlettségi mutaton nem sikeriilt javitania a jarasnak 2022-re 2013-hoz képest, igy a
rangsorban elfoglalt helyén sem. A jarasban Kistelek rendelkezik ipari parkkal, mely létesitmény
csak részeredményeket hozott a gazdasagi elémozditasa érdekében, a beruhdzasok nagyrészt az
igéretek szintjén maradtak. Balastyan is kialakitasra keriilt ipari teriilet egy TOP-os palyazat
segitségével, melynek lezardsa 2021-ben valosult meg. Azonban még varjak a betelepiilni

szandékozo vallalkozasokat. Ezek a tények ravilagitanak arra, hogy a Kisteleki jarasban a



vallalkozasi kornyezeten javitani kell, amit els6sorban a megfelelden erre kialakitott infrastruktira

tud tdmogatni.

6. tablazat: A vallalkozasi kornyezet mutatdira vonatkozé KFM és a fejlesztend6 jarasok
sorrendje, 2013 és 2022

Sorrend Jaras KFM (2013) Sorrend Jaras KFM (2022)
1. Cigandi 5,30 1. Encsi 11,57
2. Putnoki 13,78 2. Putnoki 12,48
3. Encsi 15,88 3. Edelényi 13,62
4. Edelényi 16,35 4. Szikszoi 15,74
5. Szikszoi 16,54 5. MezOcsati 16,89
6. Mezcsati 17,90 6. Ozdi 20,45
7. Kunhegyesi 18,59 7. Jészapati 21,03
8. Jaszapati 18,90 8. Cigandi 22,13
9. Enyingi 21,63 9. Kunhegyesi 22,78

47. Kisteleki 45,23 47. Kisteleki 45,14
54. Csengeri 58,91 54. Kiskunmajsai 55,56

Forras: TelR adatok alapjan sajat szamitas és szerkesztés (2025)

Az infrastrukturalis toke esetében a Kisteleki jaras a tobbi fejlesztendd jarashoz képest javitott a
rangsorban elfoglalt helyén a vizsgalt id6szakban (7. tablazat). A Kisteleki jarasban 0sszességében
jelentdsen noétt a kozcsatornahalozatba bekapcsolt lakasok ardnya, a haztartasok részére
szolgaltatott villamosenergia mennyisége, és az Onkormanyzati jardak kiépitettségé is. A
tovabbiakban csokkent Budapest, a sajat varmegyeszékhely ¢s a legkdzelebbi gyorsforgalmi ut
csomopont elérési ideje kozaton, ami kdszonhetd a kozlekedési infrastruktara fejlesztésének. A

Kisteleki jaras 2022-re 6,11%-ot javitott a komplex fejlettségi mutaton 2013-hoz képest.

7. tablazat: Az infrastrukturalis téke mutatoira vonatkozo KFM és a fejlesztend6 jarasok

sorrendje, 2013 és 2022
Sorrend Jaras KFM (2013) Sorrend Jaras KFM (2022)
1. Cigandi 38,71 1. Bacsalmasi 37,41
2. Putnoki 40,80 2. Sellyei 38,47
3. Bacsalmasi 44,69 3. Putnoki 39,49
4. Janoshalmi 44,79 4. Szigetvari 39,88
5. Sellyei 44,95 5. Baktaloranthézai 45,04
6. Gonci 46,09 6. Fehérgyarmati 46,98
7. Edelényi 46,19 7. Janoshalmi 48,08
8. Encsi 46,47 8. Hegyhati 48,30
9. Ozdi 47,71 9. Edelényi 49,39
37. Kisteleki 59,39 35. Kisteleki 63,02
54. Fiizesabonyi 60,10 54. Fiizesabonyi 81,48

Forras: TelR adatok alapjan sajat szamitas és szerkesztés (2025)

A magan allétoke mellett a tarsadalmi toke esetében sikeriilt a legtobbet javitani a Kisteleki
jarasnak a rangsorban elfoglalt helyén a tobbi fejlesztendd jarashoz képest (8. tablazat). 2013-ban
a 39. helyet foglalta el, 2022-re javitva helyzetén az 50.-dik helyre keriilt. Mindezt kdszonheti
tobbek kozott annak, hogy a belfoldi vandorlasi egyenleg negativbodl pozitiv értéket vett fel, nott a



civil szervezetek szama, €s jelentdsen csokkent az allandd népességbdl a 65-x évesek és a 25 év

alatti nyilvantartott allaskeres6k aranya.

8. tablazat: A tarsadalmi téke mutatéira vonatkozé KFM és a fejlesztendd jarasok
sorrendje, 2013 és 2022

Sorrend Jaras KFM (2013) Sorrend Jaras KFM (2022)
1. Pétervasarai 38,81 1. Tokaji 38,97
2. Zahonyi 40,44 2. Mezbkovacshazai 41,30
3. Janoshalmi 40,93 3. Vésarosnaményi 4479
4. Kunszentmartoni 45,36 4. Tabi 45,08
5. Mezbkovacshazai 45,87 5. Pétervasarai 45,45
6. Sarkadi 47,48 6. Karcagi 45,67
7. Csurg6i 47,61 7. Sarkadi 46,12
8. Baktaloranthazai 47,94 8. Csengeri 46,57
9. Ozdi 47,95 9. Szigetvéri 46,78
39. Kisteleki 57,46 50. Kisteleki 62,84
54. Szigetvari 67,23 54. Kiskunmajsai 64,10

Forras: TelR adatok alapjan sajat szamitas és szerkesztés (2025)

A fejlesztendd jarasok koziil a human tokét illetéen a Kisteleki jaras a 24-dik legszegényebb jaras
volt 2013-ban hazankban, és csak 6t helyet sikeriilt javitania 2022-re a tobbi jarashoz képest (9.
tablazat). Azonban a human tékére vonatkozo komplex fejlettségi mutato értéke romlott (24,92) a
korabbi adathoz (27,94) viszonyitva. Ha a human téke mutatdira vonatkoz6 KFM 2013 és 2022
kozotti szazalékos valtozasat nézziik, 10,83%-ot rontott a Kisteleki jaras a vizsgalt idészakban a
helyzetén. A jovOben fontos lenne javitani a munkaerd altal birtokolt készségek allomanyéat, mely
eldsegitené a human téke kedvezdbb alakulasat.

9. tablazat: A human toke mutatdira vonatkozo KFM és a fejlesztendo jarasok sorrendje,
2013 és 2022

Sorrend Jaras KFM (2013) Sorrend Jaras KFM (2022)
1. Cigandi 2,79 1. Bacsalmasi 6,17
2. Devecseri 7,01 2. Devecseri 6,95
3. Enyingi 7,41 3. Kemecsei 9,39
4. Sarkadi 12,14 4. Sellyei 9,69
5. Nyiradonyi 15,60 5. Enyingi 10,23
6. Kunhegyesi 15,73 6. Nyiradonyi 12,73
7. Putnoki 15,91 7. Vasvari 14,72
8. Mezbcsati 16,39 8. Jaszapati 14,97
9. Sellyei 16,93 9. Sarkadi 15,64
24. Kistelek 27,94 29. Kisteleki 24,92
54. Tokaji 100,00 54. Tokaji 91,20

Forras: KSH és TelR adatok alapjan sajat szamitas és szerkesztés (2025)

A kulturélis téke szempontjabol a Kisteleki jaras 2013-ban a fejlesztendd jarasok koziil a legjobb
eredményt érte el (10. tablazat). 2022-re azonban rontott mind a pozicidja, mind a mutatd értékén.

A visszaesést elsdsorban a rendszeres miivelddési foglalkozasok szamanak csokkenése okozta.



10. tablazat: A Kkulturalis

toke mutatoira vonatkozé KFM és a fejlesztend6 jarasok

sorrendje, 2013 és 2022
Sorrend Jaras KFM (2013) Sorrend Jaras KFM (2022)
1. Mezdcsati 2,18 1. Encsi 1,98
2. Encsi 4,40 2. Ibranyi 4,12
3. Baktaloranthazai 5,56 3. Nagykalloi 5,93
4. Csengeri 6,60 4. Csengeri 6,51
5. Vasarosnaményi 7,13 5. Ozdi 6,78
6. Fehérgyarmati 7,97 6. Matészalkai 6,91
7. Sziksz6i 9,28 7. Vésarosnaményi 8,47
8. Putnoki 9,29 8. Mezdcsati 9,24
9. Sarkadi 9,41 9, Sarkadi 10,03
10. Ozdi 11,94 52. Kisteleki 43,94
54, Kisteleki 53,85 54. Devecseri 64,78

Forras: TelR adatok alapjan sajat szamitas és szerkesztés (2025)

A tovabbiakban a komplex fejlettségi mutaté hat toketényezdjének éErtékét atlagoltam. A
bekovetkezett szazalékos valtozasok alapjan négy jaras csoportot hatdroztam meg klaszteranalizis
segitségével, melyek a kdvetkezok: hanyatld, stagnald, fejlodo és dinamikusan fejlédo kategoria
(2. ébra). A fejlesztendd jarasokat vizsgalva, a 2013 és 2022 kozotti idészakban, a Kisteleki jaras
Osszességében 8,02%-o0s javulast ért el a komplex fejlettségi mutatoban. Ennek kdszonhetden a
vizsgalt iddszak végére a fejlesztendd jarasok kozott a hatodik legjobban teljesitd jaras volt és a

fejlodo kategoriaba esett.

Az Bsszes mutatora vonatkozé KMF %-os valtozasa
[] Hanyatlé (-19 - -8%)

[ Stagnalé (-7,9 - 2%)

I Fejléds (2,1 - 15%)

Il Dinamikusan fejléd6 (15,1 - 38%)

2. abra: Az 6sszes mutatora vonatkozo KFM 2013 és 2022 kozotti szazalékos valtozasa a
fejlesztendo jarasokban
Forras: KSH és TelR adatok alapjan sajat szamitas és szerkesztés (2025)

A fejlesztendd jarasok rangsorat tekintve a Kisteleki jaras 2013-ban a 41-dik legelmaradottabb
térség volt hazankban, azonban 2022-re kilenc helyet javitva, az 50-dik helyre kertilt.
Osszességében elmondhatd, hogy a jaras mindezt kdszonheti elsésorban a magan allotSke

alakulasanak, mely az anyagiakat veszi alapul és felhalmozasa jelenti az elmaradottsagbol vald



kitorést és a felzarkdzashoz sziikséges egyik legfontosabb tényezdt. A magéan allotdke mellett a
Kisteleki jaras javitott a tarsadalmi tokén, mely jelentOs hatdssal van a gazdasagi teljesitményre,

annak jo miikodésére.

3.2. A Kisteleki jaras telepiiléseinek vizsgalata komplex fejlettségi mutatoval

A fejlesztendd jarasokat kovetden, a Kisteleki jaras teleptiléseit vettem gorcsod ald. A telepiilések
esetében is szamoltam egy komplex fejlettségi mutatot a 105/2015 (IV.23.) Kormanyrendelet
alapjan, mely soran a rendeletnek megfeleléen 4 tényezdécsoportot alakitottam ki. A komplex
fejlettségi mutatd szamitasat kovetden elmondhatd, hogy minden telepiilés javitott a helyzetén
2022-re, 2013-hoz képest (11. tablazat). A mutat6 alapjan feléllitott rangsorban az elsé helyet a
jaras egyetlen varosi ranggal rendelkez0 telepiilése szerezte meg, Kistelek. Kisteleket kovette
Balastya, Pusztaszer, Opusztaszer, Baks és az utolsé helyen Csengele végzett. A rangsortol
érdekesebb eredmény az, hogy mennyit sikeriilt javitani a telepiiléseknek a vizsgalt iddszakban a
helyzetiikon. A telepiilések koziil Opusztaszer érte el a legnagyobb elérelépést, mind a rangsorban,
mind pedig a mutatokban, melyet koszonhet tobbek kozott a helyi gazdasagi és munkaerdpiaci
mutatoknak, valamint a lakas és életkoriilmények mutatdiban torténd kiemelkedd javulasnak.

11. tablazat: A gazdasagi, tarsadalmi és kornyezeti mutatokra vonatkozo KFM alapjan
szamitott csoportatlag telepiilési sorrendje a Kisteleki jarasban, 2013 és 2022

Sorrend Teriilet 2013 (KFM) Sorrend Teriilet 2022 (KFM)
1. Kistelek 68,3 1. Kistelek 72,9
2. Balastya 46,5 2. Baléstya 53,3
3. Pusztaszer 40,7 3. Pusztaszer 49 4
4, Baks 33,0 4, Opusztaszer 41,5
5. Csengele 29,2 5. Baks 34,7
6. Opusztaszer 27,1 6 Csengele 31,5

Forras: KSH és TelR adatok alapjan sajat szamitas és szerkesztés (2025)

A Kisteleki jarast €s annak telepiiléseit részletesen is elemeztem. A demografiai helyzet kapcsan
elmondhato, hogy a TelR adatkdzlése alapjan 2022-ben a Kisteleki jaras lakonépessége 17 198 {6
volt, ebbdl a lakosok kozel 41%-a élt a jards egyetlen varosaban, Kisteleken, mig a fentmaradé
59% a kornyezd telepiiléseken. A Kisteleki jaras lakonépessége 2013 és 2022 kozott folyamatosan
csokkent, melynek az ardnya joval meghaladja az orszagos atlagot. Ezekkel a népességi adatokkal
Csongrad-Csanad varmegye hét jarasa koziil a legkisebb a vizsgalt jaras.

A demografia kapcsan fontos beszélni a térségben az etnikai alapu szegregacio helyzetérdl. A
2022. évi népszamlalas soran magukat cigany (romani, beds) etnikai kisebbséghez tartozonak
vallok ardnya a Kisteleki jarasban 2,4 % volt, ami joval meghaladta a Csongrad-Csanad varmegyei
(0,9%), és kicsivel az orszagos atlagot (2,2%) is (TelR, 2023). A cigany népesség aranya a

Kisteleki jards Baks kozségében kiemelkedobb, a Madria telep nevli szegregatummal



Osszefliggésben. A Kisteleki jaras telepiiléseire vonatkozo népesség elore szamitas eredményeként
elmondhat6, hogy 2053-ra a jaras népessége 13 730 {6 lesz varhatéoan 2022-hoz képest, ami azt
jelenti, hogy 20%-kal fog csokkeni a jaras népessége. Ez a tény a jovore nézve igen kedvezdtlen.
Ha modositjuk a szamitast és a népességszam eldrevetitésére hasznalt képletbe a természetes
szaporodas helyett a tényleges szaporodassal szamolunk, akkor egy masik képet kapunk, hiszen
igy varhatéan 18 494 6 lesz a Kisteleki jards népessége 2053-ra, ami tobb mint 7,5%-0s
novekedést mutat 30 év alatt. Ez a kedvezdbb eset kdszonhetd annak, hogy a tényleges szaporodas
aranyszam képletében a vandorlasi egyenleg pozitiv, ami nem feltétlen a térség jO gazdasagi
teljesitményébdl fakad. A kisebb telepiilések esetében a bevandorlas torténhet az olcsobb
¢letlehetdség reményében is, ami tovabb erdsiti a szegénységet az adott térségben. Ebben az
esetben ezt a tényt korabbi kutatasok eredményei is megerésitik (Id. AGOSTON-DURO, 2012).
Osszességében elmondhatd, hogy a tarsadalmi és demogréfiai helyzet mutatdiban tortént %-os
valtozas egyetlen telepiilés, Opusztaszer esetében alakult negativan a vizsgalt id6szakban, hiszen
a telepiilés jelentdsen rontott a természetes szaporodas és fogyas mutatoin, mindemellett jelentdsen
nétt allandd népességbdl a 65-x évesek aranya (3. abra). A legpozitivabb valtozas Balastya

esetében tortént, 68,98%-ot javitott korabbi helyzetén.

Pusztaszer
+48,00

Csengele
26,12

Kistelek
+11,84

Opusztaszer
-1,04

A tarsadalmi és demografiai helyzet
mutatdiban tortént valtozas iranya (%)
[ Negativ (-1 - 0)

[ Pozitiv (0 - 69)

Balastya
+68,98

3. abra: A tarsadalmi és demografiai helyzet mutatoiban tortént valtozas a Kisteleki
jaras telepiilései esetében, 2013-2022 (%, 2013=100%)
Forras: KSH és TelR adatok alapjan sajat szamitas és szerkesztés (2025)

A lakds ¢és életkoriilmények mutatdira vonatkoz6 KFM alapjan szamitott csoportatlag
eredményeként mindkét vizsgalt évben Kistelek teljesitett a legjobban, melyet elsdsorban
koszonhet a varosi rangjanak és az ezzel jard elénydknek. A mutaton Opusztaszernek sikeriilt a

legtobbet javitani, melyet kdszonhet a regisztralt bliincselekmények szamanak a csokkenésének,



illetve az SZJA adofizetk aranya ndvekedésének (4. dbra). A mutatd két telepiilés esetében alakult

negativan, ezek Csengele és Pusztaszer.

Pusztaszer
-4,91

Csengele
-45,96

Kistelek
+18,25

Opusztaszer
+960,88

A lakas és életkoriilmény mutatdiban
tortént valtozas iranya (%)

[ Negativ (-46 - 0)

[ Pozitiv (0 - 961)

4. abra: A lakas és életkoriilmény mutatdéiban tortént valtozas a Kisteleki jaras telepiilései
esetében, 2013-2022 (%, 2013=100%)
Forras: TelR adatok alapjan sajat szamitas és szerkesztés (2025)

A helyi gazdasagi és munkaerdpiaci helyzetet értékelve elmondhat6, hogy Kistelek és kornyéke
jelenleg egy iparhianyos térség. Azonban a térségbe jelentds beruhazas érkezik, a BYD autégyar,
ami arra sarkallta a telepiiléseket, hogy elkezdték fejleszteni a meglévd ipari parkokat (Kistelek és
Baléstya), és ujabb ipari teriiletek keriiltek kijelolésre. A Kisteleki jaras egyik meghatarozo dgazata
a mezdgazdasag, ahol a szant6foldi ndvénytermesztés, zoldség és gylimolcstermesztés dominal. A
turizmus tekintetében elmondhato, hogy a Kisteleki jaras orszagos szempontbdl is kiemelkedd
idegenforgalmi-kultirtorténeti kozponttal rendelkezik, az Opusztaszeri Nemzeti Torténeti
Emlékparkkal, ahova a turizmus is koncentralodik a jarason beliil, annak ellenére, hogy a térség
gazdag ember alkotta és természeti értékekben. Osszességében elmondhatod, hogy a jaras
teleptilésin a helyi gazdasag és munkaerdpiac mutatdira vonatkoz6 KFM-ben torténd szazalékos
valtozas irdnya két telepiilés esetében alakult negativan (Baks, Csengele), mig Pusztaszer javitott

a legtobbet helyzetén (5. abra).



Pusztaszer
+46,29

Csengele
-4,13

Kistelek
+8,62

Opusztaszer
+33,31

A helyi gazdasag és munkaerdpiac
mutatdiban tortént valtozas irdnya (%)
[ Negativ (-51 - 0)

[ Pozitiv (0 - 47)

Baldstya
+14,13

5. abra: A helyi gazdasag és munkaerdopiac mutatoiban tortént valtozas a Kisteleki jaras
telepiilései esetében, 2013-2022 (%, 2013=100%)
Forras: TelR adatok alapjan sajat szamitas és szerkesztés (2025)

A jaras kozlekedés-foldrajzi adottsdgait tekintve igen kedvezd, hiszen itt halad at a Budapest-
Szeged vasttvonal és az M5-0s autopalya is, melynek csomopontja taldlhatd Balastyan, Csengelén
¢és Kisteleken. Az infrastruktira és a kornyezeti mutatok esetében szamolt KFM Balastyatol és

Kistelektdl eltekintve minden telepiilés javitott a vizsgalt iddszakban (6. abra).

=

Kistelek
-10,37

Csengele
+124,66

épusztaszer
+15,75

Az infrastruktdra és kbmyezeti
mutatokban tortént valtozas irdnya (%)
Balastya [ Negativ (-11 - 0)
1075 [ Pozitiv (0 - 125)

6. abra: Az infrastruktura és kornyezeti mutatokban tortént valtozas a Kisteleki jaras
telepiilései esetében, 2013-2022 (%, 2013=100%)
Forras: TelR adatok alapjan sajat szamitas és szerkesztés (2025)




3.3. A kérdéives felmérés eredményei

Primer kutatdsként a félig strukturalt interjuk mellett lakossagi kérddivet készitettem annak
érdekében, hogy a Kisteleki jaras telepiiléseit mélyebben megismerjem. Osszesen 296 db
értékelhetd kérddiv sziiletett. Az iskolai végzettség alapjan elmondhatd, hogy jellemzden a
magasabb iskolaval rendelkezOk vettek részt a felmérésben. A foglalkozas tekintetében a
legnagyobb aranyban a foglalkoztatott, alkalmazotti viszonyban allok voltak a legtobben, ami a
kitolték 47%-at jelentette. A valaszadok jellemzden helyben dolgoznak, ami arra enged
kovetkeztetni, hogy sokan folytatnak gazdasagi tevékenységet, ami helyhez kotott, mint példaul a
mezdgazdasag. Ezt a tényt megerdsitette a kitoltok valasza a gazdasagi tevékenység jellegére
vonatkozoan. A mezdgazdasag mellett jellemzoen a szolgaltatdsban dolgoznak a legtobben. A
kitoltok azért valasztottak a sajat telepiilésiiket a gazdasagi tevékenység végzésének helyszinéiil,
mert megegyezik a lakohelyiikkel, illetve a tevékenység helyhez kotott. A valaszadok
szempontjabol kevésbé volt fontos tényezd a kedvezd kozlekedési és egyéb infrastrukturalis
feltételek megléte, valamint a kedvezd addzasi feltételek.

A tovabbiakban a Kisteleki jaras lakosait arr6l kérdeztem, hogy ha tehetnék, akkor elkdltéznének-
e a sajat telepiilésiikrdl (7. dbra). Egyediil Baks esetében nyilatkoztak tobbségében igennel, a tobbi
telepiilés esetében 34% alatt van azok aranya, akik, ha tehetnék, elhagyndk a telepiilést. Az
elkoltozeés okai kozott nem csak a telepiiléssel kapcsolatos problémék szerepeltek. Tobben nem
csak a telepiilést, de az orszagot is szeretnék elhagyni a jobb élet reményében. A telepiilés irdnti

szeretet minden telepiilés esetében inkabb jellemzd.
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7. abra: A kitoltok véleményének megoszlasa a sajat telepiillésén maradasrol vagy
elkoltozésrol a Kisteleki jarasban (%)
Forras: Primer kutatas alapjan sajat szerkesztés (2025)



A kovetkez6 kérdéskor a telepiilések helyzetére vonatkozott. Ez alapjan elmondhato, hogy Bakson
itélték meg a legrosszabbul a telepiilés altalanos allapotat, a kozbiztonsagot, a kulturalis
szolgaltatdsokat, a telepiilés csendjét és nyugalmat, a munkalehetdségeket €s Osszességében a
gazdasagi fejlettséget. A leginkabb pozitivan megitélt telepiilés Csengele volt, ahol a vizsgalt
telepiilések koziil a legkedvezdbb volt tobbek kozott a fiatalok helyzete, a kulturalis és szérakozasi
lehetdségek, a helyi ko6zosség Osszetartdsa, €s Osszességeében a telepiilés gazdasagi fejlettsége.
Kistelek esetében kiemelkeddk voltak a tomegkozlekedési és a sportolasi lehetdségek a kutatasban
részvevok véleménye alapjan, Pusztaszeren pedig a fotds turizmus alapjat is nyujtd természeti
kornyezet allapota. Alapvetéen minden telepiilés esetében jonak itélték meg az ott lakok a
bolesddei, ovodai ellatast €s az alapfokll oktatast. Ezt kovetden a valaszadok a legsiirgdsebben
megoldandd problémakat jelolték meg a telepiilésekre vonatkozoan. Bakson a valaszadok kozel
fele gondolja ugy, hogy az egyik legnagyobb probléma a kozbiztonsag, mely soran kiemelték a
blindzést, a drogot és a kobor kutyak jelenlétét. A kdzbiztonsag utan a sziikos munkalehetdségeket
jeloltek meg, illetve a fiatalok helyzetét. Baldstyan Osszességében a legnagyobb probléma kiil- és
belteriileti utak allapota. A tovabbiakban fontos lenne a munkahelyteremtés és a fiatalok
helyzetének eldsegitése a valaszadok véleménye alapjan. Csengelén a kevés munkahelyet, a
tomegkdzlekedést €s a mezdgazdasag helyzetét itélték meg a harom legsiirgetobb problémanak.
Kisteleken az utak javitasa, karbantartasa €s szilard burkolattal val6 ellatdsa, a munkahelyteremtés,
az ipari park és a turizmusfejlesztése lenne a legfontosabb feladat. Opusztaszeren a munkahelyek
szamanak bovitését tartjak az valaszadok fontosnak, példaul a turizmus fejlesztésén keresztiil. A
kiil-és belteriileti utak allapota sem kielégitd, illetve az oktatds és annak szinvonaldnak javitasara
tettek javaslatot. Pusztaszeren is a tobbi telepiiléshez hasonléan a legnagyobb probléma a
munkahelyek szama, a kiil- és beltertileti utak és a jardak allapota, valamint az elvandorlas.

Azt a tényt, hogy a Kisteleki jarés telepiilései folyamatosan fejlddnek, alatdmasztjak a kérddives
felmérés eredményei is. A jaras telepiiléseinek fejlodését 0sszességében a legtobb kitoltd (37%),
ugy itélte meg, hogy lassan javulod, mig 29%-a, hogy kifejezetten javulod (8. abra). Ezek a
vélemények nagyon kedvezdk a jarasra nézve.

A valaszadok a sajat telepiilésiik helyzetét jellemzden hasonlonak tartjdk, mint a jards tobbi
teleptilése. Kisteleket kicsit jobbra értékelték a kutatasban résztvevok, mely adodhat abbol, hogy

a jaras egyetlen varosi rangu telepiilése.
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8. abra: A kitoltok véleményének megoszlasa a Kisteleki jaras telepiiléseinek fejlodésérol
(Vo)
Forras: Primer kutatas alapjan sajat szerkesztés (2025)

A primer kutatas soran a kutatdsban résztvevo helyi lakosok ¢€s a telepiilésvezetok is lehetséges

kitorési pontokat fogalmaztak meg a sajat telepiilésiik esetében (13. tablazat).

12. tablazat: A Kisteleki jaras telepiiléseinek lehetséges kitorési pontjai a telepiilésvezetok és
a helyi lakosok véleménye alapjan

Telepiilésvezeték véleménye
Baks Balastya Csengele Kistelek Opusztaszer Pusztaszer
Turizmus: Turizmus: Ipari teriiletek Ipari park Mezbégazdasag | Az életfeltételek
okoturizmus, lovasturizmus 1étrehozasa fejlesztése, fejlesztése javitasa
falusi turizmus, Ipari park tovabbi ipari Turizmus (oktatasi
vallasi turizmus fejlesztése, teriiletek fejlesztése intézmények,
tovabbi ipari létrehozésa kozépiiletek
teriiletek fenntartasa)
Iétrehozésa
A helyi lakosok véleménye
Baks Balastya Csengele Kistelek Opusztaszer Pusztaszer
Vallalkozasok Vallalkozasok Vallalkozasok Vallalkozasok Vallalkozasok Vallalkozasok
vonzasa, vonzasa, tovabbi | vonzasa, tovabbi | vonzasa, tovabbi | vonzasa, tovabbi | vonzasa, tovabbi
tovabbi munkahelyek munkahelyek munkahelyek munkahelyek munkahelyek
munkahelyek 1étrejotte 1étrejotte 1étrejotte 1étrejotte 1étrejotte
1étrejotte Tobb kulturalis Mezbgazdasag Egészségiigy Tobb kulturalis | Tobb kulturalis
Turizmus program és fejlesztése program ¢és program és
Tobb szorakozasi Az oktatas szorakozasi szorakozasi
rendezvény, lehetéség bévitése, lehetéség lehetéség
szorakozasi Turizmus erdsitése Turizmus Turizmus
lehetéség Mezdgazdasag Tobb iizlet és Mezogazdasag Mezogazdasag
lehetéség a
bevasarlasra
Turizmus
Mez6gazdasag

Forras: Primer kutatds alapjan sajat szerkesztés (2025)

Bakson az ipari teriiletek 1étrehozasa a nagy ardnyt tdjvédelmi korzet miatt korlatozottabb, igy

nem is cél a telepiilés iparositasa. A telepiilés vezetdsége a turizmus fejlesztésében latja a jovobeli



fejlesztési iranyt. A turizmuson beliil az 6koturizmusra, falusi turizmusra és a vallasi turizmusra
fokuszalnanak. , Baks a természet Olelésében” lenne a hivd mondata annak a rekreacios
kozpontnak, amit itt terveznek kialakitani. Ehhez kapcsolédoan egy horgasztavat és egy
bivalyrezervatumot szeretnének létrehozni. A falusi turizmus kapcsan szeretnének helyi
termékeket eldallitani, bevonva a cigany lakosokat és kultarajukat. A vallasi turizmushoz
kapcsolodoan egy tervezett zarandok utvonalba kapcsolodna be a telepiilés, Baks lenne az egyik
allomas.

Balastya esetében egy olyan telepiilésrdl beszéliink, ahol a mezdgazdasag dominans, mégis ennek
a fejlesztését problémasnak érzi a helyi vezetdség, hiszen 6ridsi munkaeréhiannyal kiizd az dgazat,
illetve az iddjarasi tényezok is megnehezitik a termelést. A polgadrmester véleménye, hogy a
turizmus tekintetében van potencial a telepiilésen, hiszen sok esetben a turizmus a mezdgazdasag
mellé tarsul. Példaul a tanydkon igen népszerii a lovas turizmus. A telepiilés abba a kedvezd
helyzetben van, hogy az M5-6s autdpalya kozel van, igy a lehajtonal gazdasdgi zona keriilt
kialakitasra, aminek a fejlesztése nagyon fontos a jovore nézve.

Csengele polgarmestere egyértelmiien az ipari park ¢€s teriiletek kialakitasaban és a vallalkozasok
vonzasaban latja a telepiilés jovdjét, hiszen a telepiilésen nincs jelentds turisztikai vonzerd.
Opusztaszer esetében a telepiilés jov6jét a vezetdség véleménye alapjan a mezOgazdasag és a
turizmus fejlesztése fogja meghatdrozni. A telepiilés orszdgos jelentdségli vonzerdkkel bir,
melynek hatékonyabb kihasznaldsa lehetdséget biztosithatna a tovabbi vallalkozasok vonzasdhoz
¢s tovabbi munkahelyek megteremtéséhez.

Pusztaszeren jellemzd a mezdgazdasagi tevékenység €s a turizmus is. Azonban a polgarmester
véleménye az, hogy élhetd és nem gazdag telepiilést/lakohelyet kell biztositani. Az életfeltételek
javitasat abban latja, hogy minden olyan szolgaltatist meg kell teremteni, ami segiti a
hétkdznapokat, mint példaul bolesdde, gyogyszertar €s boltok. Emellett fontos a telepiilésen a béke
¢s biztonsag ¢és a kozosség Osszetartas eldsegitése.

A telepiilések vezetdi mellett a kutatdsban résztvevo helyi lakosok is megfogalmaztak a lehetséges
kitorési pontokat. Minden esetben fontosnak tartjdk a helyiek a vallalkozasok vonzasat és az Uj
munkahelyek 1étrejottét a telepiiléseken. Baks esetében a valaszadok véleménye 6sszhangban van
a telepiilés vezetdjének véleményével, mely alapjan fontos lenne a helyi idegenforgalom
fellenditése. Balastya esetében is hasonl6 fejlesztési elképzelések vannak, a vallalkozasok vonzasa
¢és a helyi idegenforgalom fejlesztése kapcsan. Emellett a kutatdsban résztvevok szerint a helyi
mezdgazdasag fejlesztése mellett tobb kulturdlis programot és szérakozasi lehetdséget kellene
biztositani a telepiilés vezetdinek. Csengele esetében a polgarmester véleményéhez hasonloan a
vallalkozasok vonzasa és ezzel 1) munkahelyek kialakitidsa lenne fontos, illetve a valaszadok

szerint a mezégazdasag tamogatasa sem elhanyagolhato a telepiilés jovOjét nézve. Kistelek varosi



rangjabol adoddan tobb szolgéltatast biztosit a helyieknek. A jaras egyetlen kozépiskoldja itt
talalhato, illetve egy egészségiigyi centrum is. A varos jovdje szempontjabol a kitoltok szerint
fontos lenne az oktatas és egészségiigy fejlesztése, illetve a szélesebb korli vasarlasi lehetdség
biztositasa. Fejlesztési iranyként jelent meg az idegenforgalom és mezdgazdasag fejlesztése is. Az
opusztaszeri lakosok esetében szintén dsszehangban vannak a fejlesztési iranyok a helyi vezetk
véleményével. Pusztaszer esetében azonban a kutatasban résztvevdé helyi lakosok masként
gondolkodnak, mint a vezetd. Szerintiik fontos lenne tobb vallalkozas, a turizmus és a
mezOgazdasag fejlesztése is.

A Kisteleki jaras telepiilései fejlesztésére tett javaslatok kozott az idegenforgalom és a
mezdgazdasag szinte minden telepiilés esetében szerepelt, igy vizsgaltam, hogy a kutatasban
résztvevok véleménye alapjan a mezdgazdasag €s turizmus, mint lehetséges fejlesztési iranyt (9.

abra).
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9. abra: A kitoltok véleményének megoszlasa a turizmusrol, mint lehetséges kitorési pont a
Kisteleki jarasban (%)
Forras: Primer kutatas alapjan sajat szerkesztés (2025)

Osszességében elmondhatd, hogy a Kisteleki jarasban jellemzden csak kismértékben tekintenek a
turizmusra ugy a valaszadok, mint kitdrési pont. A kitdlték csupan 5%-a gondolta gy, hogy az
idegenforgalom lehet kizardlagosan a jovébeni fejlesztési irany, 26%-a pedig, hogy jelentdsen.

Ezzel szemben a vélaszadok legnagyobb szazalékanak (45%) a véleménye alapjan a
mezdgazdasag lehet jelentds kitorési pont (10. dbra). A valaszadok 39%-a gondolja ugy, hogy

kismértékben, mig 11%-a, hogy egyaltalan nem lehetséges 6 fejlesztési irany.
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10. abra: A kitoltok véleményének megoszlasa a mezégazdasagrol, mint lehetséges kitorési
pont a Kisteleki jarasban (%)
Forras: Primer kutatas alapjan sajat szerkesztés (2025)

Hipotézisek értékelése

H1: Feltételezem, hogy statisztikai vizsgalatokkal igazolhat6, hogy a Kisteleki jarasnak
sikeriilt javitania a gazdasagi-tarsadalmi-kornyezeti tényezokre vonatkozé komplex
fejlettségi mutatojan 2022-re, 2013-hoz képest, és hogy ebben adott teriileti toketényezéknek

kitiintetett szerepe van.

A 290/2014. (XI. 26.) Korm. rendeletbe foglalt komplex fejlettségi mutatd szamitasat kovetden,
arra az eredményre jutottam, hogy kilenc helyet sikeriilt javitania a Kisteleki jarasnak 2022-re
2013-hoz, és a tobbi fejlesztendd jarashoz képest. Ha a komplex fejlettségi mutatd szazalékos
valtozasat tekintjiik, a Kisteleki jaras 8,02%-ot javitott dsszességében kozel 10 év alatt. A vizsgalt
jarés igy a fejlesztendd jarasok kozott a hatodik legjobban teljesitd jaras volt 2022-ben. Mindezt
koszonheti elsdsorban a magan allotéke és a tarsadalmi téke pozitiv alakulasdnak. A magan
allotdke alapvetden az anyagiakat veszi alapul, felhalmozasa jelentheti az elmaradottsagbodl vald
kitorést, illetve a felzarkdzashoz sziikséges egyik legfontosabb tényezdt, mig a tarsadalmi toke
jelentds hatassal lehet a gazdasagi teljesitményre, annak j6 miitkodésére. A hipotézist igazoltnak

tekintem.

H2: Azt feltételezem, hogy a komplex fejlettségi mutaté szamitasat kovetoen bizonyithato,
hogy a vizsgalt térség telepiilései - a fejlettségi rangsor mellett - alapvetoen heterogének, igy

egységes fejlesztés lehetdsége kizarhato.

A Kistelek jaras igen kicsi teriileti egységet képvisel, kutatdsi eredményeim alapjan mégis

rendkiviil heterogén teriiletrél beszélhetliink. Minden telepiilés mas jellemzokkel bir. Balastya,



Csengele ¢és Kistelek helyzetét meghatidrozza a kedvezd kozlekedésifoldrajzi helyzete, hiszen
minden telepiilés esetében a kozigazgatasi teriiletén halad at az M5-6s autdpalya és felhajtasi
lehetség is biztositott. Igy esetiikben az ipari tevékenységek erdsitése a jovobeni cél. Baks
esetében meghatarozo a jelentds szamu roma szegregacié a Maria Telep nevii telepiilésrészen,
illetve az, hogy a kozigazgatasi teriiletének nagyrésze természetvédelmi teriilet. Opusztaszer
orszagos jelentdségli turisztikai vonzerdvel bir, mig Pusztaszeren a t4ji értékek ¢és ehhez
kapcsolodo lehetdségek, mint példaul a fotds turizmus a jelentds. A telepiilések jelenét minden
esetben meghatirozza a multja. Minden telepiilés mas-mas adottsdgokkal rendelkezik és mas

fejlesztési iranyok kijeldlése lesz a megoldas a jovore nézve. A hipotézist igazoltnak tekintem.

H3: A Kisteleki jaras telepiilései - a fejlesztendé jarasi besorolas ellenére - kimutathaté
fejlodési tendenciat mutatnak, melyet a lakossag visszaigazolhatoan is érez a mindennapi
élete soran. Mindezekkel parhuzamosan igazolhato az is, hogy a helyi lakosok alapvetéen

szeretnek a jaras telepiilésein élni.

A 290/2014. (XI. 26.) Korm. rendeletbe foglaltak szerint, mely a kedvezményezett jarasok
besorolasarol szol, a Kisteleki jaras kedvezményezett és fejlesztendd jards. A Kisteleki jaras
telepiilései folyamatosan fejlddnek, az altalam szdmolt komplex fejlettségi mutatok eredményei
alapjan. Ezt a tényt alatamasztjak a lakossagi kérdoivek valaszai is €s a korabbi kutatasok
eredményei is. A kérddives felmérésben a Kisteleki jaras telepiiléseinek fejlodését ugy itélte meg
a legtobb valaszadd, hogy az elmult 10-15 évben Baks, Balastya és Pusztaszer lassan javuld,
Csengele lassan javuld vagy kifejezetten javulé, Kistelek stagnald, mig Opusztaszer stagnald és
lassan javulo. A valaszadok a sajat telepiilésiik helyzetét jellemzden hasonlonak tartjak a jaras
tobbi telepiiléséhez. A kérddives felmérés eredményeit tekintve a Kisteleki jaras telepiilései lassu
javulast/fejlodést mutatnak, a valaszado helyiek jellemzden szeretik, illetve inkdbb szeretik az

otthonukat és nem koltéznének el. A hipotézist igazoltnak tekintem.

H4: Feltételezem, hogy a hatranyos helyzetii Kisteleki jaras hatékony fejlesztésében az
endogén adottsagok nyudjtotta egyedi, lokalis eréforrasok feltarasat kovetéen, a

mezogazdasag és a turizmus jatszhatjak a legfontosabb szerepet.

A helyi lakosok és a telepiilések vezetdi is javaslatokat fogalmaztak meg a lehetséges fejlesztési
iranyokat ¢és kitorési pontokat illetden. A kutatdsban résztvevok minden telepiilés esetében
megjelolték a tovabbi vallalkozasok vonzasat és a munkahelyteremtést. Csengelét kivéve, minden
esetben fontosnak tartjdk a valaszadok a turizmus fejlesztését, illetve Baks kivételével a

mezOgazdasagot latjak kitorési pontnak. A Kisteleki jaras telepiiléseinek fejlesztésére tett



javaslatok kozott az idegenforgalom és a mezdgazdasdg szinte minden telepiilés esetében
szerepelt. gy a tovabbiakban arra kerestem a valaszt, hogy a mez6gazdasag és a turizmus lehet-e
a helyiek szerint a telepiilések kitdrési pontja. A turizmus a valaszadok véleménye szerint
Opusztaszer esetében lehet a legegyértelmiibb fejlesztési irany, a tobbi telepiilés esetében az
idegenforgalmat kismértékben tartjak lehetséges kitorési pontnak. A tovabbi kérdések a
mezOgazdasagra vonatkoztak. Minden vizsgalt telepiilés esetében a legtobb kitolto tigy gondolja,
hogy a mezdgazdasag, mint kitdrési pont, jelentds fejlesztési irany. A hipotézist igy részben,

els@sorban az agrarium szerepének oldalarol tekintem igazoltnak.



4. KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK

Dolgozatom soran gorcsd ald vettem a hatranyos helyzetli Kisteleki jarast, mely a Dél-Alfoldi
régioban, Csongrad-Csanad varmegyében helyezkedik el. Témavalasztasom azért fontos ¢€s
aktualis, mert a vilagban, Eurdpaban és hazankban is jelentds teriileti kiilonbségek figyelhetok
meg, melyek aggodalomra adhatnak okot, hiszen vitdkat sziilnek példaul a politikdban, a szocidlis
kérdésekben, a vagyon ujraclosztdsanak, a tarsadalmi befogadasnak és az elfogadasnak a
kérdésében is. A vizsgalt Kisteleki jaras alapvetéen vidéki térségben helyezkedik el és a
telepiiléseinek népsiirtisége is igen alacsony, ami mar dnmagéaban nagyon jelentdsen befolyasolja
a térség gazdasagi és tarsadalmi viszonyait. A szakirodalmi attekintés soran targyalt teriileti
elmaradottsag tényezdi koziil tobb is jellemzd a Kisteleki jarasra. Ilyen tényez6 példaul az itt €16
fiatalok elkoltozése, a népesség eloregedése, a térség alacsony jovedelemtermeld képessége stb.
A Kisteleki jaras javitott a hatranyos a helyzetén 2022-re 2013-hoz képest. 2013-ig fennallo
kistérségek kozott hazank 33. legszegényebb térségeként tartottdk szamon, majd a hatdlyos
290/2014. (XI. 26.) Korm. rendelet alapjan mar csak a 41. legszegényebb térsége hazanknak. Az
MKIK Gazdasag- és Vallalkozaskutatd Intézet altal kialakitott Jarasi Fejlettségi Mutato (JFM)
2014-es értékei alapjan a Kisteleki jaras a 39. legfejletlenebb jaras volt, majd 2019-ben ismét
végeztek a magyarorszagi jarasok fejlettségével kapcsolatos vizsgalatot a 2017. évi adatok alapjan,
mely szerint a jaras hét helyet javitva hazank 46. legszegényebb térsége volt. A sajat vizsgalataim
1s hasonlo eredményeket hoztak. A 290/2014. (XI. 26.) Korm. rendeletbe foglalt mutatok alapjan
6 toketényezOt alakitottam ki, és ez alapjan két idészakra (2013, 2022) egy komplex fejlettségi
mutatd keriilt kiszdmitasra a fejlesztendd jarasok esetében. A szamitott mutatd alapjéan,
Osszhangban a 290/2014. (XI. 26.) Korm. rendelettel, a Kisteleki jards 2013-ban a 41.
legszegényebb térség volt hazankban, azonban 2022-re kilenc helyet javitva, az 50. helyre keriilt.
Kozel 10 év alatt a Kisteleki jarasnak sikeriilt jelentdsen javitani a helyzetén a kistérségekre és a
jarasokra vonatkozd kormanyrendeletekben megfogalmazott mutatok és moédszer, az MKIK
Gazdasag- és Vallalkozaskutatd Intézet altal kialakitott Jarasi Fejlettségi Mutaté (JFM) alapjan,
illetve a sajat kutatasok is ezt igazoltak.

A Kisteleki jaras telepiilései esetében is szamoltam egy komplex fejlettségi mutatot, melyet hazai
kutatok (Id. pl. PAPP et al., 2017; SZUCS-KAPOSZTA, 2018) munkaja és véleménye alapjan az
egyik legalkalmasabbnak tartottam, ilyen alacsony teriileti szint feltarashoz.

Az eredmények alapjan elmondhat6, hogy sikeriilt javitania minden telepiilésnek a helyzetén
2022-re, 2013-hoz képest. A telepiilések koziil Opusztaszer érte el a legnagyobb eldrelépést, mind
a rangsorban, mind pedig a mutatokban. Opusztaszer a sikerét koszonheti tobbek kozott a helyi
gazdasagi és munkaerdpiaci mutatok, valamint a lakas és életkdriillmények mutatdiban torténd

kiemelkedd javulasnak. A vizsgalt id6szak alatt jelentésen csokkent Opusztaszeren a nyilvantartott



allaskeres6k szama, valamint a regisztralt blincselekmények szdma ezer lakosra. A telepiilésen
rendkiviil megnott vallalkozasok jegyzett tokéje egy lakosra.

A kérdoives felmérés eredményei alapjan elmondhatd a telepiilések helyzetét tekintve, hogy
Bakson itélték meg legrosszabbul a telepiilés altalanos allapotat. A leginkabb pozitivan megitélt
teleptilés Csengele volt, ahol a vizsgalt teleptilések koziil a legkedvezobb volt tobbek kozott a
fiatalok helyzete, a kulturdlis és szorakozasi lehetdségek, a helyi kozosség Osszetartdsa €s
Osszességében a telepiilés gazdasagi fejlettsége. Nem csak a szekunder kutatas eredményei, de a
kérdbives felmérés is aldtdmasztja, hogy a Kisteleki jaras telepiilései folyamatosan fejlédnek, ami
nagyban hozzajarulhat ahhoz, hogy a helyiek jellemzden szeretik, illetve inkdbb szeretik az
otthonukat és nem koltdznének el.

A kutatasi eredményeim igazoljak, hogy a Kisteleki jaras telepiilései rendkiviil heterogének. igy a
jarason beliil, telepiiléseként is méas-mas fejlesztési irdnyok sziikségesek a jovore a nézve. Baks
esetében a rendkiviil nagy aranyu természetvédelmi teriiletnek koszonhetden, alapvetden az
iparositds nem jOhet szOba, azonban a helyiek és a polgarmester véleménye alapjan is 6ko- €s
falusiturizmus fejlesztése lehet egy fontos kitorési pont. Balastyanak rendkiviil kedvezd az
elhelyezkedése, melyet koszonhet annak, hogy kozel van az autdpalya és felhajtdja, és a
varmegyeszékhely Szeged is, igy a telepiilés szamara az ipar fejlesztése lehet a jovo. Csengele is
hasonl6é helyzetben van, mint Baldstya, az autopalya felhajtd6 ataddsanak koszonhetéen a
kozlekedési infrastruktara rendkiviil kedvezdvé valt, igy itt is az ipar fejlesztését tamogatnak
elsdsorban. Kistelek a jards egyetlen varosi rangu telepiilése tobb lehetdségek rejt magaba, mint a
kornyezd falvak, kozségek. Kistelek esetében is fontos lenne az ipari park fejlesztése, illetve a
meglévé oktatasi és egészségiigyi kozpont erdsitése. Opusztaszer az egyetlen telepiilés a jarasban
mely jelentds turisztikai vonzerdvel bir, igy alapvetden a turizmus erdsitése, 0 turizmusformak
kialakitasa lenne a cél a jovire nézve. Pusztaszer neve ismert a vildghirli természetfotosrol, Maté
Bencérdl. Azonban a turizmus csak bizonyos korlatok kozott fejleszthetd, hiszen a turizmus alapja
a haboritatlan természeti kornyezet. A tovabbiakban a telepiilés fontos célja az élhetdség
kialakitasa és fenntartasa. Ez azt jelenti, hogy a telepiilés vezetdje nem az ipar fejlesztésében latja
a jovot, hanem az alapvetd szolgaltatdsok megerdsitésében, mint pl. a bélcsdde, 6voda.

A telepiilések vezetdi és a helyi lakosok is a fejlesztési iranyok és kitorési pontok kijeldlésénél
alapvetSen a helyi er6forrasokat vették alapul, és ezek alapjan fogalmaztik meg véleményiiket. En
is ugy gondolom, hogy hosszitavon az endogén fejlesztési irdny, ami fenntarthatd, és biztos
alapokra épiil, ami alapjan a térségben a mezdgazdasag atalakitasa €s fejlesztése, a vidéki turizmus
kialakitasa és megerdsitése, a telepiilésekhez ill6 turizmusformak kialakitdsa lenne alapvetden a
fontos cél a jovore nézve. A Kisteleki jaras gazdag torténelmi és kulturalis elemei, valamint a

mezOgazdasagra ¢éplilé hagyomanyok lehetévé teszik a helyi kézmiives termékek és hozza



kapcsolodd rendezvények kialakitasat ¢és megerdsitését. A helyi mikro-, kis- ¢és
kozépvallalkozasok fejlesztése elengedhetetlen a munkahelyteremtés, és igy a helyi gazdasag
¢lénkitése szempontjabol, tehat ehhez kapcsoldddan fontos lenne ipari teriiletek kijelolése és a
meglévd ipari parkok megerdsitése. A helyi gazdasagfejlesztéshez szorosan kapcsolodik a lokalis
tarsadalomfejlesztés, vagyis a kozosségek megerdsitése, ami pedig eldsegitheti tobbek kozott,
olyan tarsadalmi probléméak megoldasat, mint a baksi Maria Telepen €16 roma lakossag helyzetét.
A telepiilések vizsgalata utan egyetértek OLAH (2003) valamint SZUCS és KAPOSZTA (2018)
véleményével, mely szerint sziikséges évenként az objektiv szdmitdsok alapjan torténd
telepiilésfejlettségi vizsgalatokat elvégezni, és ezek eredményeit sszehasonlitani, a valtozasokat
nyomon kovetni. Az ebbdl kapott adatok és informécidk nélkiilozhetetlenek a politikai
dontéshozoknak és a telepiilések vezetdinek. Erre a vizsgalatra tokéletesen alkalmas az altalam
valasztott modszer, a komplex fejlettségi mutato.

A vizsgalat legfontosabb kovetkeztetéseit SWOT analizis formdjadban foglaltam 0Ossze (14.

tablazat). Osszegytijtdttem a jaras erdsségeit, gyengeségeit, lehetdségeit és a veszélyeket, melyek

koordinalasara nincs hatasa az adott teriiletnek, csak reagélni és alkalmazkodni tud hozzéjuk.

13. tablazat: A Kisteleki jaras gazdasagi és tarsadalmi SWOT analizise

Erésségek

Gyengeségek

elényos fekvés, j6 kozlekedésfoldrajzi
helyzet (az M5 autopalya kozelsége,
Szeged-Budapest vasutvonal, 5-0s
féutvonal)

kedvezd kornyezeti allapot (Tisza
kozelsége)

kedvez6 agrodkologiai feltételek
okoszisztéma szolgaltatdsok megléte
ember alkotta gazdag értékek
gazdag termalvizkészlet

a helyiek telepiilésiik iranti szeretete

kevés munkalehetdség

ipari park, vallalkoz6i 6vezet
kihasznalatlansdga/ hidnya

a helyi idegenforgalmi hattér hidnya
kozmi-infrastruktira hidnyai (tanyas
térség)

kozlekedési infrastruktara hianyai (utak,
jardak allapota)

fiatalok elvandorlasa

bilin6zés (Bakson kiemelkedd)
munkaerdhidny a mezdgazdasagban

Lehetdségek

Veszélyek

a termalviz széleskorti kihasznalasa

uj turizmusformak kialakitasa

a mezdgazdasag atalakitasa a térségben
(példaul a biotermelésre vald attérés)
helyi termékek helyi piacra valo termelése
egylttmiikodések kialakitasa
(mezdgazdasagban, turizmusban)

az ipari park, vallalkoz6i 6vezet
megerositése Kisteleken, Balastyan,
Csengelén

tarsadalmi integraci6 (roma és nem roma
kozosségek)

a helyiek aktivabb bevonasa a
koziigyekbe

¢ghajlatvaltozas, szélsdséges iddjaras,
belviz és szarazsag

szocialis bevandorlas

tanyas térségek gyorsuld periferizalodéasa
etnikai alapu szegregacio jelenléte a
térségben

Forras: Primer kutatds alapjan sajat szerkesztés (2025)




Osszességében elmondhato, hogy a jaras telepiilései alapvetden jo kdzlekedés-foldrajzi helyzetben
vannak, kedvezdéek a térségben a kornyezeti adottsagok, melyek elsdsorban a mezdgazdasagnak
¢és a turizmusnak teremtenek jo alapot. A tovabbiakban a térség gazdag ember alkotta értékekben
¢s termalvizben. Alapvetden a helyiek szeretnek itt €lni. Azonban kevés a munkalehetdség,
hianyzik vagy kihasznéalatlan a meglévé ipari teriilet, hianyzik a turizmus kialakulasahoz
sziikséges hattér infrastruktira, valamint a kozmi infrastruktara is kedvezotlen a telepiilések
tanyas jellege miatt. A fiatalok jellemzden elvandorolnak, bizonyos telepiiléseken magas a
blindzés ardnya. A térségben fontos lenne a jovOben a termdlviz felhasznalasdnak kiszélesitése, a
turizmus és mezOgazdasag megerdsitése, ehhez kapcsoloddan pedig, helyi termékek eldallitasa és
helyben értékesitése. A népességmegtartas €s munkahelyteremtés szempontjabol elengedhetetlen
lenne a meglévo ipari teriiletek fejlesztése, a tarsadalmi konfliktusok elkeriilése érdekében pedig
a kozosségfejlesztés és a helyiek aktivabb bevonasa a koziigyekbe. A térséget rendkiviil stijtjak az
¢ghajlatvaltozasbol kovetkezd szEélsséges iddjarasi viszonyok, ami megneheziti a mezdgazdasagi
termelést. A jards tanyavildgat a gyorsulo periferizalddas fenyegeti, illetve a jaras kedvezdtlen
helyzetéhez nagyban hozzajarul a jarasban €16 etnikai alapu szegregacio.

A telepiilések vezetdi és a kutatadsban résztvevok is a fejlesztési iranyok kijel6lésénél alapvetden
a helyi er6forrasokat vették alapul. A sajat véleményem is az, hogy hosszitavon az endogén
fejlesztési irany, ami fenntarthaté és biztos alapokra épiil. Igy a kutatasi eredményekre alapozva
javaslatokat fogalmaztam meg a mezdgazdasag fejlesztésére €s atalakitasara, a fenntarthat6 vidéki
turizmus kialakitasara, a kulturgazdasag ¢és ehhez kapcsolodéan a helyi mikro-, kis- és

kozépvallalkozasok fejlesztésére, valamint a kozosségfejlesztésre is a térségben.

A mezogazdasag fejlesztése és dtalakitasa

A Kisteleki jaras egyik meghatdrozd agazta a mezdgazdasag, mely a térségben egyre inkdbb
hattérbe szorul. Ezt a két tényt tamasztjak ald a telepiilések vezetdivel készitett interjuk, illetve a
lakossagi kérdéivek eredményei is. A mezOdgazdasagnak kedvez a térség hosszu idore visszanyuld
mezdgazdasagi multja, illetve a kedvezd agrodkologiai feltételek megléte.

A térségben a mezdgazdasdg megerdsitésének érdekében fontos lenne annak fejlesztése, illetve
atalakitdsa. Reagalni kell az éghajlatvaltozas és a szélsdséges iddjardsi viszonyok okozta
kockazatokra, példaul valtozatosabb, polikultiras helyi élelmiszertermeléssel. A tovabbiakban az
atalakul6 fogyasztasi igényeket kovetve a biotermelést, a bioélelmiszerek eldallitasat tartom jo
célkitlizésnek. A jarasban a helyi vezetdk, eldadasok, konferencidk, forumok szervezésével
tudnanak segiteni a gazdaknak a 1atokoriik bovitésében. A tovabbiakban szakemberek felkeresése

¢€s bevonasa tovabbi segitség lehet, mint példaul palyazatiro, szaktanacsado.



Fontosnak tartom a gazddk, termelOk kozotti Osszefogast. A helyi gazdak gazdakoroket
alakithatnanak ki, igy hatékonyabban kezelve a szarazsag és belviz problémait. A mezdgazdasag
kapcsan javaslom a termalviz tovabbi hasznositdsanak elétérbe helyezését a térségben, hiszen
sokan dolgoznak a zoldségtermesztésben.

Ahogy altalanosan hazankban, a térségben is fontos a generaciovaltas kérdése a mezdgazdasagban.
A telepiilések vezetdinek i1s fontos szerepe lenne a generacidvaltas eldsegitésében, azaltal, hogy
tajékoztatjak a fiatalokat, példaul a palyazati lehetdségekrdl, akar az online térben, akar helyi
gazdaférumokon keresztiil. A helyi vezetOk segithetnének a gazdaknak a megfeleld szakemberek

megtalalasaban és biztositasaban, akik végig tudjak segiteni a fiatal gazdak munkajat.

Fenntarthato vidéki turizmus kialakitdsa

A Kisteleki jaras természeti és ember alkotta értékekben is gazdag, mely lehetdséget teremt szamos
turizmusforma kialakitdsdhoz és megerdsitéshez. A gazdag természeti értékek az 6koturizmus és
az aktivturizmus kialakitdsanak kedveznek, mig a torténelmi emlékek és néphagyomanyok a
kultarturizmus megerdsitését teszik lehetévé. A Kisteleki jaras olyan kinccsel rendelkezik, mint a
termalviz, melynek hatékonyabb hasznositdsa lehetdvé tenné a gydgyturizmus kialakitdsat a
térségben. A turizmus fejlesztéséhez sziikséges a megfeleld hattérinfrastruktura kialakitasa, vagyis
megfeleld mennyiségli €s mindségli szallashely €és vendéglatd egység megléte. A jarasban a
turizmus alapvetden Opusztaszerre koncentralodik. Kihasznalva Opusztaszer helyzetét a tobbi
telepiilés is bemutathatnd ember alkotta és természeti értékeit. Ehhez viszont fontos lenne az
Osszefogas a helyi turisztikai szereplok kozott. Az egytittmiikddés révén kdzos programcsomagok
kialakitasara és kozos marketingtevékenységre is lenne lehet6ség. A turizmus nem csak

munkahelyeket teremtene a térségben, de hozzajarulna a helyi értékek megdérzéséhez is.

Kulturgazdasag

A turizmussal is szorosan 0sszefiigghet, hogy a Kisteleki jaras gazdag torténelmi és kulturalis
elemekben, valamint a mezdgazdasagra €piild hagyomanyai lehetdvé teszik a helyi kézmiives
termékek €és hozza kapcsolodo rendezvények 1étrehozasat €s megerdsitését. A térségben még ma
is alapvetden a mezdgazdasag domindl, igy ezt kihasznalva, a turizmuson is talmutatva, fontos
lenne az élelmiszerek helyi feldolgozésa és a helyben torténd értékesitésének eldnyben részesitése,
mely hozzéjarulna a helyi gazdasag élénkitéséhez, azaltal, hogy munkahelyeket teremet, illetve a
jovedelmeket is helyben tartja. Ennek érdekében a helyi piac kialakitdsa és megerdsitése fontos
feladata a telepiilés vezetdknek. Osszességében elmondhatd, hogy a helyi kulturalis eréforrasok
megerdsitése, fejlesztése hozzdjarulna a helyi gazdasagi és tarsadalmi jolét kialakuldsahoz. A

kultirgazdasag, mint fogalom magaban hordozza azt az alapfeltevést, hogy a helyi tarsadalmi-



gazdasagi fejlodésnek a kultira jelenti az egyik alapjat, hiszen a vidéki térségek a kulturalis

er6forrasaik révén képesek a gazdasaguk atalakitasara és Gijra formalasara (KIS, 2014).

Mikro-, kis- és kozépvallalkozasok helyi fejlesztése

A helyi mikro-, kis- és kozépvallalkozasok fejlesztése elengedhetetlen a munkahelyteremtés,
ezaltal pedig a helyi gazdasag élénkitése szempontjabdl. A varmegyeszékhelyre, Szegedre érkezd
beruhdzas ¢€s a telepiilések kedvezo kozlekedés infrastrukturalis elhelyezkedése lehetdséget teremt
a jarasban az ipari parkok ¢és teriiletek kialakitasahoz, illetve megerdsitéséhez. A vallalkozasok
vonzasadban és létrejottiik Osztonzésében, illetve a sziikséges ¢és megfeleld infrastruktara
kialakitasaban nagy szerepe van a helyi dnkormanyzatoknak. Nem csak a vallalkozasok vonzasa,
de azok megfeleld kivalasztasa is fontos feladat. Olyan cégek letelepedését kell eldsegiteni, akik
tevékenysége jol illeszkedik a térség gazdasdgaba és a meglévd vallalkozasokra nem jelentenek

veszélyt.

Kozosségfejlesztés

A helyi gazdasagfejlesztés fontos része a helyi tdrsadalom fejlesztése és a helyi kozosségek
megerdsitése. Az erds kozosségek hozzdjarulnak a térség népességmegtartd képességének
erOsitéséhez. A kozosségfejlesztés segit a szegénység €s a szocialis kirekesztés elleni harcban. A
Kisteleki jaras Baks telepiilésének, Maria Telep nevii szegregatumaban, egy jelentd szdmi roma
etnikai kisebbség ¢€l, akik tarsadalmi beilleszkedésének eldsegitése elengedhetetlen a telepiilés és
a térség jovoje szempontjabol. A telepiilésen elsdsorban az 6nkormanyzatnak van fontos szerepe
a szegregacio felszamolasaban, oktatds €és szakértok bevondsa, illetve a kozosség Osszefogasa
révén. A tovabbiakban a helyi civil szervezetek €s a spontan lakossagi szervezddések tudjak
eldsegiteni a kozosségfejlesztést, mely nemcsak Baks telepiilés esetében elengedhetetlen. A
kozosségfejlesztés egyik eszkoze a rendezvények és programok. A térségben van igény a tovabbi
kozosségi rendezvények és programok kialakitdsara, amit a kérddives felmérés eredményei is
alatimasztanak. Egyet értve BERES (2013) gondolataival, ezeknek a programoknak,
eseményeknek nem kell egy telepiilésre korlatozddnia, hiszen a telepiilések és azok lakoinak
egylittmiikddése képes olyan tarsadalmi feladatokkal is megbirkdzni, melyekkel kordbban egyediil
nem voltak képesek.

Osszeségében elmondhatd, hogy az altalam valasztott komplex fejlettségi mutatd alkalmas a
kiilonb6z6 teriileti szintek vizsgalatira, igy akdr a kisebb teriileti egységek, mint példaul a
teleptilések helyzetének mélyebb feltarasa is lehetséges altala. A mutat6d alkalmazédsa hozzajarul
ahhoz, hogy a dontéshozok minél pontosabb képet kapjanak az adott teriiletrdl, illetve annak

jellemzdirdl, igy a fejlesztési irdnyok hatékonyabban keriiljenek kijelolésre. A szekunder kutatas



eredményeinek értékelése mellett fontosnak tartom a helyi lakossag bevonasat ¢s megkérdezését
a jovobeni célok kijelolésében, hiszen Ok azok, akik az igényeiket és problémaikat
megfogalmazva, képesek valtoztatni Osszefogas révén egy térség, telepiilés helyzetén.
Dolgozatom, a benne megfogalmazott eredmények ¢€s javaslatok reményeim szerint jo alapot

nyujtanak a térség fejlesztésének eldsegitésében.



5. UJ TUDOMANYOS EREDMENYEK

. Eredmény (E1): A jarasok fejlettségének mérésére hasznalt 290/2014. (XI. 26.) Kormany
rendeletbe (a kedvezményezett jarasok besorolasarol) foglalt komplex fejlettségi mutatot (KFM)
atdolgoztam, aktualizaltam. Segitségével igazoltam, hogy a fejlesztendd Kisteleki jaras tudott
javitani a hatrdnyos helyzetén a vizsgalt id6szakban, 2013 és 2022 kozott. A KFM alapjan
felallitottam a jarasok sorrendjét, azokat csoportokba soroltam, és megallapitottam, hogy mely
jarasoknak sikertilt javitani a helyzetén, melyek stagnalnak, és melyek helyzete romlik.

. Eredmény: (E2): Szekunder és primer kutatdsommal igazoltam, hogy a vizsgalt
idészakban a Kisteleki jaras telepiilései - a fejlesztendd jarasi besorolas ellenére - kimutathatd
fejlodési tendenciat mutatnak, melyet a lakossag is visszaigazolhatéoan érez a mindennapi ¢€lete
soran. Mindezekkel parhuzamosan igazoltam az is, hogy a helyi lakosok alapvetden szeretnek a
jaras telepiilésein élni.

. Eredmény (E3): Szekunder elemzéssel megallapitottam, hogy a Kisteleki jaras
helyzetének javulasa mogott, mely teriileti toketényezdk allnak elsdsorban. Igazoltam, hogy a
vizsgalt térség javitott a magan allotokén, mely az anyagiakat veszi alapul és annak felhalmozasat
jelenti. A magan allotéke az elmaradottsagbol valo kitorés és a felzarkozashoz sziikséges egyik
legfontosabb tényezd. A magan allotéke mellett a Kisteleki jaras javitott a tarsadalmi tékén is,
mely hossztavon jelentds hatdssal van a gazdasagi teljesitményre €s annak jo miikddésére.

. Eredmény (E4): A 105/2015. (IV. 23.) Kormény rendeletbe (a kedvezményezett
teleptilések besoroldsarol és a besorolas feltételrendszerérdl) foglalt, a telepiilések fejlettségének
mérésére hasznalt mutatot 2022-re nézve atdolgoztam, aktualizaltam. Segitségével részletesen
elemeztem a Kisteleki jaras gazdasagi, tarsadalmi €s infrastrukturalis helyzetét, ami j6 alapot nyujt
a fejlesztési teriiletek pontosabb kijelolésére és a fejlesztési forrasok hatékonyabb felhasznaldsara.
. Eredmény (ES): A komplex fejlettségi mutatd segitségével igazoltam, hogy a vizsgalt
térségben minden telepiilés javitott az altalanos helyzetén 2022-re, 2013-hoz képest, tovabba a
szekunder kutatast kiegészitve, primer kutatasi eredményekkel is igazoltam, hogy a Kisteleki jaras
telepiilései alapvetden heterogének, igy az egységes fejlesztés lehetdsége kizarhato.

. Eredmény (E6): A Kisteleki jaras endogén erdforrasai tekintetében, elsdésorban primer
kutatasaim alapjan, a helyi gazdasagfejlesztés jovObeni irdnyai kapcsan bizonyitottam, hogy a
mezdgazdasag szerepe jelenleg meghatarozobb, mint a turizmus. A vizsgalatom a turizmus

jelenlegi szerepét ugyan nem, de meglévo potencialjat azonositotta.
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